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keretében Osszeallitani miivészeti ered-
ményeinket. Kitlin6 alkalom lett volna
erre példaul Munkacsy Mihaly miivé-
szete. Eletének fénykorat Parisban éli
at, legmonumentalisabb miivei ott ké-
sziilnek s e miiveket a francia kozonség
is ismeri. Annal sajndlhatobb, hogy
nagy vasznainak egyetlen reproduk-
cioja sem Keriilt be a kényvbe.

A «Magyar tarsadalom» cimii fejeze-
tet Ravasz Laszlonak a magyar nép
lelke legbelsejét feltaré sorai vezetik
be. Itt ir Anna f6hercegné a magyar né-
16l és Jozsef f6herceg a magyar katona-
ro6l. Vass Jozsef a kormany habort utéani
munkaiigyi és egészségiigyi intézkedé-
seit ismerteti. Itt kapott helyet sport-
életiink Mez6 Ferenc, a sakkozas Ma-
réczy Géza cikkével. A tarsasagi élet-
rél grof Teleki Sandorné, magyaror-
szagi haboras internaltsdganak éveir6l
Paul de Monfort francia iré ir.

A konyv hetedik része a magyarsag
anyagi miiveltségének van szentelve.
Bud Janos, Foldes Béla, Mutschenba-
cher Emil, Feny6 Miksa, Naményi
Ern6, Magyar Pal, Szterényi Jozsef,
Praznovszky Ivan és Zelovich Kornél
azok, kik ennek a bemutatasat végez-
ték. Az utols6 fejezet a magyar alkot-
many fejlédésével és altalanos nemzet-
kozi kapcesolatainkkal foglalkozik. Grof
Apponyi Alberten és baré Wlassics
Gyulan kiviil, kik e fejezetben a beve-
zet6 cikkeket irtak, Illés Jozsef, Mik-
szath Kalman, Eottevényi Olivér,
Gratz Gusztav, Henry de Jouvenel,
Charles Dupuis, Horvath Jen6, Lukacs
Gyorgy, Berzeviczy Albert, Pivany
Jen6, Eckhardt Tibor, René Brunet és
A. de Lapradelle fejtegetik a magyar
alkotmanyos élet és kiilfoldi kapcsola-
taink részproblémait. Az egész konyv
zar6szavait Jerdme és Jean Tharaud,
a néalunk jol ismert francia ir6k neve
jegyzi.

«Azt akarjuk megvildgitani — frja
Lukécs Gyorgy az el6szo6ban — hogy
ezeréves Kkultirnemzet é1 a Duna—
Tiszamentén, a Karpatok és az Adria
kozén, amelynek kiilonleges és eredeti
civilizaci6ja van ; amely torténelmi hi-
vatdsdnak tudatdban rendiiletleniil
folytatja ezeréves életét ; amely tudja,
hogy a sors olyan feladatokat szant
neki, melyeket csak 6 végezhet el s me-
lyeket helyette mas nem teljesithet.»
Az el6bbi gazdag targy- és névsor meg-
gy6zhet benniinket, hogy ennek a meg-
vilagitéséra a legjobb elmék szoévetkez-
tek. Minden reményiink meglehet arra,
hogy a mii francia kiad4sa ismét egy

rést it azon a falon, melyet a rosszaka-
rat, a nemismerés és a félreismerés ha-
zott nemzetiink koré.

A gazdag illusztraciés anyagon kiviil
Reiter Laszl6 fametszetii fejlécei, zaro-
diszei és inicidléi ékesitik a konyvet.

e

Mihalyfi Akos Beszédei: I. Egyhazi
beszédek. 1l. Tarsadalmi beszédek.
A Szent Istvan-Tarsulat kiadasa. Buda-
pest, 1929. — Mihalyfi Akos, a magyar
katholikus kozélet egyik kivalé veze-
téje, két kotetbe osszegyiijtve bo-
csatja kozzé mar azel6tt elmondott és
ujabb beszédeit. Az egyhazi szonoklat
a mult szazad fordul6ja 6ta nagy formai
valtozatossagot és fejlédést mutat,
mely bizonyos kiilonbségek tényét is
jelenti a szénoklat ama hagyomanyai-
val szemben, melyeket a Pazmany-
stilus 6rzott meg a mult szdzad elsbé
negyedéig. Az elsé formai fordulat ta-
lan Albach Szaniszl6 beszédeiben je-
lentkezik el6szor. Szoészéke koriil ott
latjuk a reform-kor majdnem minden
kivalé politikai szoénokat, s6t Kazinczyt
is, aki finom kritik4val kiséri a kivalé
szonok Kkifejezéskészletét. A bolcseld
szellem finomabb és mélyebb iskola-
zottsdga jellemzi Schlauch Lérinc
kardinalis beszédeit. A franciés szénok-
las nemes irodalmi valasztékossaga az
érzelmi iranyba athajlé médjaval Hock
Janos beszédeinek lesz sajatossaga.
A konferenciabeszédek miifajat klasz-
szikus mintéra dolgozza ki Prohészka
Ottokar. Nala a bdlcseleti modszer
gazdag Kkoltéi képzelettel athatottan
nyilvanul meg s ez utoébbinak erds
uralma beszédeinek irodalmi mérték-
szabédsat Onélloan is miivészi értékké
emeli. Mihalyfi Akos abban a nagy for-
mai hulldmzasban és magakeresésben,
mely ma a szénoklat jellemz6 vonésa,
szilardan 4ll, a maga egyéniségével.
Nincs més szdndéka, mint az, hogy a
szonoki beszédet annak teljesen sze-
mélytelen elemeivel dolgozza ki. Ra-
gvogoban tiszta és vildgos szerkezet,
pontosan meghatérozé6 és kifejezd szé-
kines, nyugodtan és biztosan kitoltott
mondatok, logikus félépités azok az
eszkozok, amelyekkel szolgilja az ige-
hirdetés igényét. Mindebbél Kkitetszik
Mihalyfi Akos beszédeinek legegyé-
nibb vonésa : a szentbeszédnek a maga
belsé természetébdl és céljabél elvont
elvi érvényesitése. S barmilyen targy-
teriiletb6l induljon is ki beszéde, ezt a
belsé alapvetését nem adja fol soha.
Van ebben aszigort kivetkezetességben.
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valami féltés a szentbeszéd tisztasaga
irdnt s valami kegyeletes ragaszkodas
a targy hangstlyahoz a forma kiilsé
elemeivel szemben. S ez a tudatossag
azért mégis miivészet lesz, mert a leg-
kényesebb és legbonyolultabb idé-
szerliség targyahoz is az anyagkezelés
és problémalatas biztonsagaval nyul
hozz4 s az alakitas izlésével oldja meg
azt. Igy taladlkoznak Mihalyfi Akos be-
szédeiben Ossze a formai m{igond nemes
tudatossaga az igeszolgalat targyi ér-
dekeivel, a hagyomény vonzalma a kor-
1élek idOszeriiségével, az egyhdazi izlés
mély tisztelete a halado élet igényeivel.
A harmoénidnak ma oly ritka és széép
ténye adja meg e beszédeknek eszté-
tikai szépségét és értékét. ss.

Tamési Aron : Erdélyi esillagok. (Mi-
nerva kiadasa.) Tamasi Aron @j elbe-
szélésein érzik, hogy nem benniik sar-
jad tovabb a gyokér; botanikus nyel-
ven : nincsenek a tehetség tenyész
kapjan. Mintha egy nagyobb harc
pihen6 oraiban irédtak volna. Nem
annyira a kolt6 szive vérével, mint
korabbi elbeszélései, de tobb tapasz-
talattal s nagyobb tavolsagbol.

Els6é konyve : a Lélekindulas nekem
felejthetetlen marad. Sosem figyelhet-
tem meg oly kozelrdl egy zavaros di-
lettantizmus babjabal kifeslé nagy kolto
els6 mozdulasait, mint ott. Novellarol-
novellara mérhetted a novését, mint
fiatal di6éfan az esztendei hajtast. Stir(i-
ség és elpazarolt eré dolgéban folotte
allt az ennek a kotetnek. Azokon az
elbeszéléseken 4t egy nyomott tiidé
jutott roppant lélekzethez ; itt még
egy szabad ember szivja mellére az
otthonos székely levegé6t. Elfeledte ez
a hajdani szorongattatast; jatékbol
s6hajtozik, mint akinek f{6los szusz
van a tiidejében.

Erettebbek a Tamési Aron 0j el-
beszélései ; jobban folébe keriiltek az
anyagnak s kevesebb benniik a modo-
rossadg ; egy kényes izlés hamarabb
dsszebaratkozhat veliik. De azért volt
valami azokban az els6 novellakban,
ami itt aldbbhagyott. A szellem ala-
csonyabb héfokan szikraztak ki. A mo-
dorosséguk tobbet igért ennél az érett-
ségnél. Aki ezeket frta, volt fontosabb
sziv-iigye is ezeknél az Erdélyi csilla-
goknal. Ezek csak a csillagok, de hol a
hold? Nem csoddlnam, ha Tamési
hamarosan 0j regénnyel é&llana eld.

Mindenesetre e kotet utan is meg-
maradok mellette., hogy aligha volt e
szdazadnak nagyobb novellista tehet-

sége, mint 6. Csak a Hét krajcar és
ﬁiagyarok Moéricz Zsigmondja Allit-
atd mellé. Nem olyan biztos és 1é-
nyegesre-szoritkoz6, mint Moricz, de
a mifajat talan még jobban atformalta.
Uj viragos béséggel fakad beléle a be-
széd ; vaskos moka és Ahitat; foldi
izek s a mindenségen atnyujt6z6 hason-
latok gy forduinak egymaéasba néla,
mint egy szovetnek jatékos két szine.
Senki sem libegtette tigy a mesét a
nyelve hegyén, mint 6. Semmi a rea-
lizmus foldon kaszé Kicsinyességébdl s
mégis hol a reélista, aki szinesebb, za-
matosabb? A szinek elold6znak a tar-
gvakrol és folottiilk remegnek : nem
fakulva, hanem gazdagodva. Délibéb,
de tarkdbb a val6sagnal, amely Kkile-
helte.

Ha meg kellene mutatnom, milyen
az igazi Tamasi-novella, a Legényfa ki-
virdgzik cimiit valasztanidm. Két sur-
jan legényke el6szor megy lanyhoz,
guzsalyasba, de ugyancsak megallja a
sarat az embernyi legények kézt. Nem-
csak boles mondasban, célozgatasban
teszik csaffa a ledny szeretGjét, de
azontul is nyugtalankodik benniik a jo
vér. Kimenet folkasznak a tornac
el6tti eperfara s lesik, vajjon megron-
tottak-e a ledny el6tt a legényt. Bele-
kéarognak a fiatalok turbékolasaba és
elbannak a fenyeget6z6 udvarléval is,
aki addig strazsalja 6ket a fa alatt,
amig el nem alszik. A legénykék le-
masznak, megkotozik, a bokrétajat a
szdjaba iltetik s bezorgetnek a lany
apjahoz, hogy jo6jjon ki, valaki meg-
csufolta a Karolyt, megkotozte s
bokrétat dugott a sz4djaba.

Nem zarja le, nem Kkerekiti ki a tor-
ténetét, inkabb nyitva felejti : lassa-
tok ki rajta az égre. Ugy viszonylanak
az 6 novelldi a mieinkhez, mint a
gesztus a cselekedethez. De ez a gesztus
biztos és kolt6i! A székely legények
otrombahumor(i béleskddései is sze-
rencsésen illeszkednek a mfibe, de az
ifjisdg virdgos himnusza sem iit ki
bel6le. Melyik villam futkos zavartala-
nabbul ég s féld kozt, mint az 6 kép-
zelete?

Természetesen nem hallgathatjuk el,
hogy az ilyen tokéletesen kipattant
novella inkabb kivétel ebben a kitet-
ben, mint szabaly. A Jdnos nemzései-
ben, amely szerkezetre a legkozelebb
all hozz4, a medvével 6sszebaratkozé
fitcska torténete mogott kissé daga-
lyos, hamis patosz(i a természeti kép.
A Szenllélek guyermekei, akik megsza-
lasztjak a nyuldszé novellistat s beto-

6.



