83

valami féltés a szentbeszéd tisztasaga
irdnt s valami kegyeletes ragaszkodas
a targy hangstlyahoz a forma kiilsé
elemeivel szemben. S ez a tudatossag
azért mégis miivészet lesz, mert a leg-
kényesebb és legbonyolultabb idé-
szerliség targyahoz is az anyagkezelés
és problémalatas biztonsagaval nyul
hozz4 s az alakitas izlésével oldja meg
azt. Igy taladlkoznak Mihalyfi Akos be-
szédeiben Ossze a formai m{igond nemes
tudatossaga az igeszolgalat targyi ér-
dekeivel, a hagyomény vonzalma a kor-
1élek idOszeriiségével, az egyhdazi izlés
mély tisztelete a halado élet igényeivel.
A harmoénidnak ma oly ritka és széép
ténye adja meg e beszédeknek eszté-
tikai szépségét és értékét. ss.

Tamési Aron : Erdélyi esillagok. (Mi-
nerva kiadasa.) Tamasi Aron @j elbe-
szélésein érzik, hogy nem benniik sar-
jad tovabb a gyokér; botanikus nyel-
ven : nincsenek a tehetség tenyész
kapjan. Mintha egy nagyobb harc
pihen6 oraiban irédtak volna. Nem
annyira a kolt6 szive vérével, mint
korabbi elbeszélései, de tobb tapasz-
talattal s nagyobb tavolsagbol.

Els6é konyve : a Lélekindulas nekem
felejthetetlen marad. Sosem figyelhet-
tem meg oly kozelrdl egy zavaros di-
lettantizmus babjabal kifeslé nagy kolto
els6 mozdulasait, mint ott. Novellarol-
novellara mérhetted a novését, mint
fiatal di6éfan az esztendei hajtast. Stir(i-
ség és elpazarolt eré dolgéban folotte
allt az ennek a kotetnek. Azokon az
elbeszéléseken 4t egy nyomott tiidé
jutott roppant lélekzethez ; itt még
egy szabad ember szivja mellére az
otthonos székely levegé6t. Elfeledte ez
a hajdani szorongattatast; jatékbol
s6hajtozik, mint akinek f{6los szusz
van a tiidejében.

Erettebbek a Tamési Aron 0j el-
beszélései ; jobban folébe keriiltek az
anyagnak s kevesebb benniik a modo-
rossadg ; egy kényes izlés hamarabb
dsszebaratkozhat veliik. De azért volt
valami azokban az els6 novellakban,
ami itt aldbbhagyott. A szellem ala-
csonyabb héfokan szikraztak ki. A mo-
dorosséguk tobbet igért ennél az érett-
ségnél. Aki ezeket frta, volt fontosabb
sziv-iigye is ezeknél az Erdélyi csilla-
goknal. Ezek csak a csillagok, de hol a
hold? Nem csoddlnam, ha Tamési
hamarosan 0j regénnyel é&llana eld.

Mindenesetre e kotet utan is meg-
maradok mellette., hogy aligha volt e
szdazadnak nagyobb novellista tehet-

sége, mint 6. Csak a Hét krajcar és
ﬁiagyarok Moéricz Zsigmondja Allit-
atd mellé. Nem olyan biztos és 1é-
nyegesre-szoritkoz6, mint Moricz, de
a mifajat talan még jobban atformalta.
Uj viragos béséggel fakad beléle a be-
széd ; vaskos moka és Ahitat; foldi
izek s a mindenségen atnyujt6z6 hason-
latok gy forduinak egymaéasba néla,
mint egy szovetnek jatékos két szine.
Senki sem libegtette tigy a mesét a
nyelve hegyén, mint 6. Semmi a rea-
lizmus foldon kaszé Kicsinyességébdl s
mégis hol a reélista, aki szinesebb, za-
matosabb? A szinek elold6znak a tar-
gvakrol és folottiilk remegnek : nem
fakulva, hanem gazdagodva. Délibéb,
de tarkdbb a val6sagnal, amely Kkile-
helte.

Ha meg kellene mutatnom, milyen
az igazi Tamasi-novella, a Legényfa ki-
virdgzik cimiit valasztanidm. Két sur-
jan legényke el6szor megy lanyhoz,
guzsalyasba, de ugyancsak megallja a
sarat az embernyi legények kézt. Nem-
csak boles mondasban, célozgatasban
teszik csaffa a ledny szeretGjét, de
azontul is nyugtalankodik benniik a jo
vér. Kimenet folkasznak a tornac
el6tti eperfara s lesik, vajjon megron-
tottak-e a ledny el6tt a legényt. Bele-
kéarognak a fiatalok turbékolasaba és
elbannak a fenyeget6z6 udvarléval is,
aki addig strazsalja 6ket a fa alatt,
amig el nem alszik. A legénykék le-
masznak, megkotozik, a bokrétajat a
szdjaba iltetik s bezorgetnek a lany
apjahoz, hogy jo6jjon ki, valaki meg-
csufolta a Karolyt, megkotozte s
bokrétat dugott a sz4djaba.

Nem zarja le, nem Kkerekiti ki a tor-
ténetét, inkabb nyitva felejti : lassa-
tok ki rajta az égre. Ugy viszonylanak
az 6 novelldi a mieinkhez, mint a
gesztus a cselekedethez. De ez a gesztus
biztos és kolt6i! A székely legények
otrombahumor(i béleskddései is sze-
rencsésen illeszkednek a mfibe, de az
ifjisdg virdgos himnusza sem iit ki
bel6le. Melyik villam futkos zavartala-
nabbul ég s féld kozt, mint az 6 kép-
zelete?

Természetesen nem hallgathatjuk el,
hogy az ilyen tokéletesen kipattant
novella inkabb kivétel ebben a kitet-
ben, mint szabaly. A Jdnos nemzései-
ben, amely szerkezetre a legkozelebb
all hozz4, a medvével 6sszebaratkozé
fitcska torténete mogott kissé daga-
lyos, hamis patosz(i a természeti kép.
A Szenllélek guyermekei, akik megsza-
lasztjak a nyuldszé novellistat s beto-
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mik folddel a puskacsé végét, akarmi-
lyen kedvesek is, menyasszony-voéle-
gényesdi jatékuk nem éri el a kivalobb
Tamasi-novellak sfiritettségét, a So-
vidéki tarsasjalék pedig alig tébb pom-
pasan eléadott anekdotanal.

Kiilonos figyelmesen olvastuk el Ta-
masinak azokat az elbeszéléseit, ame-
lyekben téagitani, gazdagitani, fegyel-
mezni probalta a miifajat. Hiszen azon
fordul meg az 6 poétai jovdje is, hogy
milyven a mai Tamasi-novella felvevo
képessége : Kkiszélesedhet-e egy koltoi
allasfoglalas teljes hangszeréve.

Harom olyan elbeszélést ad ez a ko-
tet, amelynek politikai hegye wvan;
harom példa, hogy nem szabad, hogy
lehet s hogy halas novellaban politi-
zalni. Mindenkinek joga van r4, hogy
Dozsa Gyorgy vitézeivel almodjék, de
az az alomba transzponalt vezércikk,
amelyet Szabad pdlyan cim alatt ka-
punk, erbsen dilettansizii s kikivan-
kozik a kotetb6l. A cimad6é Erdélyi
csillagok kissé szélesebb a keleténél s
olah csenddr és magyar lany bennégése,
azaz bennégetése a siit6hazban, bar
szép, de nagyon kiotld allegéridja
fajok kozti gytilolségnek és fajok fo-
16tti szerelemnek. A Himnusz egy
szamdrral viszont egyik legtokéletesebb
remeke a magyar novella-irodalom-
nak. A fogsagb6l hazavetddott szé-
kely iires hazat talal. A felesége ott-
hagyta, a gazdasag elvadult, de 6 nem
csiigged, olasz példara szamarat vesz
s a szivossag allatjaval, a szamarral s
delke forradalmaval» bevonul a falu-
jaba. Ott azonban csak hirb6l ismerik
a szamarat s ezt sem akarjak meg-
ttirni. Allandé cstfolkodas targya a
szamér. Két becsipett legény is mi
jobbat tehet : belop6zik éjjel a pajtaba
s meggvujtja az allat farkat. Az azon-
ban Ggy ragja el az egyiket, hogy vérbe
fordul, a masik meg elszalad. Lesz erre
felztidulas a faluban. Jegyz6, csendér
is elékeriil, raiiltetik Gabort a sza-
mérra s Ggy vinnék a nép roheje kozt.
A szamér azonban kiugrat tomegbdl s
elnyargal. A torténet azzal ér véget,
hogy négy székely beszélget este az
tuton. Nem is szaméar volt az, hanem
6rids nytl, mondja az egyik. De az
ember, aki rajta iilt, az sem Demeter
Gébor, hiszen 6 megholt a habortban,
dupléz ra a masik. Hat ki? kérdi —a
harmadik. Az maga az Antikrisztus. —
Soha szamar ilyen pompéasan dssze nem
békitette a miivészetet a politikaval,
mint ez.

Méar kevesebb jot mondhatunk a

székelyek pogény Kkatholicizmusarél,
amely a Sz{iz Mérias kiralyfiban is
ludas volt valamelyest s itt egy Or-
szdgos gobé cimii hidegleléses, bombasz-
tikus darabot koszonhetiink neki. Szé-
kelységnek, valldsos elragadtatasnak
és nagyot mondéasnak olyan Kkiilonos
amalgamja ez, melyt6l nem sok jo
varhato.

Mis novellaknak a formai kiképzését
kifogasoljuk. Ha Tamasi Aron ra-
szdnja magéat, hogy szabalyos, «esemé-
nyes» novellava pondoritse a mondani-
valéjat, mint a Cigdnyvirdgban, vagy a
Sirainivald székelyben tette, rogton
valami «elsé Kisérleteks-re emlékeztetd
fze tAmad a histérianak, amit csak ki-
rivobba tesz nyelv és szemlélet kolt6-
gazdagsdga. Ha meg épen rimtelen
alekszandrinokba szedi az 6 rosszfajta
szimbolizmusban pacolt «prézai bal-
lada»-jat, mint a Szép Domonkos Annd-
ban tette, akkor csak nekiink ad iga-
zat, akik mar a regénye utan is sze-
mére hanytuk, hogy milyen nagy haj-
landésaga van hamis miifajokra.

Bizonyos, hogy Tamési nem az a
tehetség, aki fel6l nyugodtan alhat az
ember. Egymas mellett riigyezik rajta
csodalatos remek és naiv balfogas. De
ki tudja, j6 volna-e, ha iras kdzben gy
lathatna a balfogésait, mint az olvas6
olvasas kozben. Nem ép ez a minden
igényének végérejar6 wvak és mégis
latnoki vallalkozékedv tehetségének a
garancidja? Mi mindenesetre fokozott
kotelességiinknek tartjuk, hogy e te-
hetség hibaira nemecsak 6t, de a kri-
tikatlanul elfogad6 és kritikatlanul
visszautasité kozonséget is figyelmez-
tessiik. Olyan ir6 6, akinek minden
munkajarél irtunk és frni fogunk.
Van-e ennél nagyobb dicséret?

Németh Laszlo,

A riportregény. (Szanté Gydrgy:
A bolesé. Dante-kiadas.) Legtjabban
egy ujfajta regény jelentkezik mind
stir(ibben : a riportregény. Ezt a nevet
Markovics Rodion adta az Gj regény-
tipusnak, aki a Szibériai garnizén cimfi
regénye miifajat hatarozta meg ezzel
az elnevezéssel. Ebbe a tipusba soroz-
hatjuk Remarq e sok port felvert kony-
vét, ide tartozik a Bolesdis : torténelmi
riportregény. Ez az Gjdivatt regény
még regény, mert nem a valdsagot
akarja leirni, mint a riport, hanem az
ir6 altal onkényesen kivalasztott ese-
ményeket, amelyeknek leirasdban a
fantaziajat nem korlatozhatja a hite-
lességre torekvés. Viszont riport az
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