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minden nemzete kozott elsének, szinte
tokéletesnek érzik a mienket. A jam-
boree, a vilag Osszes cserkészeinek
egybejovetele szamara kivalésagunk
bizonyitéka volt. Ilyen bizonyiték a
sok aprosag: az oldhamiek vendég-
szeretete, a walesi herceg latogatasa,
amely hosszabbra nyult az eldirany-
zottnal, a magyar zenekarok kapossaga
és sok ehhez hasonlé. Ezekbdl az aproé-
sagokboél és a szerz6 mindent &atfond
lelkesedésébél alakul ki az a kép, ame-
lyet ezek az angliai hetek alakitottak
ki lelkében: csupa der(i, boldogsag,
jokedv, gyermekkacaj és sok-sok ma-
gyar siker. Tiindérmesébe ill6 vilagot
rajzol ez a konyv. E. J.

Déezy Jend Arany Jéinos-a. (Elet-
képek. Bp. é. n. 278 1. Génius-kiad4s.)
Az Arany-kultusz szépirodalmi nyomai
mennyiség, s csekély Kkivétellel érték
dolgaban sem vetekedhetnek a Peléfi-
kegyelet hasonlé emlékeivel. Ennek
oka azonban nem csupan a két élet-
sors ritmusanak kiilonbo6z6ségében rej-
lik, hanem a szébanforgé szellemi ha-
gyatékok adottsaganak s az utékornak
viszonyadban. A magyarazat igen egy-
szer(i : az ifjisag vitalitasanak kolt6i
megszoélaltatéja mindig népszertibb s
talan maradandébb hatast, mint a
lehiggadt kor élményvalsagainak mii-
vészi hangaddja.

De noha az Arany-kultusz szépiro-
dalmi emlékei sokkal kisebb szamuak
a Peté6fiéinél, valtozatossdgban csak
kevéssé maradnak emezek mogott.
A kolté halalat gyaszol6 elégiakon ki-
vill nagy helyet foglalnak el kozottiik
a kiilonboz6 alkalmi (szoborleleplezési,
centenariumi stb.) versek, melyekben
jellemzéen tiikrozédik az egykort koz-
hangulat iinnepi magatartasa. Veliik
egyidejlileg az oncéliusag jegyében fo-
gant megemlékezések s némely Arany-
miire frt kolt6i visszhangok is foltiin-
nek. A kedveltségiik révén szellemi
tomegcikké valt idézetek, szalloigék és
reflexiok mell6l az aktualitdshoz iga-
zod6é parédiak sem hianyoznak, mint-
egy jelezve, hogy a nagy kilt6 f6bb
alkotésai konnyen folujulé elemei a
mivelt kéztudatnak.

Szépproézai mii aranylag kevés akad
e kultikus szinli kisérletek kozott,
hacsak ide nem szamitjuk a Petéfi
emlékére frottak koziil azokat, melyek-
ben a f6hés mellett a szalontai palya-
tars alakjat is beragyogja a kegKelet
gléridja. Annal meglepébb, ogy
most Ddczy Jend kiilon, egész kotet-

nyi novellisztikus jelenetsorban pré-
balja szemléltetni a Toldi koltGje élet-
sorsanak egyes valtozatait. Az fréi
technika ez uj fogasaival kisérletezd
véllalkozds nem egészen ismeretlen az
olvasok el6tt ; tudvalevd ugyanis, hogy
Dé6czy mar évek hosszu sora 6ta fog-
lalkozik az Arany-kultusz ily egyéni
felfogasi miivelésével. Mostani kotete
tehat inkabb azért érdekes, mert az
eddigi kozlések tervszer(i csoportosita-
saval alkalmat nyujt az egész elgon-
dglés egyiittes hatasanak mérlegelé-
sére.

E szempontbdl a kotet nyolc feje-
zete kaziil ketté (Arany Jdnos neurasz-
thenidja, s az Arani Jinos, mint kri-
tikus c. tanulmanyok) figyelmen kiviil
hagyhat6, mert — a jeles szerzé tar-
talmas mondanivaléi révén — ezek is
elésegitik ugyan Arany egyéniségének
és irodalmi jelentGségének megértését,
lényegiikben azonban mésnemi cél-
kittizés eredményei, mint a konyv tobbi
része. A boritékon is olvashaté miifaji
megjelolés, mely a kotet darabjait
«életképek» néven foglalja ossze, volta-
képen a mii els6é hat fejezetére vonat-
kozik. Koziilok a Tengeri morzsolds és
a Janika nagy bline a kolt§ gyermek-
koranak, — az Egy téli éjiszaka és
A csonka torony aljaban cimitek ifja-
koranak, — A kérosi tandr s Az ut
vége és az ul eleje pedig férfikoranak
«képszer(, korrajzi bemutatasat» 6hajt-
jak adni.

Mar az idézett felirasokbdl megalla-
pithaté, hogy a szerz6 képsorozata nem
teljes. Nem is akar az lenni. Nem
kiséri végig a kolt6t egész életutjan,
hanem csupéan ott all meg, ahol a koz-
kézen forgd életrajzok szerint ismere-
teink kiegészitésre szorulnak. A szerzd
becsvagya az igy folvet6d6é kérdésekre
kivan felelni. Sikere mar most azon
fordul meg, mi moédon jut az 6hajtott
véalaszokhoz, s mennyiben hajlandé az
olvasé ezeket elfogadni.

Déczy abbdl indul ki, hogy «Arany
koltészetét életének ismerete nélkiil
teljesen meg se lehetne érteni», azon-
ban az idevagé adatszerli tények igen
hidnyosak. Mar pedig az emiatt kelet-
kez6 rejtélyeket valamiképen mégis
csak meg kell fejteni. De hogyan?
Doéczy szerint ﬁgéy, hogy a koltd «életé-
nek torzéjats képzeletb6l kell rekon-
strualnunk? Olyasfajta eljar4sra gon-
dol, aminével néha a csonka gorog
szobrokat réobaljak megkozelit6en
helyreallitani. J61 mondja, hogy ez a
feladat nehéz, de nem lehetetlen. Mind-
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4 6d-
jart arra is ramutat, bogy }nll)’i néze-
szerrel igyekszik 6 célhoz jutn “qatok

rinte a ckorrajzi és életrajzi 8t oz
nek

kritikai megrostalasa és egybe
tése s a je%l;.mnek, az egy mls'i%ebb
intuitiv beleélés utjan valo legte ’lmU'"y
megismerése : széval kritikai tanu™t. o,
és miivészi élmény egyutb ?zok az‘e pi-
kozok, melyek biztosithatjak az
kai hitelt». * PR
Mindez igaz, s ha csupan enny =
badsaggal églne a szerz6, ett6l mive

i sza-

n
akar a szé betiiszerinti értelm,ézbe-
vett — hiteles, miivészi é]etral,éval
lehetne. Déczy azonban ennél J

jgen
tovabb megy, ugy hogy munkéja :ﬁam
érdekes és kellemes olvasmany, de Ity
hiteles életrajz (nem is annak kesz&bb'
hanem elsésorban korrajzi és olla-
kevesebb valdszeriiséggel haté nof"{ih o
sorozat, melynek kﬁzéppontlto
Arany Janos személye all. A JzAS
kevesebb valészer(iségre valé Cearra
itt nem jelent kicsinylést, csupan 5 a
utal, hogy az az elképzelés, mel yk
szerz6 egyik-masik helyzetet rehite-
strualja, bar joggal tart igényt 2 n Az
lességre, mégsem kelti mmdenlub"ilven
igazi életszertiség benyomaésat. Dtai
részlet pl. Arany és Pet6fi szalo
talalkozasanak leirasa. Ezt DéCzYnti
két kolté miiveibol vett szészel("‘lke_
atvételekkel hitelesiti, de megfeleébeu
zik arrél, hogy az frott és élé%zbség
kozlésmod kozott elég nagy kilon i
van. Igaz, hogy a levél: irott téfer 5
gas, de a szemelyes tarsalgas életsZ dig
ségének megéreztetésére nem mmvél-
alkalmas egy-egy terjedelmes ]gnak
jdézet. A dolgokkal ismerds olvas ebb
e ponton az az érzése, hogy a fon Jle-
emlitett kritikai tanulméany itt a kellb:
ténél jobban érvényesill a m ‘{ben
élmény rovasara. Ellenkezd esellc e
Arany taldn beszédesebbnek, P ¢
pedig kevésbbé szelesnek mutatkozl:‘o o
a nevezetes talalkozéas ismertetése! ok
Szerencsére a mi tovéabbhi része":) t
élvezetét nem zavarja meg ily fokoZ
hitelesit6 torekvés. inde
Az igazsag kedvéért azonban mlmi-
jart megjegyezhetd, hogy a squlea i
ségitkkel tovabb €16 alakok kozn0 s
he%yzetekben valé szerepeltetése S :
szor igen kockazatos. Ddéczy érdeg;ei
hogy az 6 abrazolasa a fenti észre\’l ¢
dacéra sincs ellentétben az &t =
koztudattal. Tapintata és miivész! &
fegyelmezése a tobbi jelenetek bem g
tatasaban kevésbbé hagyia cserbere'
Az a lelkes, kitarté elmélyedés, mely
Elbszavaban hivatkozik, figyelemr®

mélté és becses gyiimolesot termett s
alkalmas arra, hogy bamulatianak tér-
gyét kozelebb hozza olvaséihoz. Igen
rdekes, de é16 ir6tél szarmazd szép-
irodalmi miiben kissé szokatlan jelen-
ség a konyv fiiggeléke, amely «jegy-
zetek» alakjaban a szerz6 miihelytitkait
is foltarja. Akinek az egyes fejezetek
olvasasa kozben kélelyei tamadnanak
a korrajzi hattér megbizhatésaga irant,
ily médon 6rommel allapithatja meg,
hogy tamaskodasa alaptalan volt, mert
Doéczy val6ban tovirél-hegyire uténa-
jart mindennek, s «redlis elképzelésé-
ben» csakugyan a valdsag tényei 61tot-
tek miivészi format. Kiilonosen szembe-
tliné ez Az 1l vége és az ul eleje c.
részben, melynek Arany péalyavalasz-
tasat magyarazé epizédjahoz «jegyze-
til» még egy  1835-r61 valé ropiratot
is kozol a fiiggelék, tigy hogy az olvasé
egészen konnyen ellenérizheti a szerzd
rekonstrualé munksajat.

Ha mindehhez hozzéavessziik, hogy
a konyv el6adasbeli sajatsagai is hiven
simulnak a problémat-bogozé becs-
vagyhoz, bizonyara csak elismeréssel
iidvozolhetjiik a kritikai tanulmany és
miivészi élmény frigyébél eredd szép
mivet s kivanjuk, hogy a szerzé az
igért folytatas révén még tébb baratot
szerezzen a téle annyi szeretettel apolt
Arany-kultusznak. V.

En, Ady Endre. Irta: Vajthé Ldszlo.
(Sz?halom Ktar, 12. sz. Szeged, 1929.)
— Aprily Lajosnak van egy gyonyora
kolteménye a megdicséiilt Adyrél. Dar-
danok és achajok, mindkét fél, a maga
taboraba akarja vonszolni a halott Pa-
troklost ; — ahogy egy «Ady és a kon-
zervativ kritika» c. cikk (Nyugat, 1929
okt. 16.), még tiz év utan is «arra» felé
vonszolja, miutan — szerinte — Vajthé
a maga részér6l — «erre» felé rangatta...

Vita targya lehet, hogy Ady milyen
parthoz tartozott szinleg avagy valé-
sagosan ; s6t amennyiben «politizalts,
még a jollehet kor- és idészer(i politikai
kritikakat is kiérdemelte. Viszont a pa-
ratlan gorog okor 4ldatlan péartharcai-
ban, innen vagy onnan, a hazaarul6
cimet, szamfiizetést stb. a legtébb hel-
1én szellemoérids megszerezte anélkiil,
hogy akadt volna gorog irodalomtorté-
net, mely az illeté kolték vagy irok
oeuvrejét efféle kiilsé, életrajzi adatok
alapjan probédlnad mindésiteni. Vagy el
tudnok-e képzelni, hogy annyiszor be- -
széljiink «hazafiatlan» gorég irodalom-
rél, ahanyszor ezt, a mai magyar kor-
divat szerint, a gorog arisztokrata-de-



