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Mi a mi kritikai viddpontunkat talan
nem(is a biiniigyi jelleg ellen forditjuk ;
hiszen a vilagirodalom remekeinek j6-
része biliniigyi remek ; hogy csak a
Karamazovokat idézzem. Azonban ta-
lalhatunk-e jobb alkalmat e Forré
mezb6knél, hogy az tigynevezett dramai-
s8ig ellen kiontsiik meggyiilt epé nkety
Ez a regény az dram» mestermiive akart
lenni s bizonyos, hogy Méricz Zsigmon-
dot ut6bbi idében egyre jobban foglal-
koztatja az «ram», vagy mozi nyelven
szélva, a dramaisag problémaja. Kell-e
mondanom, hogy a gorégok, Shakes-
peare, Racine, az irodalmi drama, nem
ismerte az iramnak ezt a dramaisagat.
Shakespeare raér megéllni a drama
legnagyobb forgatagaban is, hogy egy
halalesetet, arulast, csékvaltast fényes
kolt6i képpel vagy hosszadalmas filozo6f-
remekléssel kommentaljon. Az igazi
dramaban, regényben még inkabb, a
kovetkez6 pillanat sosem olyan fontos
és siirgetd, hogy a kozlés pillanatanak
a biségeit meggyilkolhatna. Mit szél-
junk azonban egy regényhez, amelyet
masodszor is el kell olvasnom, hogy
lassam, mi van benne, mert elGszor
csak ‘a végére voltam kivancsi; s
miutdn maéasodszor is elolvastam, Kki-
deriilt, hogy igazam volt, amikor a
végét vartam, mert itt a stilus szé-
fukarsaga, az egyszavas dial6gusok, a
gyorsan félredobott jelenetek, a Kkivo-
natolt alakok : a megszokott Moricz-
el6adas «eseményes besziikiilése» az én
bolond kivancsisagomat s targyi tiikor-
képét : az iramot, a hamis dramaisagot
szolgalta. Vajjon nem a dramaisag
siillyesztette le a dramat a mai szint-
jére ? Odaengedhetjiik-e neki legszé-
lesebb szavi, legméltésagosabban bé
regényirénkat is?...

Ha wvalaki kovetkezetesen tulmaga-
san tlizi ki céljait : a tehetségben van
hiba; ha kovetkezetesen tilalacso-
nyan : az fré6i moralban. Otven kotet
mellett négy-6t jelenthet-e kivetkeze-
tességet? Legalabb is allanddsulé rossz
szokast. Vigyazzunk | Sohasem az élet
széllittatja le 6nmagunk ellen tamasz-
tott igényeinket, mindig mi magunk !
Fiatalemberek legalabb igy hiszik.
S mid6én elismerem, hogy a Forré
mez6k @mem rossz a maga nemében,
voltakép azt sajndlom, hogy ennyire jo6.

Németh Ldaszlo.

Darnay Kéalmén: Kaszinézé tabla-
birdk. (Korfest6 torténeti tréfak. Egy-
koru képekkel. Budapest, 1928. Athe-
naeum. Két kotet. 2084-229. 1.) Kii-

16n6s konyv ez. Ha az ember Miihl-
beck Kiaroly cimlapjat szemléli, ru-
hézat, arc, mili6 arra mutat, ho
nagyapaink nemzedékénél sokkal re-
gibb korrél lesz szé. Végig olvasva a
konyvet, mégis el kell ismerniink, hogy
szelleme és a miivész cimképe kozott
nines ellenmondés : nagyapaink valé-
ban ilyen régesrégi vilagban éltek, lel-
kiiletben és kiils6ségekben annvira
tavol a vilaghabort utdni nemzedék-
t6l, hogy zavarba hozzak torténetltav-
lati érzékiinket is. Konyve végén azt
mondja az iré, hogy a hozzi ellatogaté
és mesélgetd Eotvos Karolyban latta
életrekelni a régi tablabirak utolsé
alakjat. Szerintiink inkabb az utolsé-
el6ttit, mert az utols6 maga Darnay
Kalman. Aki ennyi rajongéassal tud
csiingni a tablabirak koran s a kutaté
lazaval hord ossze réluk két kotetre
valé adomat, az minden bizonnyal 6ro-
kosiiknek érzi magat s kételességének
emlékiik feltamasztasat... A csaladi
és helyi vonatkozasok szinte réakény-
szeritik, hogy targyaval foglalkozzék.
Ami még ezenkiviil sziikséges, azt ki-
pétolja képzelete. Csak behunyja a
szemét s maris peregni kezd a szaz év
el6tti kor «empirestilusii» filmje. Ott iil
a siimegi Baglashegyen sz6lGjének
tablabir6 malomkdéasztalanal. A nap
fényverése ravilagit Kisfaludy Sandor
sirszobrara és a temeté empirekoszo-
ris emlékeire s a sirdombok alél ki-
kelnek Siimeg és vidékének nemzetes
urai. Tréfalkozé kedviik dertijét mar
ott hallja a vén diéfak lombsusogasa-
ban. Latja, amint Zala foldesurai oda-
csilingelnek tiizes négyeseiken a Ger-
zs6-patika elé és a varosi séhaz osz-
lopaihoz, hogy nyelvhegyre vegyék a
haza sorsa mellett a pampillaskodé,
verdigaly-szoknyas  tablabiré-kisasz-
szonyokat s nem ritkdn a téablabiré
uraimékkal incselked6 mamaikat is.
Odajar Kisfaludy és a fiatal Dedk
Ferké is. Téle ered ez a szallbige :
akit Siimegen meg nem szélnak, Ren-
deken meg nem lopnak és Egerszegen
fol nem akasztanak — az vigan jar-
hatja a vilagot.

Ilyen hangulatban és ilyen héttérre
vetitve indulnak meg az apré torténe-
tek. Ezekben a balos, vadasz, pince-
szerez6, megyepolitikai jelenetekben
vagy épen csak siimegi kadarkat és
badacsonyi kéknyeliit dicséré idillek-

ben van sok béjos historikum, van sok, -

magyar lelkiilettérténeti valésag, de
van szamos szinez6 hozzakoltés is.
Darnay nemcsak gyiijt6. A legegy-



szer(ibb adomat is szereti az epika nagy
véasznara kifesziteni. Sok mindent kell
megtudnunk, mire a torténet sava-
borsat megizlelhetjitk. Igaz, hogy e
bevezets, terjedelmes exordiumokban
is ra-rabukkanunk néba érdekesebb
kortorténeti adatokra, de gyakran koz-
ismert dolgokat (pl. Csokonai rovid
életrajzat) kell tGjra meg ujra olvas-
nunk. Az ilyen hosszadalmas beveze-
tések ugyanis nem sziikségesek a tor-
ténetek clou-janak érvényesiiléséhez.
Méasrészt épen ezekben tarul elénk
csillogva-zorogve Darnay elbeszél$ sti-
lusa. Mennyi eleven elképzelés, forma-
vagy fesziil meg benne és mégis mennyi
rozsdasan zotyog6é mondat, formatorés
és tajnyelvvé slirisodé vidékiesség
rontja a kivitelt | Az iréi tehetség igazi
kibontakozasat el-elakasztja az fréi
mesterség hidnyossaga. A sok idiotiz-
mus és archasztikum megneheziti a
megértést is. A tiszavidéki magyar
pl. torheti a fejét a zalai tajszavakon.

Mégis a kort nem kozonséges erd-
vel rajzolja meg. Az intim részletek
tébb torténeti alakunkat (Kisfaludy
S., Dedk, Festetich Gy. gréf stb.) rea-
lisztikusan formaljak elénk s igy egész
embert latunk benniik. A szerzf leg-
f6bb érdeméiil azonban e hatalmas
anyagnak feltarasat kell tekinteniink.
Az olvas6 kellemes érakat tolthet el
a két kotettel, bar néha beletorzul a
mosolyba az arca a kérdéstdl, vajjon
mi lett volna, ha a kadarka, kartya
és verdigaly-szoknyak koriil forgol6dé
nemzetes urak néha-néha tultekintet-
tek volna a siimegi Baglashegyen is?
Mi lett volna, ha nem a Csukly Pepik
és Horvath Lacik tipusa lett volna
tobbségben? — Ezért ;szomorii ma ez a
nevet6 konyv... Gdl Jdnos.

B. Czeke Vilma: A lyukas mogyoré.
Mesék. (Singer és Wolfner.)' E kialli-
tasaban is finom {zlésre vall6 konyv
6—10 éves gyermekek szaméra Kké-
sziilt. Tizenhat mesét tartalmaz, igen
valtozatos anyaggal. Elég gazdag, de
kritikailag nem igen ellenérzott gyer-
mekirodalmunkban nem egy jé konyv
akad, élvezetes is, tanulsagos is, de
csak keveset olvastam, melyben e
tulajdonsagokhoz a lelkesség, miigond
izlés és magyaros el6adasmod oly nagy
mértékben jarulna hozz4, mint B. Czeke
Vilma kényvében. Kiilénosen az utébbi
két vonast emeljiikk ki eré6sebb hang-
stllyal, mert a szerzé attetszéen szép
magyar beszéde, a csodas elemet mér-
téktartassal alkalmazé izlése és meleg

hangja mar az els6 mese elolvasasa
utan arra készteti a felnétt olvasot is,
hogy a konyvet tovabb olvassa.

Azt hiszem egyébként, a j6 mesének
az a kritériuma, hogy nemcsak a
gyermek, hanem a nagyok is élvezzék.
B. Czeke Vilma meséi az el6adas
.mellett tartalmukkal érik el e célt.
A mesék szovése friss s mig serkentéleg
hatnak a képzeletre : a szépség, szeretet
és igazsag fogalmait lopjak bele a
gyermeklélekbe. Termékenyitd, érte-
lemébreszt és erkolcsileg is tanulsagos
mesék, anélkiil, hogy tanulsdguk ki-
abrandité moédon szembet(inne.

Minthogy egy j6 mesekonyv folér
egy hazineveldvel : ajanljuk a szerzé-
nek, hogy munkéssagat tovabb is
folytassa e téren. Megédesiti vele a
gyermekek elsé talalkait az irodalom-
mal ; els6 magvait hinti el az olvasasi
kedvnek, a konyv szeretetének s i
kozvetve a miiveltségnek. Kell-e enncl
szebb feladat? —rim.—

Emlékkényv a Székely Nemzeti M-
zeum oOtvenéves jubileuméra. Szerkesz-
tette : Csutak Vilmos. (A Székely Nem-
zeti Mazeum kijadasa, nagy 8° p. 1—
780.) Sepsi-Szt.-Gyorgy, 1929. — Lehe-
tetlen mélységes meghatodottsag nél-
kiil gyonyorkodni ebben az igazi «opus
magnumy-ban : székely férfiak huszaros
hatvagasaban. «Sub pondere crescunt
palmae.» Valéban olyan ez a mi faj-
tank, mint a koélt§ irja: «Harcmoraj
kell a magyarnak I» Sziirke, tunya
id6kben olyan mélyre rejti hatalmas
tetterejét, hogy semmi sem latszik ki
beléle. Am ha ugy fordul az idék jarésa,
hogy ember kell a gatra, menten Kki-
tlinik : valamennyi talpig ember s csak-
nem mindegyik mind a két karjaval
tud kiizdeni. Az egyikben fegyverrel a
puszta 1étért, a masikban a tudomény
miiszereivel vagy a miivész eszkozeivel
fajanak kulturalis haladaséaért.

A hatalmas, tomérdek képpel illusz-
tralt kotet szerkesztéje hét csoportba
osztva sorakoztatja f6l a Székelv Nem-
zeti Mzeum tudoményos anyagat fol-
dolgozd, illetbleg a széie]yfﬁld és nép
sajatosségait bemutaté kisebb-nagyobb
tanulményokat. S mar itt meg Kkell
jegyezniink, hogy ezek kozt valdsigos
monografidkat is talalunk.

Az els6 csoport bevezetéséiil Csutak
Vilmos mondja el részletesen a Székel
Nemzeti Mizeum alapitasénak és gyiij-
teményei 50 éves fejlédésének torté-
netét. Néhany megkapbéan kozvetlen
hatastt vonéssal igazan eleven képet



