L Vil agh el S B T Ll B O Sl B i bl i et | i TR et san i ol b e Sl

5

107

alakja fogja hirdetni minden id6k ma-
gyarjai szamara, hogy: ki volt Bla-
héné | Agoston Gézdané.

Zenei szemle.

Hdry Jdnos és egész mesevilaga
vonult be a minap Budapestre. A csak-

vari foldmivesek feljottek falujokbdl

a févarosba, hogy megmutassdk, hogyan
értelmezi maga a nép Paulini-Kodaly
miivét, azt a miivet, amelyet els6sorban
az 6 szamara, réla irtak.

Azt hissziik hogy err6l az el6adasroél
igazi beszamolét csak tgy lehet irni,
ha lemondunk minden nagyképtiség-
r6l, amit a zenekritikus vagy szinikri-
tikus mar hivatalb6l is magara kell,
hogy oltson és gyermekekké lesziink
ujra, mesehivé, boldog gyermekekké.
Népi fantézia s gyermeki fantazia édes
testvérek a maguk friss, dseredeti naivi-
tasukban.

A zenének aranylag amugy is kisebb
szerep jutott a csakvariak Hary Jéano-
saban. Kodaly hangszerelte zenekart
nem varhatunk téliikk. Hangjegy nélkiil,
egy par hangszerrel kisérik a dalokat.
De ezek a dalok azutan a szivokbol
fakadnak, az 6 tulajdonuk. Ha itt-ott
félre cstszik is egy negyedhanggal, fél-
hanggal az Orzse vagy a Janos hangja,
ez bizony nem oly fontos, mint az, hogy
ilyeneket csak 6k tudnak «szerezni».
Ezt a zenei produkciot nem lehet biral-
gatni, boncolgatni, még csak meghall-
gatni sem, csak — hallgatni. Hallgatni,
;‘Zgz ahogy hallgatjuk a csalogany ének-

sét.

Epentigy vagyunk a csakvariak szin-
padi produkcigjaval is. Mit kellett ott
alakitani vagy jatszani, mikor mind-
egyik szerepl6 6nmagat adta, egy kisza-
kitott részét az 6 lelki vilaganak. A sajat
joiz, tériilmetszett nyelviikon szoéltak,
a sajat érzéseiket tolmécsoltik, tulaj-
don naiv mesefantazidjukat szortak
elénk. Es hogy 4llt ezeken a derék ma-
gyar parasztokon a huszaruniformis !
Nem j6 lett volna melléjok allitani az
operahazi statisztakat. Hiadba, katona-
nak sziiletni kell, azt nem lehet meg-
jatszani.

Az oltozeteket és a diszleteket is 6k
maguk hoztdk. Valahogy minden na-
gyon ismerds, meleg, otthonos lesz
koriilottiink, midén ezekr6l a mese-
képekré6l follebben a fiiggony. Magyar
lélek van benne; értelmes, vilagos,
egyszerl és mégis szines, rendkiviil
plasztikus elképzelés, egvenes észjaras,
amely a képzelet legmerészebb ropté-

ben is a lényegest, a leginkabb kézzel-
foghatét hangstlyozza. :

Nagy sikeriik volt a derék csakvériak-
nak. Tanulhattak téliik a budapestiek
egyben-mésban. Vidéki korutjukon al-
kalmuk lesz r4a, hogy az egész orszag-
ban lelkes hiveket szerezzenek a magyar
nép miivészi tehetségének.

*

A Kkaricsonyi hénapban erés lany-
hullas érezheté a hangversenyéletben.
A rendkiviili filharmonikus hangverseny,
amely Heger Robert, a bécsi Staatsoper
karnagyanak vezetésével folyt le, sem
jelentett rendkiviili zenei eseményt.
Toébbek kozott el6adtak Verdi Otello-
balletzenéjét, melyet Paris szamara
irt. Ezt szfnpadon, Parist kivéve, sehol-
sem szabad jatszani, csak ijabban kez-
dik koncerttermekben eloadni. Egy
olyan miivet, amelyet tisztan szin-
padra szantak, elszakitva a hozzitar-
toz6 milieutél, lehetetlenség teljes érté-
kében felfogni. Verdi zenekara itt is,
minden szabad mozgasa, szinessége és
a motivisztikus lehetéségek kihaszna-
lasa mellett is teljesen a vérbeli dramai
szinpadi muzsikus elképzelésére wall,
melodikus zsenije ennek dacara most
sem téveszthette el hatasat.

Csajkovszki IV. szimfonidja a roman-
tikus orosz léleknek egyik legteljesebb
zenei kifejezése. Vigasztalan buskomor-
sag, csﬁggedt melankélia, majd vad,
larmas, féktelen jokedv egyik szélsé-
ségh6l a méasikba kergetik a hallgaté
lelkét.

Az els6 tételben eleinte a levertség,
a reménytelenség hangulata uralkodik.
Az Allegro visszatéré témaja uj szine-
ket hoz : vajjon nem jobb-e elfordulni
a val6sagtol és az almok vilagaba me-
nekiilni? A téma sejtelmes tavolbél
hangzik, gyonyori alomképek zson-
gitjak el a lelket. Felejtve egy iddére
ami rideg, oromtelen, felejtve a valé-
sag. Ez az élet Csajkovszky tépett lel-
kén keresztiill : a boldogsagrél szétt
csapong6 almok és a zord valésag oro-
kos valtakozasa. Nincs pihenés sehol,
ide-oda vetnek a hullamok, amig egy
orvény le nem rant magaval a mélybe.

A II. tétel ezt a tragikus borongast
az emlékezés terére viszi at. Kiérezziik
a hangokbél Csajkovszky értelmezését,
amelyet err6l a miivér6l egy levelében
irt. Kar a multért, a letiint, boldog
fiatal évekért, de mar nincs batorsag,
nincs kedv ahhoz, hogy tjra kezdje
az életet.

A III. tétel csupa szeszélyes arabeszk,
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homalyos, bizarr, szétfoszl6 hangulat-
képek. Sehol semmi tampont. A félalom
rejtelmes, ontudattél elszakadé A4lla-
ota.
’ Az utols6 tétel fejezi ki a masik
szélsOséget. Tombolé, larméas orém,
amelyben minden féktelensége mellett
érziink valami mesterkéltséget, erdl-
tetettséget. Mintha a mesternek sziik-
sége volna erre a nagy er6feszitésre,
fellendiilésre, hogy buiskomorsagat ezzel
egyensulyba tudja tartani. Egypar
percre oda adja lelkét az o6rom forrd
napsugarainak. Orosz lélek szalma-
langja, amely a kovetkezd pillanatban
sziirke hamuva omlik Ossze.

Prahdcs Margit.

Gérdonyl Zoltan.

A berlini Zeneakadémia nemrégiben
tartotta meg Hindemith PAl neves
német zeneszerz§ tanitvanyainak szer-
z6i estjét. Osszbenyomasunk a bemu-
tatott kamarazenei miivekrél nem hize-
leg mindenben a pedagégus Hinde-
mithnek.

Hindemith legut6bb bemutatott vig-
operajaval, a «Neues vom Tage»r-val,
tovabba ezt megel6z6 szerzeményeivel
a Cardilaccal, a Marienlebennel és Kon-
zertjével (Konzert fiir Orchester Op.
38.) a legfrissebb és legtermékenyebb
alkotokészséget jelenti a legijabb né-
met zeneirodalomban. Személyisége
jellemzését nem lehet egyoldaltan alko-
tott jelszavakban Osszefoglalni ; nem
lehet ra4 egyszeriien imondani :
sneoklasszikus». Ellenkez6leg, sokkal

akrabban romantikus 6 a sz6 legtel-
Jesebb értelmében. Tularad6é tempera-
mentuméval és szomorkéas érzelmes
érzékiségével szinte tigy hat néha, mint
Schumann az 6 jellegzetes kétarculatu,
kettds természetii szellemével. Erthetd,
hogy ez az erbs alkotoéerejii zenekoltd
stilusanak iskolat akar teremteni. Azon-
ban tehetségének természetébdl folyik,
hogy béar tanitvanyai sokat ellesnek
kiils6 technikai fogasaibol, stilusanak
kiils6ségeibdl, tehetségiik egyéni izének
kifejlesztését, s6t még annak a meg-
értését is hidba keresik Hindemithnél.
E pontnal zatonyra jut Hindemith, a
tanitomester.
~ Els6nek Harold Genzmer vonoés-
négyesét és Tri6jat hallottuk. Gondta-
lanul siklik tova Hindemith stilusanak
felilletén ... A finomsag, sét elegén-
cia jegyében csendiil meg a masik ta-
nitvény, az angol Walter Leigh vonés-
négyese. akire elsébben felfigye-

liink, az a magyar Gérdonyi Zoltan.
Kéttételes vonosharmasat (fantazia és
varidciok), azutan Paul Gerhardt szo-
vegére kompondlt tobbszélamu énekre
és hangszerekre irt kantatéjat hallot-
tuk. Kétségtelen, hogy Gardonyinak
ki-kicsendiil6 egyéni tehetsége még a
Hindemith-tanitvanyok egyéni fejl6-
dése szdmara megadott sziik hatarokon
is talterjed6 reménnyel biztat. Kiilo-
nosen orvendetes jelenség, hogy Gar-
donyinél is érvényesiil a mai magyar
zenemfiivészet jellegzetes sajatsaga: a
hazai népzenével val6 mind szorosabb
kapcsolatok. A rogtonzé jelleg a tempo
rubato triéjanak elsé teételében, Ggy-
szintén régi magyar melédidkra emlé-
keztetd részek a kantatéban, Gardonyi
tehetségének magyar talaja mellett
sz6lnak. S ha az est folyaman nem ju-
tott esziinkbe, hogy Hindemith-tanit-
vannyal allunk szemben, Ggy ezt csak
Géardonyinal tapasztalhattuk. Ezt a
tényt az egész berlini zenekritika el-
ismeri. A Berliner Zeitung a. M. szerint
a «egerfsebb egyéni szinezést» a tanit-
vanyok koziil Gardonyi mutatja. AVos-
sische Zeitung megjegyzi, hogy a ha-
rom tanitvany koézil Gardonyi a deg-

Edvin v. der Niill.

- eredetibb» tehetség.

(Berlin.)
Néhdny sz6 a magyar eiginymuzsi-
karol.?

Nem vagyok képzett zeneért6. De
szeretem a muzsikéat, szeretem mind-
azon véaltozatdban, amely lelkiink rej-
tettebb htrjait megrezditi s eltavolit
att6l, «ami benniink f6ldi». Szeretem,
csodalom Beethovenben, Wagnerban,
Lisztben éptigy, mint Pucciniben, a
kering6kiraly Straussban és mint Ba-
lazs Arpadban meg a magyar cigany-
muzsikdban. Igenis, a magyar cigany-
muzsikdban. S most épen errél a ma-
gyar cigdnyvmuzsikar6l szeretnék meg-
jegyezni valamit, ami — hogy elolvas-
tam Prahics Margitnak a szept. 15-iki
Napkeletben kozolt Zenei szemléjét —
a tollamra kivankozik.

Ismétlem, laikus sz6él bennem, aki
az aposztrofalt szerzé zenei kritikai-
bél, zenemiivészeti értekezéseibél sokat
tanult és ha most Prahacs Margit
cikkének egy passzusara megjegyzése
van, azt nem annyira a kritkus bator-

1 E cikkben fdlvetett eszmékkel foglal-
kozik ugyane szamban dr. Prahacs Margit
tanulmanya.
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sAgaval, mint inkabb a tanitvany tisz-
teletével teszi. ;

Azt mondja Prahécs Margit : « .. Es
ami a ciganyzenét illeti? Vajjon veszé-
lyeztethet a jazz egy olyan muzsikat,
amely alapjaban véve sohasem volt
igazdn magyar, amelynek egész szel-
jeme kozelebb 4ll az indusokéhoz, mint
a magyar lélekhez? A modern, dolgos,

roduktiv Magyarorszag fiatalsaga ta-
14n mar érzi a ciganyzenében a stagna-
14st, egy let{int, soha vissza nem téré
vilag Kkiéltségét, midén érdeklédése
mindig er6sebben fordul az aktivitastél,
életer6t6l duzzado igazi népi zene felé.»

Bevallom, nagy szomortsaggal ol-
vastam e sorokat. Mert Lisztelettel
%kérdem : ha Barték Argadban, Kodal
Zoltanban az eljévendd korok zenéjé-
mek gigantikus méreti el6futarjait
tiszteljiik is, vajjon sziikség van-e arra,
s6t igy kérdem : szabad-e a magyar
cigdnymuzsikat, a mai formajaban a
«magyar globus» egyik hamisftatlan,
jellegzetes szinfoltjat alkoté cigany-
muzsikat a magyar élet képébol ki-
torolniink? A magyar életnek abbdl a
képébbl, amelyet a jovbbe is dt akarunk
anenteni ! . .. Az én laikus, de magyar
Jelkem nem-mel felel és hiszem, hogy
ezt a nem-et velem egyiitt mondjak
nagyon sokan.

A mi szomorti arculati irodalmi
«dzsungeliinkben parjat ritkitja a Nap-
kelet, amelyet — sajnos Kkevesed-
mnagaval — a magyar élet é16 lelki-
ismeretének nevezhetiink. Haséabjain
mindég megtalaljuk a hamisitatlanul
magyar értékek megbecsiilését és vé-
delmét. Hiszen egy kis altalanositassal
-e folyéirat egész programmjat a magyar
$rtékek mentésének nevezhetnék. Es
4pen azért, mert ez — hal’ Istennek —
igy van, meriink e sorokra megjegy-
zést tenni s annak kozlését e folydirat
hasabjain kérni.

Készséggel elismerjiik, hogy cigany-
‘muzsikank lényegében stagnaciés alla-
potot 6rokit meg és azok kozé tarto-
zunk, akik a minden magyar értékért
Temeg6 sziv holdog éromével iidvozlik
azt, amit Bart6kék, Kodalyék, Lajthaék
-az eredeti, az si magyar népi muzsika
felderftése és megmentése koriil végez-
nek. De mindezek mellett taldn mégsem
‘tagadhaté, hogy a ciganymuzsika, abban
-a_formdjdban, amelyben magyar féldon
kifejlédott s ahogyan mindenféle akar
‘komoly, akar nem komoly nemzetkozi
zene ellenére itt van kozéttiink, specia-
disan magyar képz6dmény és — tovabb
Jmegyek : specidlisan magyar érték.

Csak oriilni lehet, ha a magyar
zenekutatas eljut ahhoz a nagyjelen-
téségli felfedezéshez, amely szerint az
eredeti magyar népi zenét nem a
cigAinymuzsikidban, hanem azon tul,
sokkal mélyebbre visszanyilva, sokkal
dsibb rétegben kell keresniink és lehet
megtaldlnunk. Sokkal gydkeresebbé,
torténetibbé valt a magyar zene Osi
elemeire, eredetére vonatkozd ismere-
tiink e kutat6 munka eredményei altal.
De azt hissziik, nem tévediink, amikor
nem latjuk elvetendének a kertész
kezével mesterségesen Kkitermelt disz-
viragot — csak azért, mert nem illik
a vadvirag mellé | Azt a diszviragot is
olyannd, amilyen, a magyar nap nevelte;
a Barték, Kodaly-féle népzene és a
ciginyzene kozott is a mi laikus
szemiink csupan az eredeti vadvirag
és a mesterséges disznévény kiilonb-
ségét latja. S meggy6z6désink, hogy
minden magyar egyet fog érteni ve-
link abban, hogy a magyar viragok-
ban tgy sem igen bévelkedd, mert
nemzetkozi szinekkel meghamisitott
magyar életben necsak a vadviragot,
hanem a diszviragot is becsiiljiitk meg
+— megadva mindegyiknek az 6t meg-
illeté jogot.

Nem perlekedés volt a célunk e par
sorral | De Ggy éreztiik, sokak lelké-
nek visszhangjat szélaltatjuk meg az
idézett passzus valaszaképen. Ismétel-
jik : igenis wvalljuk mi is, hogy a
cigadnymuzsika egy olyan kornak o6rok-
sége, amely a nagy fordulat 6ta a mi
szemiinkben mar a torténelem tav-
latdba bukott; wvalljuk mi is, hogy
« modern, dolgos, produktiv Magyar-
orszag fiatalsaganak ... érdeklodése
mindig er6sebben fordul... az igazi
népi zene felé». De valljuk és annak a
minden magyar értékért remegé sziv-
nek aggdédasaval hirdetjiik azt is, hogy
a jovében is megbecsiilendé magyar érté-
kek kozott az els6 sorban szerepeljen a
ciganymuzsika is ! Es aminthogy faj-
dalmas — ezt sokszor elmondottak
épen a kozelmultban —, ha a kiilf6ldi
mast sem lat benniink, mint cigany
mellett pénzét elmulaté, «4lmodozé
magyar Janost», viszont vétkes mu-

lasztas volna résziinkrél, ha bizonyos, .

eredetibben magyar érték védelme
kedvéért elmulasztandk egy masik,
ujabb keletd jovevényt, de ma mar a
nemzeti lényeggel at- meg atitatott,
tehat hamisitatlanul magyar termék,
magyar érték megbecsiilését |

Péch Zoltan.




