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csillagda igazgatoja. Reméljiik, hogy az
ujonnan épiillt svabhegyi csillagda,
mely konyvtaraban 6rzi a régi egye-
temi obszervatérium megmaradt kony-
veit és miszereit, hirnévben mihamar
mélt6 lesz tudoméanyos G6séhez, a nagy-
szombati obszervatériumhoz.
Eckhardt Sdandor.

Szinhazi szemle.

Hagyoméngossé kezd valni, hogy
Szilveszter ¢jtszakajara a Nemzeti
Szinhaz a maga szigortbb mértékének
némi aldbbszallitasaval gondoskodik
kozonségének szorakoztatasarol. Ilyen-
kor szélalt ott meg a Plinchard trom-
bitaja, ilyenkor a Kukorica Jancsi ka-
rikasostora is. Ezidén ugy hirlett, hogy
a Morlidnder (val6jaban : Moritz Eng-
linder)-féle asatag Szinhdzi képtelen-
ségekchez lesz szerencsénk, de szerencsét-
lenségnek igazdn nem mondhat6é az
sem, hogy ennek szovegkonyvét nem
sikeriilt elGkeriteni s ezért helyette
Sardou sokszorosan kiprobalt Madame
Sans-Géne-jét lattuk viszont azon a
szinpadon, melyen most feltjitasnak
csak azért nem szamit, mert id6kozben
maga a szinpad cserélt gazdat s lett a
Népszinhazib6l a Nemzetiévé. Ezeken
a deszkdkon mondogatta oda annak
idején ropogos Gszinteségeit Blahané-
Hiibscher Cathrine Szirmai- Napoleon-
nak. Az orokséget kés6bb a Magyar
Szinhaz vette at, Fedak Sarit és Torzs
Jenét allitvan utédokul. A darab tehat
— ahogy sportnyelven mondani szo-
k;its — ismételten «kifutotta a forma-
jatr,

Merében kicsépelt szalma azért még-
sem lett bel6le. Most is kideriilt, hogy a
«mesterember» Sardou legaldbb a mes-
terséget csakugyan kitlinen értette.
Képességei a mélyebb jellemrajz hata-
ran mondanak csiitortokot s ezért mi-
vei abban a mértékben hervadtak meg,
amily elszdndssal a komoly drama
effektusai felé torekedett. Konnyl
muzsaja — a puszta mulattatas sze-
rényebb igényeivel — még ma is helyt-
4all magaért : iigyes mesebonyolitasa,
szellemes dialektikdja s a sziv hangjai
irant sem érzéketlen komikai tehetsége
valamirevalé eldadasban még most is
meginditja a szinpadon a vérkeringést.

A Nemzeti Szinhaz el6adédsa pedig
mind gondos dsszjaték, mind egyes szi-
nészi teljesitmények dolgaban kivalé.
A darab ténusa e magasabb feladatok-
hoz szokott egyiittes tolmécsolasadban
valamelyest emelkedettebbé lett, de az

is Sardou becsiiletére valik s az olcs6bb
charge komikum szinvonalat megha-
lad6 vigjatéki vénajara vall, hogy mii-
vében hellyel-kozzel a szinészek fino-
mabb jellemziképességei is talalhat-
nak fogodzot. Cs. Aczél Ilona, kinek
gondjaira a «szokimond6é asszonysag»
figuraja jutott, 0sztonosen megkereste
az alak lelkibb vonésait s a tarsasagi
elékel6séggel allandéan hadildbon allé
exmos6nd rajzaba belevegyitette a 1é-
lek val6di nemességének és el6kelGségé-
nek szineit. Ezeket a jo vigjatéki szi-
nésznd gazdag gyakorlatabol vette, mig
a rikit6bb bohézati vondsokat jobbara
szinészi rutinjara bizta ; e részben (ez
itt elkeriilhetetlen is) elszdntan atcsa-
pott a bohézat teriiletére, de sohasem
az izléstelenségére. Ebben az alakban
csakugyan van egy jokora adag ¢szin-
héazi keéptelenség» : benne az ellentéte-
ket gy szemre-szinre Ossze kell fogni,
viszont elsimitani sem szabad oly mér-
tékben, hogy ez az igyekezet a vidam-
sag rovasara menjen. Aczél Ilona elta-
lalta a j6 mértéket : mulatsigos volt
s amellett emberi is. Ugyanez Pethe6
Attila Napoleonjarol is elmondhaté.
Megadta az alaknak a csaszari tekin-
télyt, de adods a szerelemfélts férj gya-
moltalansaganak komikai szineivel sem
maradt. A karikatura hataran mozgott,
de a garasos torzképtél izlésesen tar-
tézkodott. Gal Gyula ravasz Fou-
chée-ja csillogd mozaikmunka s a Le-
hotay bévéri és j6 humort Lefebvre
marsalljan is mindvégig megérezni,
hogy a danzigi herceg selymei alatt a
karja — tetovalva van. Szab6 Margit
és Fiizes Anna meggy6z6 ragyogassal
hordozta az udvari galat s iigyesen vil-
lantotta el6 mdogiile a kispolgari mul-
tat. Pethes Sandor bagyatag-finom
tancmestere, Hajdu Joézsef «békebeli»
komornyikja és Fehér Gyula poltron
rendérminisztere is megérdemelt tet-
széssel taldlkozott.

*

A Vigszinhdz évad derekan elhédi-
totta a Nemzetinek egyik legtorzsoko-
sebb haéaziszerz6jét, Csath6 Kalmant,
alighanem csak atmenetileg s alig-
hanem csak azon az okon, mert Csatho,
ki szinpadi témakért rendszerint regé-
nyeihez fordul, most az Ibolyka sorsa-
val kivénkozott szinpadra, ezt pedig
mar konyvében is csiklandésabban és
szabadszajobban mondta el, semhogy
ez a pesti értelemben «flott» hang nem-
zeti szinhézi darabjainak enyhe polgéri
ténusabél szembeti{infen ki ne ritt



A T R T R P A TR Ry Ty

TR e b o ALy T Y "I

\

MmN g e P S

T - —wh

e

204

volna. Ibolykébdl a szinpadon Matyika
lett, aki szinészndé szeretne lenni. Ezt
a céljat hihetetlen kitartassal, s6t a
kivanalmakat messze meghaladé tal-
buzg6saggal szolgalja. A szerz§ — egéy
ujsagnyilatkozata szerint — hésnéjé-
ben tipust 1at, melybél szazaval szalad-
galnak a legkiilonboz6bb példanyok
Budapest aszfaltjan, «az ismeretlenség
kéalvariatatjats jarva, mely «prébakdve
az igazi tehetségnek». Csathé az elhul-
lasra mélté, tehetségtelen Matyikak
kozott a magaéban egy «véletleniil
tehetséges»r-et mutat be, akit tehetsé-
géért a legnagyobb rokonszenvvel néz
s akinek esetében minden etikai aggo-
dalom jogosulatlan. «Azigazi tehe!ség-
nek mindent meg lehet és meg kell
bocsatani» s ha «keresi a maga utjat
és érvényesiilni akar, nem szabad kicsi-
gyes szempontokkal meggatolni atja-
any.

A darabban azutidn el is juttatja
Matyikajat a hén sévargott szinpadra,
bar ezt kirakat»-nal tobbnek a vig-
jaték zaroakkordjaban sem tekintik :
csillogé kirakatnak a csinos né néi
érvényesiilése szdméra. S a aniivészi»
cél elérése, mely allitélag szentesiti az
itt épen nem valogatés eszkozoket?
Efel6l meglehet6sen kétségben mara-
dunk. Matyika hérom felvonason éat
jobbara csak afféle «tehetséget» bizo-
ng'(tgat nagy adakozoé-kedvében, mely-
rol inkabb a szinhézi pletykarovatban
szokott sz6 esni, mint a kritikadban.
Nem : ez a Matyika nem tipus, vagy
ha az, nem a tehetséges szinészné
tipusa, hanem mas valamié. «Esete»
volegényével, hirlapir6-udvarléjaval, a
«nagy» szinmiivésszel, meg a kegyelmes
nagybacsival : egészen szingularis eset,
melyb6l Csathé kanyarithat héarom
felvonésra valo, eléggé mulatsiagos bo-
nyodalmat, csak az élet valdsagéaval
ne kacérkodjék, mert att6l mérfold-
nyire marad.

A Vigszinhaz sem fogta fel foladatat
tobb vagy mélyebb dimenzi6jinak,
mint aminét falai kozott akarhany-
szor — legs{ir(ibben néhai Szenes Béla
miifajAban — eddig is nagy rutinnal
megoldott. Most is Kkit{inden pergé
eléadast produkalt, de alapjaban eléggé
a felszinen maradt. Egyetlen jelenet
akad a masodik felvonas végén, mely-
ben Csath6 szerencsés inspiraciéval
allit szembe két orranal fogva vezetett
szerelmes férfit. Itt valodi ir6i lele-
mény jutott széhoz, az operettszeri
fordulatok k6zé par percnyi finom vig-
jatéki jelenet ékel6dott s ebben Torzs

és Rajnay miivészete is szinte lobbot
vetett : ezt a néhany sz6t csakugyan
1élekb6l hoztak fel s nem a kézel6jik-
bél raztak ki. De méar mer6ben ilyen
«manzsettar-szerep a Csortosé, kit pe-
dig ez alakitasaval kapcsolatban szél-
tére gy magasztaltak, mintha vele
miivészpalyajanak cstespontjara érke-
zett volna el. Mi e nagy tehetséggel
szemben nem akarunk ilyen optikai
tévedésbe esni. A Goth-par szereplése
is ismert s mar kissé megant sablonok
kozott mozog. Gal Franciska — kinek
a fantazia nem a ]egjellemzbbb vo-
nésa — ezuttal meglepben sok Gj jaték-
otlettel rajzolta meg Matyikat, de
egyre modorosabb, nyafogé beszéde
olyan tulajdonsag, melyr6l tanécsos
volna leszoktatni mindazokat a Matyi-
kékat, akik szinészn6k szeretnének
lenni. Dayka Margit — hél’ Istennek —
még ismeri a természetes, iide beszéd
kozvetlenségét. Finom dikci6javal tii-
nik ki rovid jelenetében Vértess is,
egy még rovidebb jelenetben pedig
Maklary Zoltan akkuratus rendérfigu-
rdja vonja magara a figyelmet és mél-
tanylast.

*

Szinte csodaszamba megy, ha a Vig-
szinhdz j magyar szerzét juttat szo-
hoz. Ez a csoda most egy fiatal kolozs-
vari ujsagiroval tortént meg. Hunyadi
Sandornak hivjak s atjat erre a szin-
padra talan az is egyengette, hogy fia
az itt sok sikert megért Brody Sandor-
nak. Szarmazasiara maga a Juilusi
éjszcka cimii darab is ugyancsak ra-
vall, vele a szazadvégi naturalista ro-
mantika tamad fel, némi nemzedék-
tavolsagnyi modosuléassal. Erdélyi mag-
nasmilioben jatszédik a vigjaték, ami
benne torténik, az — szerzdje vallo-
mésa szerint —a valésagban csakugyan
meg is esett, gy hogy a darab tulaj-
donképen nem egyéb «dramai riport»-
nal. Meglehet, hogy ez igy van, de
ebbdél a vigjaték értékére nézve semmi
sem kovetkezik : a nyers, miivészileg
le nem faragott valésag a szinpadon
époly valdsziniitleniil «hiteles» hangot
adhat, akarcsak amaz «athénei ember
malaca». S a brutalisan odavetett téma
mindenre alkalmas, csak arra nem,
hogy az erdélyi magnasvilagrél adjon
képet altalanossagban, pedig a szerzd
ujsagnyilatkozataiban valtig azt han-
goztatta, hogy ezzel a rank nézve
ismeretlen, de neki annal otthonosabb
légkorrel arasztja majd el a Vigszinhaz
néz6terét. Ha tapasztalatainak hinni
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lehet, ebben a kornyezetben minden
a grofok és grofn6k mohoé szerelmi
langolasai koriil forog, melyek igen
szorosan kapcsolatosak .a kastélybeli
lakajok és komornak erotikus iigyei-
vel. Tipikusnak ezeket a figurakat
bajos elfogadni, legfeljebb annyira tipi-
kusok ezek, mint teszem, amennyire
Csath6 Matyikaja a budapesti szinész-
néé. Hunyadi Sandor nemcsak egy-
oldala, hanem méar-méar gyanttkeltéen
az: szertelen a végletekig, de izom-
mutogatasiban talsagosan sok az el-
tokéltség. Ezzel a talhangossaggal és
elképeszt6 szandékt nekirugaszkodés-
sal rontja le akarhany jelenetét, mely-
ben pedig nem egyszer val6di dramai
elevenséget, 6psziholégiai ratermettséget
és beszéltets készséget is éreztet. Iréi
hivatottsagat kétségbe nem vonjuk,
de felSle igazaban majd csak akkor
gy6zédhetiink meg, ha elszantan szakit
a felesleges legénykedéssel.

A Vigszinhaz nagyon gondos el6adéas-
sal tamogatta a fiatal szerz6t. A ren-
dez6, Hegediis Tibor, tapintatosan és
finom mértéktartassal ugy «hangsze-
relte» az el6adast, hogy ami a darab-
ban vaskosan «er6s», megszolaltatva
vaskosan durvava ne valjék. A kozre-
miikod6k is egytél-egyig azzal tettek
az fréonak legnagyobb szolgalatot, amit
figurainak bantobb szegleteibél lefarag-
tak. Az ifja Raday Imre, kit a Bel-
varosi Szinhdzban valéban sokat igér6
tehetségnek ismertiink meg, ide is
magaval hozta udité kozvetlenségét,
fiatal férfiassagat, mely oly joleséen
eliit a kozismert szinpadi bonvivan-
édeskésségt6l. Csak pillanatokra téved
még valamelyes «jatéks-tobbletbe ;
ilyenkor szinészi eszkozoket latunk,
melyek nélkiil pedig mindig biztosab-
ban célba talal. Fothy Erzsi is most
mutatkozott be ezen a szinpadon. Sze-
repe szépen indul, de banalissa valik,
ezen valtoztatni moédjaban nem A4llt.
Egyel6re annyi bizvast megallapithat6
rola, hogy megjelenése, mozgasa, alakja
szép és kellemes, hangjaban §szinte
melegség van s banni is tud vele : jol
és kifejez6en beszél. Dayka Margit
maris kit{inden beleilleszkedectt azegyiit-
tesbe, eztttal egy-két komikaibb hangja
is meggy6z6en sikeriilt. Maklary vi-
szont a lak4j szerepében épen a komo-
lyabb akcentusokkal t{int fel, noha
efélét esztendeje méar a Beszlerce
ostromd-ban is hallottunk téle. Makay
Margit ¢«démon»-a megint azt bizon};(-
totta, hogy ez a biztos stilusérzé
miivészné ugyanahhoz az érokké ismét-

16d6 alakhoz is talal fantaziajaval va-
lami Gjat és egyéni szinfit. Géthné
most épen ezzel maradt adés: anya-
grofnéjében nagyon sok olyat iidvozél-
hettiink régi ismergsként, amit lattunk
téle akarhanyszor, mikor nem anyat
jatszott s még kevésbbé gréfnét. Torzs
higgadt és fegyelmezett jatéka, Goth
bonhommiaja, Hajmasy konnyed sze-
retetreméltosaga és Matrai élesen meg-
figyelt figuraja is igaz elismerésre tart-
hat szamot. Rédey Tivadar.

*

Ferenezy Ferene. (1861—1930.) A
Nemzeti Szinhaz szézadeleji miisoran
stirtin felbukkan6, szivesen latott név
volt a neve s az intellektualis tarsasagi
életben elmaradhatatlan, mindig sze-
retettel fogaslott alak volt finom, ke-
resetlen triassagt alakja. Francia meg
ibseni hatasok alatt irt, forméaban na-
gyon ujat, miivészi igazsagban nagyon
meglep6t nem nyujtott, ereje és ere-
detisége inkabb a hangban nyilatko-
zott meg. Finomlelk{i, szellemes ember
hangja volt ez, sok megértés és még
tobb megbocsatéas szo6lt beléle, a szkep-
tikus emberismeret némi fenntartasa s
ugyanakkor a fenntartds nélkiili em-
berszeretet.

«Tarsadalmi» szinmi{iveiben egy ne-
gyedszazad alatt épen a tarsadalmi
kolorit fakult meg legjobban, cseve-
gését mindmaig élvezni lehet, tavoli-
nak és meghaladottnak inkabb azt
érezziik, amirél cseveg. Flirt-jében ta-
lalta meg leginkabb a neki val6 hangot,
itt nem bajlédott problémak ballaszt-
javal, de szamottévl megftigyel6képes-
séggel mutatta meg a «szalony vilaga-
nak finom rétegezodését, a sima for-
rﬁlé;k alatt megbavé feszélyezettsége-

et.

Szalonember volt egész 1énye szerint
maga is s ha néhdnyadmagaval barhol
s barmikor beszélgetésbe fogott : min-
denki szinte magatolértet6donek érezte,
hogy atvegye az 6 urbidnus modorat,
minden érzékenységgel szemben vég-
s6kig tapintatos allasfoglalasat. A mo-
dornak ez udvariassagahoz néla a sziv
udvariassaga szolgéaltatta az ércfede-
zetet. Budapest legodaad6bb szinhéz-
latogaté6ja volt s e szerelme irant hol-
taig el nem fasult. Fiatalos melegség-
gel, s6t 4hitatos tisztelettel visel-
tetett minden irant, ami a szinhaz vi-
lagaval kapesolatos, a f6lényeskeddket,
a mindenhez jobban ért6ket tiirelme-
sen meghallgatta, de maga a géncsos-
kodas helyett kihal4szott magénak még
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a legselejtesebb ujdonsagbol is valami
kis szerény értékecskét, egy-egy jobb
mozzanatot, — ha Sodoméban tiz igaz
sem akadt : beérte akar eggyel is.
Két egymast hamarosan kovet6 szin-
hézi f6proba kozott tdmadta meg orvul
a halélos betegsé . Térékeny alakja el-
t{int a néz6térrél s nemsokara el az
életb6l is. Elmaradhatatlan szinhazi
latcsove gazdatlanna arvult. Egyéb
orokség bizony nem igen maradt utana.
S ez is barkinek tulajdonaba Kkeriil ez-
utan : hogy Gj gazdajanak is olyan esz-
ményitve mutassa a szinpad képeit és
héseit, mint ahogyan az &6 szelid te-
kinteti szemének csillogtatta, az az
ontetszelgé hiperkritika mai napjaiban
szinte elképzelhetetlen. R—r.

Keépzémiivészeti szemle.

A Miicsarnok téli tarlatan csaknem
hatszaz miitarggyal szerepelnek festék
€és szobraszok s épen a Vérosliget szélén
all6 palota szamszerint impozins mé-
retii kiallitasai azok, amelyek — immér
négy-ot év 6ta — a sajté legerésebb
tamadasait valtjak ki maguk ellen.
Ezek a tamadasok annyira egységesek,
a jobb- és baloldal részér6l annyira
egyontetliek, hogy bizonyara a Mii-
csarnok vezetdsége is elmélkedett méar
okain s a tamadasokat eztdn mar nem-
csak a téle sugallt, ellenkezd végle-
tekbe es6, aradoz6 dicséretekkel teli
cikkekkel prébalja leszerelni. A fel-
meriilt bajokkal szemben nem szabad,
nem lehet arra hivatkozni, hogy a
parizsi nagy Szalon Vernizsage-jai at-
lagban lényegesen alantasabb nivén
allanak,mint a M{icsarnokéi s a londoni
Képzomiivészeti Tarsulat Kkiallitasain
szereplé targyakhoz képest a buda-
pestiek  egytfl-egyig remekmiivek.
A mai Magyarorszag nem engedheti
meg maganak a fényizést, hogy ne a
legjobbat adja, midén ¢értékek felsora-
koztatasara keriil a sor.

Nem akarunk tanacsokat adnia
vezet6ségnek a bajok orvoslasara vo-
natkozban, mint annyian tették elGt-
tiink, akiknek felszélalasa egytél-egyig
pusztaba kialtott sz6 volt. Azt a néhany
sort, melyet a téli kiallitdsra szentel-
hetiink, nem hozz4 intézziik, hanem
a miivésztagokhoz, azok koziil is az
idésebbekhez. Emlékezzenek vissza,
hogy annak idején, a szadzad els6 év-
tizedében milyen nivén allottak a M-
csarnok kiallitasai. Akkor is voltak
fiatalabb, frissen beérkezett miivészek
— Ferenczy Kérolyra, Csékra, Ivanyi-

Grinwaldra gondolok —, akikkel
egyiitt szivesen és sokszor allitottak ki
a nagy megbecsiilésre szert tett Ore-
gebbek, Székely Bertalanok és Lotz
Karolyok. A téli kiallitdson hiaba
keressiik a tarsulat jelentds poziciéju
miivésztagjait. Félreallnak, nem sze-
repelnek annak az intézménynek az
életében, amelynek diszt és sulyt az 6
nevitk ad. Hatszaz kép kozott bizo-
nyara akad selejtes, gyonge holmi, de
ezekr§l szivesen megfeledkezik a lato-
at6, ha a termekben néhény valédi
rtékkel keriil szembe. Ertéket pedig
a tarsulat mai Osszetételében csak az
idésebb miivésztagok adhatnak, téliik
nem kivanja senki, hogy lazas iramot
diktaljanak, sé6t el6vigyazattal teli
konzervativsaguknak szerepe van és
kell, ho§g legyen szerepe miivészetiink
fejlodésében. Arra kérjiik Oket, ne
tartsak feleslegesnek a kiallitason valé
részvételt, mert ha elhanyagoljak a
Miicsarnokot, a hangstly oly csoportra
tolodik 4t, amelynek szerepeltetése
csak a sziikebb csaladi kor érdeke, de
semmiesetre sem az orszagé.

Nem lenne értelme annak, ha az
altalanossdgban mondottak utan sorra-
vennék a ¢kiemelked6bb» objektumo-
kat s behatoan foglalkoznank veliik.
A felsoroldas untatna a kozonséget, fel-
zaklatna a kiallitokat, akik mindany-
nyian meg vannak gy6zédve tervszerti
kiildetésiikrol, segiteni pedig nem segi-
tene semmit. Azt az egyet azonban
nem értjiilk, hogy mikép akaszthatott
ki a zsfiri oly veszedelmesen modern
vasznat, mint az 530. szamu, ugyan-
akkor, mikor a tobbi kozott a leghan-
gosabban modernked$ képek nyugod-
tan késziilhettek volna 1890 korul s
miért épen ezzel a méasodkézbdl 1j,
jelentéktelen képpel képviselteti a mai
magyar pikturat.

*

A Nemzeti Szalon LXVII. csoport-
kiallitasa nem emelkedett feliil az atla-
gos kidllitasok szintjén. Ez a fiirge és
mozgékony intézmény néha csapni-
val6an rossz kiéllitasokat rendez, ami
talan ép fiirgeségével menthets. Elég,
ha mindossze két festére szenteliink
figyelmet : Vuchelich Laszléra és Pap
Gézara. Az el6bbi szinpompéas és for-
mara is tetszetés akvarellekkel szere-
pel. Idén nyéron lenn jart Olaszorszag-
ban, végigjarta Umbria szelid lanka-
sokon épiilt varosait, sokat dolgozott
Perugidban, amelynek gorbe sikatorai,
toldott-foldott oreg épiiletei béséges




