raffinalt technikava faju!. Trikk lesz
belle. Ugy latszik, az frénak még
nincs elég esztétikai judiciuma arra,
hogy kigyomlalja frasaib6l ezeket a
mii-z6

ldségeket, mii-naivitasokat ¢és
mii-éretlenségeket. Még fiatal! Még
érnie kell, hogy valéban «éretlen»
legyen.

A gyermekkori élmények e specidlis-
tajatol pl. talzas, mikor roppantul
elamul azon, hogy didkkora 6ta Deb-
recenben 0j hazak épiiltek. Hat még
mikor azt halljuk : «Debrecenben lat-
tam legel6szor, hogy az emberek az
utcdAn nem koszonnek e asnak.»
A koIt t. i. Szoboszlérol keriilt Deb-
recenbe didknak s igy volt vagy 9—10
éves. «Fel is érdeklodtem (l) ahhoz a
szoboszlai emberhez, akinek a kezét
fogtam, aki magéval hozott a vonaton :

— Apa, miért vannak annyian ha-
ragba Debrecenben? Es nem akartam
megérteni, mi ezen a nevetni vald,
mikor az ilyen cstnyasdgon inkabb
btsulni kéne». :

Nem akaria megérteni! Tudta a
képé, csak nem akarta Szép Erné
mar mint gyerek is gyerekebb akart
lenni tarsainal.

Léatnivalo, hogy az ir¢ itt a naivitast
annyira fokozza, hogy gyermekdedsége
mar-mar az embryo-intelligencia felé
orientalodik . . .

Altalaban sok a mesterkéltség, fin-
tor, talzas és poz Szép Erné konyvé-
ben, s ¢épp ezert megiitkoziink rajta,
hogy a legujabb ¢nemzeti koncentra-
cio» folyodiratanak kritikusa Szép Erné
konyvér6l azt irja: «En azt mondom,
hogy ezt a finom, szerény, kedves,
szeretetl 6] lelkendezd kis konyvet min-
den okos (!) tanit6 és tanar elolvastat-
hatna a gyerekekkel, amikor a Horto-
bagyrol. az Alfoldrél, a pasztorkodéas-
rél, a délibabrol stb. esik sz6». (Nyu-
gat, 1930. febr. 1.)

Szoval vigyiik be a gyermeteg enyelv-
ajitot», az Aifold szakértéjét az isko-
laba! Zaldn Arany Jdnos 7Toldija
helyébe?. .. Hartmann Jdnos.

Henry Bordeaux: Behavazott lab-
nyomok. (A Szent Istvan-Téarsulat
lugd_vénya.) Bordeaux, a francia lélek-
rajzi regény mesterének, Bourgetnak
tanitvanya, nem csoda teh4t, ha a
amagyar» kiadok nem igen vesznek
rola tudomaéast. Sziviikkhéz kozelebb
allnak a kereszténységet ginyol6 s for-
radalmi szellem{i franciak, kiknek mii-
veit sietnek megismertetni a francidul
nem tud6 magyar kozonséggel. Mit

nekik Bordeaux, aki «lfogult naciona-
lista?» Mit nekik a vaskalapos konzer-
vativ, aki efféléket ir: «Ugy érzem,
ha van valami, ami egyik regényemet
a masikhoz fiizi, az a csaladi érzék. .,
A miivészet eltér a valosagtol, hamis
és regényes ntra téved, ha nem érdek-
16dik a csaladi tiizhely irant». Milyen
korlatolt felfogés, milyen elavult esz-
mék ! Bordeaux sit anathema !

Ne csodaljuk tehat, hogy a La Neige
sur les pas cimii, 1912-ben megjelent
regényt csak most, tizennyolc év mulva
kapjuk karécsonyi ujdonsagképen.

Bordeaux annyira szentnek s any-
nyira tarsadalmi fundamentumnak
tartja a csaladi tlizhelyet, hogy romba-
délte utan is ajjaépitését hirdeti. Ennek
a regényének is ez a problémaja.

Egy kivalé és dusgazdag épitészt
megcsal a felesége. Ballépését sok min-
den menti, de johirére biiszke ura
kiutasitja hazabo6l. Az asszonyt Svajc-
ban turistaszerencsétlenség éri, ked-
vese meghal, 6t stlyos allapotban
viszik a szentbernéthegyi kolostorba s
az orvosok lemondanak életérdl. Kéré-
sére férje kis lednyukkal egyiitt meg-
jelenik betegagyénal s a szegény szen-
vedd6 né lattara részvétbél megbocsat
neki. A beteg azonban meggyogyul s
most kezd6édik a héazastarsak szerelme
Gjjaébredésének és teljes kibékiilésé-
nek lasst folyamata, mely csaladi tfiz-
helyiik megmentésével végzédik.

Ez a finom és érdekfeszité kettds
lélekrajz a regény fészépsége, amely
mellett még a hangulatos svajci kor-
nyezetrajz is eltorpiil.

A kiilf6ldon rég ismert miirél, mely
kival6 értéke a francia regényiroda-
lomnak, f6losleges tobbet mondanunk.

Szinnyei Ferenc.

A Szépmiivészeti Muzeum Evkony-
vei, V. kotet, Budapest, 1929. A Szép-
miivészeti Muzeum vkonyveinek
most megjelent 6todik kotete terje-
delemben valamennyi eddigit talszar-
nyalja. Mondanivaléjdanak sokoldal-
sagaval, képben valé béségével és ki-
allitdsdnak pazar pompéjaval rend-
kiviili szolgalatokat tesz a magyar
tudoméanyos kulttra kiilféldi elismer-
tetésének nehéz munkajaban. E sorok
fr6ja tébbizben meggszﬁdhetett arrol,
hogy a kiilféldi miivészettorténeti inté-
zetek és muzeumi kézikonyvtarak mily
becsben tartjak az el6z6 koteteket s
hogy a Kkiilf6ldi szakemberek, ha a
magyar miivészeti irodalombé) esetleg
egyebet nem is Osmernének, ezeket a



kiteteket nagy figyelemmel kisérik s
valoédi nagyrabecsiiléssel emlegetik,
Petrovies Elek féigazgaté, az évkony-
vek szerkeszt6je maradandé monumen-
tumot emel ezzel a sorozattal. A veze-
tése alatt all6 intézet a mai sanyaru
viszonyok kozott nem gyarapodhat
abban a mértékben, ahogyan 6 sze-
retné. De rejtett kincsei, évtizedek
alatt felgyarapodott értékei, amelyek
eddig egy-egy Kkiilfoldrél véletleniil
idelatogatoé tudoés szeszélye szerint val-
tak nemzetkozileg ismertté, most ko-
moly, rendszeres munka alapjan rendre
napvilagot latnak s méltdo helyiikre
keriilnek a tudoméanyos koztudatban.
Magyar szem és magyar toll az, amely
értékitkket meghatarozza s magyar
konyv viszi szét ezeket a megallapi-
tasokat az orszag hatarain talra.

A kotet elsé tanulmanyéban Hekler
Antal professzor ismerteti a mazeum
nagyjelent6ségii 0j szerzeményét, egy
Kr. e. IV. szazadbdl valé attikai sir-
emléket. Az antik plasztikai gyiijte-
mény ardnylag kisebb igényili objek-
tumai kozott két hézagot potol egy-
szerre ez az alakos dombormfi: rész-
ben, mert siremlék, amely oly fontos
szerepet jatszik a klasszikus gorog
miivészetben, részben, mert a IV. sza-
zadi attikai mfivészet, ha nem is egyen-
letes erejli, de nagyszabast emléke,
Gombosi Gyorgy a muzeum egyik jelen-
t6s trecento-képérfl értekezik, amely-
nek mesterét a kutatds eddig Orcag-
naban Jatta, eltekintve az élesszemfi
Lederer Sandor kiilonvéleményétdl,
amely Bernardo Daddit nevezte meg
alkotojaul. Gombosinak néhany frap-
pans anal6gidval kétségteleniil sike-
rillt bebizonyitania, hogy a képet
Nardo di Cione, Orcagna testvére fes-
tette.

A régi magyar miivészettel két ta-
nulmany foglalkozik. Divald Kornél,
a magyar gotikus emlékek kitling fel-
taréja, a hajdani boldog Nagymagyar-
orszag legszebb épitészeti klen6diuma-
r6l, a kassai domrol kialakult ismere-
teket foglalja ossze. Varjuk miivének
folytatasat a kovetkez6 évkonyvben,
annél is inkdbb, mert mar itt kozli a
dém eddig mostohan kezelt kapudom-
bormfiveit, bar a széveghen nem emlé-
kezik meg r6luk. A dém belsé beren-
dezésérél sz6l6 ismertetés annal kiva-
natosabb ‘lenne, mert Mihalik Jo6zsef
nagy monografiajabél csak az elsd, az
¢épitkezésre vonatkozé rész lathatott
napvildgot. Fleischer Gyula, a barokk-
mfivészet magyarorszagi emlékeinek

Bécsben dolgoz6é kutatéja az elszaki-
tott Nyugatmagyarorszagon levé fél-
toronyi kastélyt ismerteti. A ritmiku-
san tagolt homlokzati pompas féari
kastélyt Johann Lucas Hildebrandt
épitette a XVIIIL. szazad tizes-huszas
éveiben. Gazdag bels6 diszitésébdl ki-
valik a nagyterem freskoja, amelyet
a kutatas eddig Szergl miivének tar-
tott. Fleischer a bécsi Haus-. Hof- und
Staatsarchiv kamarai pénztarkonyvei-
bél kimutatta, hogy ezt a szép illuzio-
nista mennyezetképet az osztrak ba-
rokkfestészet vezet6 mestere, Maul-
bertsch festette 1765 koril. Maul-
bertsch életrajzanak megirdsa magyar
emberre var, hiszen munkéassidganak
javarésze Magyarorszdgon késziilt, ma-
gyar templomokat diszit. Az eljovendé
monografus héalas lehet Fleischer Gyu-
lanak, aki a mester oeuvre-jét egy két-
ségteleniil hiteles, évszammal kapcsol-
hato, teljesen ismeretlen miivével gya-
rapitotta. ’

A muazeum anyagidhoz kapcsol6dé
tanulmanyok kozott meg kell emlé-
kezni Ybl Ervinérél, amely a plasz-
tikai gyiijtemény lapos reliefben abra-
zolt Madonna-mellképér6l és a két
hozzatartozé angyalkarol allapitja meg,
hogy azok Lorenzo Pregno velencei
cinquecento-szobrasz miivei. Ez a meg-
allapitas is megdonthetetlen firasos és
targyi bizonyitékokon alapszik s eggyel
kevesbiti a gyiijtemény biztosan nem
attribualhaté mfiveinek szamat. Az
olasz miivészettorténet doyenje, Adolfo
Venturi a mazeum néhany italiai ké-
pét kereszteli 4t. A n61 arcképet, ame-
lyet Marco Marzialenak, a cremonai
iskola miivének s Gijabban (Berenson)
Antonello da Messinanak tulajdoni-
tottak, Venturi Lorenzo Lottonak adja.
Ugy véljiik, a kép, bar kvalitasos, nem
annyira Kkarakterisztikus, hogy név-
vel lehetne egybekapcsolni. Az évszd-
kok allegériait abrazol6 képeket Boni-
fazio de Pitatinak tulajdonitja, mint
elétte mar Ridolfi tette. Tébb tovabbi
meghatédrozdsa is a velencei iskola
korében mozog. A legutolsét, amellyel
a Schiavone neve alatt szerepelt Kis
tritent Tizian mfivének tulajdonitja,
kétségbevonhatoénak érezziik. Balogh
Jolan Sansovino miihelyébdl wvalénak
tartja a mGzeum Remete Szent Antalt
4abrazolé alabastromszobrat.

A legnagyobb elismerés hangjan kell
megemlékezni Hoffmann Edith nagy-
méreti tanulményaré6l, amely a ma-
zeum rajzainak meghatarozasdhoz
nyujt rendkiviil becses analégidkat.
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Az évkonyv olvaséi bizonyara emlé-
keznek meg az el6z6 kotetben foglalt
tanulmanyara, amely az olasz rajzok
nagy csoportjat ismertette. Hoffmann
Edith munkassagaval egyediil all Ma-
gyarorszagon. Eles szemmel, példat-
lanul sokoldald miitorténeti tajéko-
zottsaggal végzi a muzeum rajzainak
meghatarozasat, amellett a miniatiir-
festészet egyik legjobb szakértéje. Mas
szakmabeli tiz-tizenot felfedezésekkel
teli cikket kanyarithatna ki ebbdl a
tanulmanybo6l, amely a kévetkez6 sze-
rény cimet viseli: A Szépmiivészeti
Mazeum néhany németalféldi és német
rajzarol.

A modern magyar miivészet korébe
vag Mecller Simon cikke, amely Mun-
kacsynak Krisztus Pilatus el6tt cimii
képéhez késziilt, mostanaban elékeriilt
vazlatrajzait ismerteti. Jolesik az er6-
sen kritikai szellemii kivalé szaktekin-
tély méltanylé szavait olvasni arrél a
nagy magyar géniuszrél, akir6l mind-
maig csak Malonyainak és dilettans-
nal dilettansabb tarsainak iires lelken-
dezései hangzottak el. Felvinczi Takdcs
Zoltdn a Hopp Ferencz-Muzeum kelet-
azsiai festményeit ismerteti becses ta-
nulmanyaban, amellyel hézagpotlé
munkat végzett, lévén a keletazsiai
miivészet egyetlen hazai — ma mér
kiilf6ldon is j6l ismert és méltanyolt —
szakértdje.

Az évkonyv végiil felsorakoztatja a
mtzeum Gjabb gyarapodasat, amely-
r6l az Gj szerzemények Kkiallitdsa kap-
csan emlékeziink meg. Itt csak azt a
sajnilatos tényt emlitjik, hogy a
muzeum, mely kevés dotaci6jabol alig
tud véasarolni, fajdalmasan nélkiilozi
a tarsadalom szélesebb rétegeinek ada-
k0z6 készségét. Az adakoz6k névsora
évrbl-évre alig valtozik, Gj név alig-
alig bukkan fel benne. Pedig, aki koz-
gviijteménynek ad, kétszer ad: az
allam vagyonat gyarapitja s embertar-
sainak is a szép vigasztalasat nyujtja
ebben a borus vilagban.

Genthon Istvdn.

Dr. Borsos Endre: A magvar lakfs-
igv a habora kezdetétsl. (Két kotet.
Kalocsa, Arpad R. T. konyvnyomdéja.)
E két hatalmas koétet, mely dr. Vass
Jozsef népj6léti és munkaiigyi minisz-
ter elfszavaval jelent meg, atfogd s
mégis a legaprobb részletekig haté
pontossiggal ad képet a lakasiigy tor-
ténetérél és jogszabalyair6l. Els6 be-
nyoméasunk a miir§l az, hogy kizarélag
szakembereknek s a habora kitorése

6ta eltelt id6k torténetirdja szamara ké-
sziilt, de csak futélagos lapozgatasa is
meggy6z réla, hogy a maga egészében
minden olvasé szaméra igen érdekes,
néha ebgy izgalmas regény hatéasaval
vetek 6 adatokat elevenit fel a kozel-
multbdl. FelGjulnak emlékezetiinkben
a héaboru kitorésével megjelené mora-
t riumi rendeletek, az erdélyi menekii-
1éssel kapcsolatos szenvedések, keserii-
ségek és tragédiak sorozatai, a vagon-
lakok nséges, kegyetlen sorsa, a lakés-
rendeletekkel valo kisérletezések nap-
jai, szoval egy még alighogy elmult s
mégis nagyon tavolinak tetsz§ korszak
nyomora ¢és borzalmas eseményei.
Borsos Endre dr. e fejezeteket torténet-
ir6i alapossaggal, az egykorta forrasok
szigoru szambavételével és megrostala-
sadval irja meg. Utal a képvisel6hazi
beszédekre, a hirlapok adataira, a
szenved0k panaszaira, sajat élményeire,
tapasztalataira s a sok sz nes, az élet
melegét lehel6 adat lassanként egy ha-
talmas képpé: a legsiralmasabb év-
tized gyaszos korképévé rajzolodik Kki.

A mi elsd, torténeti része, mely moz-
galmas tartalmaval kiilondsen szamot
tarthat a nemszakember érdeklédésére
is, a kovetkez§ fejezetekben mutatja
be a lakéasiigy torténetét : A hadiizenet
és annak lakastgyi kovetkezményei. (E
fejezetben meglepetve értesiil az olvasé,
hogy lakasbiség is volt Budapesten
1915-ben ) A lakdsszitkség a proletdr-
diktatara kikidltasig. A lakdsiigy a pro-
lelardiktatira alatl. (Ekkor mondta ki
egy népbiztosi parancs, hogy aki a
lakasigényl6k kozt elégedetlenséget
szit, halallal biintettetik. «Valéban —
jegyzi meg a konyv ir6ja — kényelmes
és radikalis moédja az elégedetlenség
megsziintetésének, hogy azt, aki pa-
naszkodni mer, nehogy mésokat pana-
szaival izgasson, Kkivégzik.») A jog-
rend visszadllilasa, A rendeletekkel valo
kisérletezés kora. A kibontakozds kora.
A lakdasrendeletek hatdsa a lakastigyre. —
A II. kotet a lakasiigy torténetéhez
szorosan hozzatartoz6 jogszabalyokat
tartalmazza. «Ezek iranyitottak a la-
kasiigy fejlédését, ezekre vezethetl
vissza mindaz, ami e téren jol vag
rosszul tortént», a munka teljességéne
e rendeletek tehat sziikséges kiegészi-
t6i. A kotet magaban foglalja az 1914
jalius 31-t61 1929 aprilis 19-ig kiadott
Osszes lakasiigyi rendeleteket.

A konyv jelent6ségét hangstilyozza,
hogy maga a népj6léti miniszter irt
hozz4 el6sz6t. Ez eszmékben gazdag
frasb6l, mely témdren osszefoglalja a
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