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KATONA-EMLEKERK.

évfordul6jat, hogy olvaséinak oly szovegeket ad keziikkbe, melyek
kozvetlen érintkezésbe juttatjak az iinnepelt langelmével s remekmiive
sorsat szinte élményiikké avatjak.

E végbdl elsésorban Katona Jozsef sajat miiveib6l tesziink kozzé némely
szemelvényeket : hires dramaturgiai értekezését, mely nemecsak dramairodal-
munk és szinészetiink akkori allapotaiba enged villamlasszer bepillantast,
hanem elemi erével érezteti e nagy lélek lobogé indulatait s keserti elaltatasra
itélt jogos becsvagyat is. Kozliink kiragadhato részleteket egy kritikai miivébél,
melyet szerencsésebb kortarsanak, Kisfaludy Kérolynak «Ilka» c. darabjarél
irt, szakértelme, dramai és szinpadi érzéke s lelki valésaglatasa biztos folényé-
vel. S kozoljiikk magvas, eredeti gondolatai és mélyen meghato személyes vonat-
kozasa miatt azt az Elébeszédet, mely csak toredékesen elkésziilt, s holta utan
atyjatol kiadott miive : Kecskemét torténete el6tt olvashato.

Kozleményeink ez els6 csoportjat Déryné Naplojabol kiszemelt részletek
folytatjak, melyekb6l Katona sablontalan, kiilonés emberi egyénisége egy
fogékony s a naivsagig Oszinte néi lélek benyomaéasai soran rajzolédik ki
elgttiink.

«Bankban-aktak» gyiijteménye zéarja le iinnepi olvasmanyaink sorozatat.
Barany Boldizsarnak, Katona j6 baratjanak Bank bant biralo, nagyterjedelmii
«Rostér-jat kivéve, a Katona-irodalom két els6 évtizedének csaknem valamennyi
dokumentumat felsorakoztatjuk e gyiijt6 cim alatt. Egyre ritkulo és halvanyodo
jeladasokként kisérik ezek 1830-ig a sirja felé panaszsz6 nélkiil, tanutlan zar-
kozottsaggal haladé nagy csalédott f6ldi vandorlasat, majd a siron innen mind
reménytkeltébben s végiil a diadalom bizonyossagaval hirdetik feltamadasat.

Ha a magyar koltészet egynéhany legnagyobb és legmagyarabb lang-
elméjét nevezni akarjuk, Katona neve nem hidnyozhat a ragyogé sorbol. Ott
all 6 is : «a sasok orma felett», de valamennyi nagy tarsanal maig talanyosabban,
hozzaférhetetlenebbiil, elfatyolozottan. Erdes, sziklas kiilsé alatt egyénisége is,
mint remekmiive, bonyolult, finom lélektant rejteget s képzelhetni-e vonzobb
tanulmanyt, mint amely e rendkiviili magyar langelme jobb rr}egismeré\ij.[e,
szivvel-lélekkel valo teljesebb felfogasara torekszik? .. 49Y7- Lo Walsh

Vajha itt kovetkez6 kozleményeink ily értelemben is hasznara valnanak A\&%‘v{‘d
a Napkelet Katona Jozsefet iinnepelé olvasé kozonségének !
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FOLYc’)mATUNK azzal 6hajtja megiinnepelni Katona halalanak szézad [k
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Katona JO6zsef a magyar dramakoltészet akadalyairol.

Megjelent a Tudomanyos Gyiijtemény 1821 4prilisi fiizetében. — Itt mai helyesfrassal
kozoljiik, mint valamennyi szemelvényiinket.

Mi az oka, hogy Magyarorszighan a jitékszini koltdmesterség libra nem tud
kapni?

Drama, dramaturgia: ezek nalunk éppen annyira esmeretesek névvel,
mint esmeretlenek voltaképpen. En magam (mint egy parlagi ember) csak azok-
rél bennem réml6 képzeleteket mazolok. — Gyakorta s6hajtunk azon, hogy
csupén a dramaturgia az, mely hazankban meg nem foganszik. A kiils6k 6hajtva
hénytorgatjak, hogy miért nem vag a magyaris bele e nemébe a gyonyoriiségnek.
Azt is hiszik, hogv erre a magyar alkalmatlan ; s6t, hogy a nyelv inkabb dalokra,
mint beszédekre van puhitva : de senki sem akarja azon gancsokat latni, melyek
az ebben teendd cafoléstél benniinket visszatartéztatnak — miért? — ha jét
nem irhatsz, a rosszal elmaradhatsz!

A dramaturgia, mely, mint az egyiptomi Holtak-itélgszéke, a kimulta-
kat az él6k elébe allitja tetteiknek megitélése végett, régen a vallasok kerekei
kozé tartozott. A papsag él6 személyekkel cselekedtette azt, ami f6ldon jar6
istenein (mert els6bb mindenik a f6ldén jart) megtortént. El6szor ugyan csak
harsany muzsika és tanc kozott valo vig karénekekbdl allott, mert isteneik
erant, kikkel rossz nem is térténhetett, szomort szanast a népben nem gerjeszt-
hettek. Az isteni tisztelet 6réom volt, nem rémiilés. Thespis latta meg legelGbb,
hogy sokszor a muzsika taktusai szerént mend énekek nem jelenthettek ki
minden eseteket : el6allitott egy embert, ki e hézagot beszéddel potolta ki. Igy
valtotta fel a monologus a chorust és a jatszé leve e dolognak fészemélyévé.
A félistenek is targyai lévén ennek, mar az éltekben megesett keservek szomoru-
jatékokat is sziiltek, hogy abbél a nép tanuljon, mikép kell nagynak, hésnek és
egykor boldogulandénak (félistennek) lenni. Amint a drama a félistenekrél az
emberekre is lecseppent, csak az els6 (az isteni) volt a nemes. Aeschylus az egy
mellé tobb segité személyeket is vett és a korus csak a kozonség itéletét jelen-
tette ki. Sophokles még szorosabb hatarok kozé nyomta azt. Igy térte nyakat
az utébbi az el6bbinek, és ez amannak ellenségévé tevédott. A szerelem, mint az
emberi cselekedetek legf6bb rugoja, sokszor megpiritotta a néz6t : az ifjisagra
nézve veszedelmes lett ; a tilalom gyfilolséget sziilt, mely gy(lolség becstelen-
séggel végz6dott. Még nincs egy szdzada, hogy a kereszténység utcikon és
templomokban szentséges Mesterének tetteit személyekkel jatszatta ; és ugyan-
akkor, midén egy toredelmes korhely a szent jelet vallain hurcolvén, arculcsa-
pasokat-szenvedésén a nép buzgoélkodott : akkor a szinjatszénak, ki az erkol-
csot unszolta, a hazaszeretetet hirdette és a hdsoknek borostyanokat kétott,
gyalazat volt a bélyege. Igy maradt a legajtatosabb (kdvetkezésképen a becs-
telen komédiast mindég utalo) magyar hazank is jatékszin nélkiil és igy most is.

Els6 s legnagyobb akadalya a dramaturgia tenyészetének a featrum
nemléte. Mindég szégyenlett egy becsiiletes ember oly miivon dolgozni, mellyel
a becstelen (szinjatsz6) kereskedik. A német, mint a pallérozottsagnak kiilén-
ben is idésebb fia, ezzel kénnyebben gondolt ; felallott hazinkban és ha a szép
nem kellett, bolonddal szedte be a magyar pénzt. Nagy sokéara altallattuk a
nemzeli csinosodas ezen 4dgazatjat, de — harc utén okos a magyar — a német
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mar akkor jo elére haladott. Hogy valamit tanuljon, német jatékszineket kelle
jarni. Ha hat csakugyan attél tanulni feltette magaban, mar akkor tanit6éjaba
szeretett egészen belé, ugyhogy kezdé voltanak gyengeségét megesmervén, el-
hitette magaval, hogy mesterét t6bbé utél nem érheti.! Ha pedig ez meg nem
esett és biiszkesége nagyobb volt, mintsem hogy s6goratél tanuljon, akkor el6-
vehetett ugyan holmi kéltémesterségrél irt (diak) kényveket ; de mi az iras utan
val tanulés a cselekedeti gyakorlashoz? Epen mint aki szerelmében boldogulni
akarvan Ovidius Amorumjat akarna kalauznak venni. A cselekedeti gyakorlas
csak a szinen van. Ott latja a nézé a szépet, ott ismeri meg a riatat és pem ma-
g4n, hanem méson tanul. Ugyde hol ott a tanité jatékszin, hol a nyelvnek tulaj-
don hazajaban kébor életet kell élni? Annyi idé 6ta sehogy meg nem tud tele-
pedni | Es ha hellyel-hellyel egy kis ideig megmaradhat, akkor az enyhelyért
sajat zselléreinek zsellérévé kell lennie és a magyar pénzen épiilt német szinek-
ben bért fizet, hogy magyar hazajaban, magyarok el6tt, magyarul szélhasson.
Ekkor is fennall a gyalazatbeli el6itélet! Hol az a térvény, mely a gonoszsagot ugy
megutaltassa, mint a jatékszin? Es mégis, azalatt, hogy a jozan irénak joltévé
tolla a Scipidk, Atillak, Hunyadik, Zrinyik és Rudolfok halhatatlansédgan fara-
dozik, a térvénnyé rogzott rossz szokas azokat tevé utalatossa, kik ezeket a szi-
nen el6adjak ; és midén azokat egy ily, nemcsak igazsagtalan, de karos szennyel
is illeti, 6 maga az, aki okot ad arra, hogy e szennyet megérdemeljék, mivel a
cafolhatatlan hamis rafogas sokszor valésadgos gonoszsidgokra kényszerit. Igy
foszta meg az ember magamagat egy jotél, midén azt masoknak megadni nem
akarta, Min6 benyomast tehetnekanézében egy Lucretia szavai, aki (éppen ezen
mod altal elvettetve), éjjelének utobbi részét az 6 csodaloi kozt feloszta? A be-
csiiletes, aki szinjatszonak beéll, letiporva véli emberségét, midéna tetszeni-
kivanastol elcsabittatva, mésok csabitéjava lesz, mivel a balitélet 6tet azza
lenni kényszeritette. — Vagy ily hitvanyosan gondolkozik hat a magyar a ma-
gyarrélis ; vagy ha mar a jatéxszinbe val6 belevakulas tiltette azon balitéleten,
ugy ezt az el6bbjaré németnek koszoni és utébbjaroé nyelvében nem latja azt a
szépet, melyet lathatna, hanem (a kedvesebb némettel egybevetve) csak a
jatszok hibait hanytorgatja és elhidegiilve rogzik vélekedésébe, hogy «csak nem
val6 a magyar erre az életre»; vagy, ha mar magyar biiszkeségét is elé akarja
venni : «a magyar nem sziiletett arra, hogy pénzért mas bolondja legyen». Igy
vezeti Gtet a balitéletnek meggydzése is mas balitéletre !

Vegyiik mar most fel azokat, kik csakugyan valésagos buzgolkodok : mit
tegyenek ezek, midén a nemzetnek masik része hidegen all mellettiik és — mo-
solyog? Ez a jozanabbsag mégsem elégséges 6ket azon természetté valt régi
menetelbdl is kivinni, melynek legigazabb képe hazai torvényok. Igen szépen,
felségesen van felléve minden, de esmerni kell els6bb a célnak szama nélkiil valo
agasbogas modjait, minekelGtte itélni lehessen, mennyire ereszthetnek el a ko-
riilmények és a szandékoz6 mikép mond le inkabb legigazabb dolgara val6 tore-
kedésér6l — azért mert az elljarobeszédnek téméntelenségétdl visszaborzad.

Van akarat, de a foganal szinte az 6rokkévalésaggal hataros. Nem a nem-
akaras, hanem az akaratok 6zone senyveszti el az akarandot kinos varakozésa-
ban. Planum elég van, de nincsen kivitel. Mindenik kivitelére megvan a kérés ;
de aki adjon, senki (vagy csak igen kevés), mivelhogy mindenik a maga projek-
tumat akarja massal elémozdittatni és maganak dics6séget mas altal arattatni.

1 Szdmtalan magyar tulajdonitja most is ennek az elhitetésnek azt, hogy a német
jatékokért akkor is fizet, mikor nem nézi : a magyarnak pedig azért kész volna inkabb meg-
fizetni, hogy — ne jatsszon.
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Eszerént mindenik akarvén, egyik se cselekszi, mivel aldozatjat eléggé kimeritve
gondolja planuma készitésében. Sok szakécs ..., Roma deliberat . .. Ha nincs
aki 0sztonozzon, nincs akiben az akaratok koncentraltatnanak : akkor az is
abbanmarad, amit eddig emberért Istennek cselekedtek, és az Istenért az em-
bereknek tobbé mar nem folytathatjak. — 28 esztendé ota vezetik egynémely
ifju esoportok helyrél-helyre a szegény magyar nyelvet és haszontalan erejek-
kel igyekeznek allando szallast koldulni e zarandoknak. Fel is allottak néha
egyes hazafiak, kik, mivel erszények nem vetekedhetett a sareptai 6zvegy kor-
sojaval, kiiiritették azt, anélkiil, hogy a célra kozelebb vittek volna. (Még nem
lattunk oly hatalmas egyesiiletet, mely viragzasanak harom-négy esztendé inat
nem vetette volna ; ez az oka, hogy rettegve kell nézniink mindég a jovendd-
nek elébe : mikor tapossa le a jelenvalot is?) Akik pedig csak neveket adtak
paizsul és buzditasaikat eledeliil, azok méginkabb kezekbe adtak a jatszoknak
a zarandokbotot, mert a puszta név-paizs kevés enyhelyet, a dicséré buz-
ditas kevés kovérséget szerez. Aki ket nem esmeri, annak fel6lok hitvany-
gondolkozasat fel se veszik : aki pedig esmeri, az megvendégli ugyan 6ket gya-
korta, de ezzel vége is az aldozatnak. Kiilonben szeretik 6ket mindeniitt, mert
noha ezek tobbnyire oskolaikat meguné didkokbol allanak; de mégis éppen ezért
tanult nemes ifjak,* és nem csaplar-, vagy billiard-inasokbol lettek. . . Probalja
meg azonban valaki, hogy egy ily jaték és jatszok kedvel6inek gyermekét tarsul
felvegye, mar akkor vége a baratsagnak, vége a nyelv- és hazaszeretetnek | Azt
vélné az ember, hogy ez egy meg nem fojthaté maradvanya az elGitéletnek | —
Nem egészen | — Az életmodjanak bizonytalanséga ez ; mert nem tudni, mikor
enyészik el az az institutum, mely mostan fizeti. Az 6 élete csak szél, mint az
ezen életre valo beallasa ; a sziveket egybekté indulat nincs meg 6benne ; mert
abban benne feredvén, mindennapiva véalik el6tte; altalhempereg konnyt
sorsan, mert a mindennapi remény nem engedi neki annak egész stlyat érzeni !
Mikor aztén a célon 4all, hol 6rokés reménye az ispitdlyban hagyja el, magaban
maradva hever a nyomorult és nincs egy szomszéd is, aki 4gyahoz iilne, mert
vandorélete megfosztotta attél 6tet! Elhagyattatva hal meg; mert akiket
pajtasinak nevezett, azokat a rendelés és kenyérkeresés mashova szolitotta.
Szerencse, ha vizeszilisége mellett valamije megmaradt, vagy egy nemesszivii
ember van, aki eltemetteti. Még holtteste is megpirulhat ! Mert nem lehetetlen-
ség, hogy idegen szinjatszok, kiket 6 azel6tt, mint kevély magyar, csak félvall-
rol nézett (s akikkel 6 a hasonlot soha meg nem tette volna), temetési pompajat
magokra vegyék. Igy kell megszégyeniilni a magyar vérnek, mert vandorélete
eltévesztette vele a polgari tarsasag javait, melyre 6 sohasem is torekedett,
mivel nemesi sziiletése még boles6jében egész orszégnak polgarava tette, —
de amelyet titkon mégis minden ember megtagadott téle, mivel . . . komédias
volt | Maga a szinjatsz6 6va tépheti ki szivébél az atyai s anyai szeretetet,
midén gyermekeit kevés keresményébdl idegen helyen nevelteti, csakhogy azo-
kat egy ily szomoru sorssal egybekottetett életbe valé belebolondul4stél eltar-

toztassa. Ilyen labon all nalunk 28 esztenddk elforgdsa utdn a szinjatszo! Egy.

hidbaval6é hajfodorito, aki esztelenségiinket cégériil piperézi, megérdemli a
polgdri becsiiletes nevezetet : és aki nyelviinket (nemzetiink lelkét) piperézi és
csinositja, az még eddig le nem torolheté az utolsé szennyet lételérél.

1 Nem értjitk ide egészen az egyes szerencse-vitézekkel tévelygd és sokszor a fent-
érdekletteknek ttjait elronté csoportokat, kik még eddig amennyi kedvességet, szinte annyi
kedvetlenséget is hagytak maguk ut4n. Nem a nyelvpallérozas céljok, hanem a pénzszerzés ;
tobbnyire adéssag a vége és gardzdasag.




Balgatag, oktalan el6itélet !

Ezt csak az alland6 anyateatrom toérolheti el. A szinjatszonak életmodja
nem mesterség lesz, hanem hivatal, melyért 6romest folyamodna akérki is. Ez
az anyaszin rajt ereszthetne azutén mindenfelé, melynek ha egyike-masika
elesne is, mindég volna anyja, ahova magat visszavonhassa. Ha nem az él6k
lennének magok a tékepénzek, kik aldirdsoknak kamatjait fizetik és akikkel
az ajanlas is sirba széll ; ha az igér6k nem akkorra tennék a teljesitést, midén
majd ldljak, hogy mire adnak; ha ami kevés osszeszedettetik is, azt a hosszu
varasnak ideje és az addig is tartatott tarsasdgok meg nem emésztenék : ugy
régen el volna mar ez a cél érve | Mindég kedvetlen lesz az Magyarorszag torté-
netkonyvében, hogy, midén egyes varosok szineket épitettek, akkor az egész
haza annyi évi nogatas utdn se mehete rea! Csaknem minden févarosokban
ezerek meg ezerek felaldozasaval magyar nemesek tartjak a német teatromot,
kik, hacsak esztendei csonkulasokat a haza- és nyelvszeretet oltarara tennék,
vagy amit olykor egyes magyar (fitogtatasbol) idegen jatékasztalon hagy, ide-
forditanak, igy nem kellenének tanacskozasok arra, miként kelljen a nyelvre
alamizsnalkodni. Ha egy magéanyos személy annyira nem akarna is magat meg-
szakajtani, legalabb 3—4 f6bél all6 egyesiilet elegendd lenne ; pedig még azon-
felyiil nyerekedésbeli kinézésének is eleget tehetne. De nem | — a spekulans
elhiteti azt magaval, hogy a magyar el6tt nincs ara a nyelvnek és ¢ bizonyosan
nemcsak kamatjat, de t6kepénzét is nyelvelte.

Igy lévén a dolog, hogy alhasson most fel egy dramair6, kinek érdemét
ritkan esmerik, mivel a draimanak sem esmerhetik érdemét? Hogy vesztegesse
egy megallapodott ember olyan miven idejét, melybdél csak a nyelvnek foldon-
fut6 papjai dolgoznak? Hogy tanuljon és miért irjon az ir6, ha nincs szin, hol
irasanak oriilhessen? Hogy legyen ott a jatékszerzonek becse, hol a jaték és-
jatszo anélkiil szlikolkodik? Lehetetlen az ir6nak magat azon esmeretes, szeny-
nyité vallvonitast6l megmenteni, hogy jobb volna biz addig mast dolgozna !

Igy szolsz, igye, magaesziiség : «Hogyha egy hatalom-sz6 ezt mondana :
«@karom I», vagy csak : «én 6hajtanam l», bizonyosan tiistént talpon 4llana az
épiilet? Hat csak a hazai nyelv lenne az az erételen valami, mely arra fel nem
tiizelhetné a hazafiak szivét?» Fajdalom, ugy van | Az okai is, melyeket feljebb
mondottunk, tokéletes igazak, de hogy ezen okok miért vannak igy, annak is
megvannak am az okai. Minden azt hiszi, hogy az 6véi az igazak. :

Masodik akadaly a nemzeli dicsekedés. Még midén borzas 6seink csak
kiirtszoval tudtak kedveket pompasitani, egész mulatsagok abban éllott, hogy
a vitézek izmos tettei énekeltettek. A hizelkedé dallosok egy merészebb nytl-
bol oroszlant, egy fiirge torpébdl oriast alkottak és a jambor levente ezen elmo-
solyodva ugyan, de mégis belsé megelégedéssel koszonté el a kancsot, mert
noha a magyar jobban esmeretessé lett a vilag el6tt szerencsétlenségeirdl mint
szerencséjérsl, mindazonaltal a veszedelmek kozt is mindig kész talpraugor-
hatasa s az a 1élek, mely soha, legf6bb veszteségében is el nem hagyta, vitézzé
s naggya szentelte Gtet és ezen biiszkeséget sohasem is engedte magéban két-
ségbehozattatni. Igy jott egész mulatsagok, egész tortenetek csak dicsekedd
dallokban hozzank. — Most a jatékban sem igen nézi azt a magyar, hogy mint
van a kidolgozds, hanem : mint van a mordl ? Oelétte az a szép, amelyben tébb-
tobb jeles mondasok vannak ; annyival inkabb, ha azok nemzetét érdeklik, teli
torokkal és botokkal valo dorémbozéssel adja ki megelégedését. Igaz, hogy itt
csak a hebehurgya ifjusagot, vagy a bardolatlan koznépet értjiik ; de mivel
épen ezek végett a jobbizlési abbanhagyja a jatékszinbe valé jardogalast, a




dorombozés (melyet az agyargo6 idegen nevetve beszél el hazajaban) lesz az ir6-
nak utmutatoja, hogy ha dics6séget akar aratni, nem joéalkotast, hanem csak
dicsekedéssel teljes hazai dramat kell irni ; — még a szép lelfek is elmaradhat-
nak, elegendé az, ha teli tomettetik a darab azoknak dicsekedd emlegelésével. —
Most hat tamadjon egy, aki e méd szerént irjon, mér Magyarerszag mindjart
megtalalta fénikszét ; az egész nemzet nevében felall egy, aki kitelességének
tartja (haz4ja dics6itésére) a nagy lelket és szép-izlést dobolni, anélkiil, hogy
még lenne valahol egy csekélyebb valami, mellyel amazt 6ésszehasonlitva,
lehetne nagynak és szépnek mondani. — Visszarezzenti ez az egyszerre valo
erdszakos fellépése egynek a masikat indulé szandékatol ; mert teljességgel
meg lehet gy6z6dve, hogy soha el nem tépheti amannak kizar6 privilégiumat.
Es mivel az ember oly gy4va, hogy mindenik el6tt szebbnek tetszik onnén
tokéletessége, mint azé, akit ily (Deus ex machina) médon maga eleibe hagni
szemlél, inkabb elall (a dramaturgiar6l szélunk) szandékatol, mint sem egy
csekélyebbnek vélt mellett masodik személlyé tétettessen, — eléggé balgatag
magat megsértettnek érzeni, midén latja, mikép lesz egyik egyszerre magyar
0, a masik magyar K, a harmadik magyar C, anélkiil, hogy még lathatott volna
magyar X, magyar Y, vagy magyar Z-t, kiken amazok a gy6zedelmet meg-
vévén, 6ket e polera az egybevetés (correlatio) emelte volna. Magyarorszag az
ilyenek altal kénytelen elesmerni, hogy : kiilsé ember! ide nézz! ill van tehetsé-
gemnek sommdja! A jobb-izlés neheztelve somfordal, az agyarg6 jovevény
pedig (minekutdna csakugyan megszemlélte e fénikszeket) hahotaval kacag és
a nemzetnek ily ostoba kedveskedéssel megszégyenittetett géniussza elpirulva
fordul el és bosszonkodva konnyez.

Minthogy az embér csakugyan oly embertelen, hogy éromest szeretné a
dicséség palastjat a mas nyakabol lerdntani (noha épen ez a vetekedéssel bélye-
gezett érzés az, mely mindent elémozdit), jobban kellene a dicsérettel gazdal-
kodni és soha egynek egyszerre csorba nélkiil nem adakozni. Aki a szép észnek
aldoz, aldozzon az erGtlennek is akkor, midén a soha meg nem fojthaté titkos
szozatnak (a karonérvendezésnek) egy kis rostélgatéssal tomjént gyujt. Még
dramaturgusi kezd6 voltunkkal tigy kell banni, mint a csecsemdvel. A nézét
és olvasot is izlésbe kell hozni, hogy nem mindég a anagyarok | mi magyarok»
a szép : ha ezeket fel nem leli is egy munkéban, az még akkor is tokéletes lehet,
mid6n ezeknek hianyossaga miatt asit, — elalszik rajta !

Harmadik akadaly a nyomfatdsbeli sziikség. Ha megtekéntjiik szomszé-
dainknél ennek ellenkezéjét, mennyire terjed ez ki! Oly nyomorult darabok
sajté ala jonnek, hogy az a két-harom pénz art rossz papiros, melyre nyom-
tatodnak, szinte sirva panaszkodik unalmas terhe alatt az olvasénak, mert
még akkor is biiszkébb lenne sorsdval, ha egy bizonyos szolgilatban hasogat-
tatott volna ossze. Ellenben nalunk, legyen béar az haszonkeresésbél, vagy kar-
t6l valé orizkedésbél, de nemzete rovasara jatékokat venni mindég vonakodik
a nyomtat6 (és ezaltal figyelmetessé tétettetik sajat zsebe erdnt az ir6 is);
elég aldozat az téle, ha az ingyen kapott darabot kinyomtatja és az esztendékig
izzadoz6 ir6t egy-két nyomtatvannyal kifizeti. Prenumeréci6t javallana valaki?
Nem emlétvén azt, hogy nem minden emberhez fér énnon tehetetlenségének
cégéresitése, vagy pedig egy adakoz6 mecénés utdn valé csuszkalasa : azon-
kiviil, hogy az eléfizetésnek kérése kiilonben a munkénak keletében (becsében)
és a nemzet nagylelkiiségében bizodalmatlanségot 4rul el, — akar legyen aztan
elegend6 prenumeréns, akar se, — sziikségessé teszi illend6ségb6l a munkanak
kiadattatasat és igy a remény kart sziilhet : amidén eddig se nagy megelége-




déssel voltak az ugynevezett hasznos konyvek erant (mert tobbnyire a fiist
mindég nagyobb volt, mint a meleg), hogyan reménylhessiik azt, hogy egy
jatékdarabra, melynek teste anélkiil se nagy, azonban még esmereten Kiviil is
van (igyis kell maradnia, mert foglalatjat kihirdetni nem lehet), valaki pre-
numeraljon? Még joforméan nem is tudjuk : mi a drama ; biz arra nem igen ado-
gatjuk ki pénziinket. Ha jatékszin volna, onnét majd kitiinne a darab érdeme,
mert futna a hir mindenfelé és az ujsagok (melyek ugyis csak maga-eszii itéle-
teket hirdetnek s ezért keveset is hisznek nekik ott, hol a pénzkiadas forog
fenn) csak a kozonséges itéletnek trombitai lennének. Igy, mint most, hamar
poruljarhat az ember, mert az is megtorténhetik, hogy a darabrél kiadando
dicséretet maga a szerz késziti, egy Apoll6 az 6 hajthatatlan Daphnéjat egekig
magasztalja és aki maga sohasem irt, még kiilsé ujsdgokban mint magyar jeles
ir6 kihirdetteti magat — és a redaktorok birnak annyi engedelemmel (gyava-
saghol-e, vagy nevetséghdl?), hogy ezeket a vilag elé bocsassak. Hat csak ilyen
aton tudjuk-é azt meg, ami a tudés vilagban térténik, hogy utéljara is — meg-
csalattassunk? Ezen bizodalmatlansaga a nemzetnek az, mely a kényvnyom-
tatok tartozkodaséat sziili. Nincsenek tudoményos ujsagaink (a kozonségesek
csak dicsérni tudnak, nem hiedelmet nyerni), nincs az ir6 hasznanak és a nyom-
tato batorsaganak utnyeséje. Van ugyan egy, melynek homlokan Magyarorszag
szép angyala iil, de, mivel annak éppen magyar tépte ki magyar nyelvét és ide-
gen hangokon beszélteti, éppen azért kevéssé lattatik a magyar figyelmét meg-
érdemleni, ha szinte sajat hallgat6itél az indulatos részrehajlas miatt mar meg-
réva nem volna is és azt szemtelen szelességgel egészen kantaron nem vinné
egy szeleburdi szamaritanus. O chara patria, quae me genuisti, dulcis!... .2

Nemes, érdemes, édes hajlandésagu Trattneriink Tudoményos Gyiijte-
ményének redaktori a nemzet bizodalmat eléggé megnyerni lattattak, amidén
méltan reménylhetni, hogy eddig is eléggé nagyéletii (el6bbi példakhoz képest)
alkotasaikat még nagyobbéletiivé is tehetik. Jatékink, jatszoink és jatszo-
szineink nemlétében ebbe (vagy akar masba) hallgatva is egyetérthetne (kom-
promittalhatna) a kozonség. hogy ami jaték a redakei6 bélyege alatt kozre-
bocsajtatik annak becsében az eddig igenis bizodalmatlan nemzet ne kétsé-
geskedjen. Nem sziikség volna Gket azért minden darabbal 6Ini, mert aki bizik
magaban, az bélyeg nélkiil is kiadhatja (a j6 bornak nem kell cégér), de a redak-
ciérul feltennénk, hogy nem fog a nemzet bizodalméval visszaélni !

Negyedik akadaly a cenzura. Ha valahol, ugy bizonyara Magyarorszag-
ban ez szegi nyakat minden szépnek és nagynak (dramékrol sz6lunk). Annyira
hatarok kozé tétetve véli magat a cenzor, hogy maga ezek kéziil hatarozatlan-
sagba esik. Az el6ljarésag kiadja ugyan neki a zsinérmértéket (mely mintegy
ezen épiilhet : hit, fels6ség, szemérem), de 6 tartvan attél, nehogy labat meg-
iisse, félelembél irgalmatlanul kaszabol. Nem azon sopiankodok én, hogy egy
agyafurt fickonak vallas, fejedelem és f6kép a papsag ellen valé hanyakodasa
megzabolaztatik és jatékaban egy utcabéli korcsot hajatborzaszté kéromko-
désokkal nem karakterizalhat, vagy egy buja metsz6 a szemérmet pelengérre
nem kotheti. De a szazadok lelkei nyomattatnak le, ha azokra az (egyébként
legigazabb hivségii) ir6 a mostani kérnyiilmények kontosét kénytelen aggatni.

 Mid6én én egy erkolestelenséget utalo Felicianust indulatjanak illé polcara

! Az az’egy ujsag, melyr6l itt sz6 van, talan a gr. Festetics Kéroly Albert szer-
kesztésében 1819—1822-ben megjelent «Pannonias. Ennek 4llandé «Theater» rovata volt.
Els6 negyedévi cimlapjat egy koron4s néalak — Hungéria — képe diszitette ; I negyedét6l
kezdve e cimkép elmaradt. A Napk. jegyzete.



viszek, midén egy Béank bant megélt becsiiletének omladékaira felallitok,
hogyan szedhessem én kiszabott kétara fajdalmamat? En vagyok Bank, én
Felician ! Mikép lehessek én csak tiirheté mértékben is az, ha minden harmadik
felkialtasnal e gondolat, hogy csak iré vagyok, kiver élembél? Ez nem historia,
hol az érzéketlen toll beszél : ez én magam vagyok, én, a XIII. szazadban él6
hatalmas Bénk, kinek tenyerére koronak tétettek le ; — én, Zach Felician, aki
megfertéztetett magyar becsiiletéért egy kiralyi héaznépet akar eltérélni.
A cenzor nem a szézadok lelkét, hanem a jelenhez valé hasonlatot (korrelaciot)
tekinti. Igy Peturbéan, aki az 1213. évben ezt mondhatja : «Girdg, gubds, bojér,
olasz, némel, zsidé nekem, mihelyst fejét a korona diszesili, mindeqy az, merl szent
eldttem a kirdlyom és az asszonyt becsiilom, de annak engedelmeskedni nem tudok!»
—most, midén az asszonyi 6rokosodés, a Pragmatica Sanctio felallt, mit szoljon?
Pedig szolani kell neki, mivel az egész haborodasnak oka a magyarok jussaiba
belemarkol6 és férje palcajahoz nyulo kiralyné.! Egy iddszakaszbol, melyben
minden magyar nemes, ekéje mellett is, ha kardjat felkoté, mar oly érettnek
vélte magat a kiralysagra, mint Arpad vére, mely csak az 6 elgdi altal tarta az
els6séget ajandékba, korantse lehet a megtortént valosdgot a mostani kornyiil-
mények rAméajara vonni. Eppen azon magyar nemesség, mely hajdanaban véres
fogakkal, mint megannyi tribunus plebis az 6 dorgé vétojaval, tisztes kiralya
elé toppant és ligyetlen nyakrantassal azt monda : «Nem ugy megy az, kiraly
uram |» — most nem allittathatik ki nevetséges nyogéssel, ha szinte késébben
ezen igen veszedelmes fogaktol megfosztattatott is. No mar hat épen csak
ezért annyi szép bajaik a régi idéknek a puszta histériAkban penészedjenek
meg? Igaz, hogy a példa rossz és rosszat sziilhet. Jaj Istenem, a rosszat ha nem
vetik is, kikél. Ravaillac, Louvel, stb., ha soha komédiat nem latnanak, mégis
megtennék fertelmes munkajokat. A példa igen szegény oszton, ha az onsze-
retet és magamegtartas zabolazzdk az embert. Avagy hat kevesebb volna-e a
példa, ha egy tatar kan olettetne meg sajat jobbégya 4ltal? Mikor Hamlet
Angliaban ledofheti a megkoronaztatott koronatolvajt: akkor Forgacs ne
vaghassa agyon a megkoronaztatott hiteszegettet (Kis Karolyt)? Mikor a
német szineken egy svab herceg (Johann von Schwaben) megélheti eltartéz-
tatott jussaért tulajdon vérét, koronés csaszarat, vagy Makbet Angliaban koro-
nara val6 vagyakodasbol Dunkant halalos a4gyba fekteti : akkor Magyarorszag-
ban Béla ne kivanhassa fegyveres kézzel jussat I. Andrastol, vagy Arbuc szinte
Makbeti nagyravagyasbol Kun Laszlot el ne altathassa? Bank és FeliciAn nem
bosszulhatjak az asszonyi becsiiletet és megtiportatott jussat az emberiség-
nek? Egy Atilla pedig (szinte Hunnia kirdlya) az asszonyi becsiiletért, aluva,
éjjel, nyilvanossagosan olettetik meg a nézé eldtt, anélkiil, hogy csak esze-
agaban is volna valakinek, hogy a vilag legnagyobb felsége oletteték meg.

Tiltsuk a moralsértést ; ez minden gazt eltemet !

Otodik akadély a recenzié. Nem léle, hanem nemléle. Tudésainknak egyéb
munkaikra még azt tapasztaltuk, hogy a recenzié ritkan kiilonbézott a szatira-
tol. Amazt a literaturanak elémozditasa, ezt pedig a neveletlenség sziili, vagy

! Bank-banom nem enged6dott meg az eléaddsra, hanem csak a nyomlatdsra — miért?
Kirdlynégyilkol4s végett? vagy hogy hellyel-hellyel az érz6 ember keseriien felsz6lal? Nem !
csak azért, mivel Bank-ban nagységa elhomalyositja a kiralyi h4zét. Teszem mar most (noha
ez inkabb a recenziéra, mint a cenzurara tartozna), hogy Béank, kinek lépései alatt reng Ma-
gyarorszag, sokkal csekélyebb volna: nem a masik extrémbe esne-e az ember és a cenzura
azt hengeritené el¢, hogy egy hitvany jobbagy miként dofhet egy koronds f6be? holott igy egy
hatalmas, egy kiralyi Bank nem mint jobbagy 61, hanem mint élet-haldl ura ; haz4j4nak és
becsiiletének teszi meg, mint vetélkedé vetélked6jén, a maga erdszakos aldozatjat.
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az irigység. A hiba gunyolva mutattatik meg, anélkiil, hogy annak javitasarol
sz6 volna és a Parnassusra konnyen szamarhaton nyargalhat az ember. Csak
két-harom sort irjon (f6kép, ha igazsagot és nem hizelkedést), mar elére retteg-
het, nem a recenzi6tol, hanem hogy személye, forméaja, s6t még boleséje is elé-
piszkaltathatik. Innét van az, hogy a dramaturgianak ezen csecsemé idejében,
ha egy leghidegebb vérii recenzens felallana is, mar az ir6 elére protestalhat és
nemzetét azzal fenyegetheti, hogy sohasem ir tobbé (kinek mi gondja arra,
akarhogy ir 6?), mivel el nem hitetheti magaval, hogy a recenziéban irigység
vagy legalabb is a tobbet-tudasnak fitogtatasa ne lappangna. Latja, hogy a
kiils6 nemzetnek legbolesebb férfiai sem allhatjak meg, hogy egy kis gonosz-
kodasbél az ir6t csak kevéssé is meg ne rugjak ; hogyan tegyen hat fel tobbet a
magyarrél, kit ugyis 6nnonmagarél elegendéképen esmér, hogy kénnyebb
legyen a lelkének, ha csak egy kis pajkos fullankot kiszalajthat is? Es ha csak-
ugyan az ily sért6désnek még csak nyomaira sem talal, de mivel elménknek é16
személyekben eléallittatott képei minden masféle munkéainknal nagyobb
szeretetet gerjesztenek benniink (aki gyermekemet bantja, engem bant), ha az
elmesziilemény tépettetik, a sziil6 maga kap silaphoz, holott a recenzi6 nem
egyéb, mint az ir6 sziilottjét elévenni és a magunk gondolatja szerént piperézni ;
a recenzens csak azt mondja: «En igy 6ltoztettem volna»; hogy melyiknek van
igaza, azt a kozonség itéli meg, ha majd a kettét szembeallitja. Hogy pedig
tokéletes megelégedésre irni nem lehet, ez, az igaz hogy bosszusag, mert mikor
aztin a recenzens a maga véleményét eléhengeriti, akkor ama b6gd-csovion
elore kizudittatott dicséret csak egy kis idére is meghomalyosul. Mar pedig ha
ezt az egyediilvalo fizetést is elvessziik a szegény ir6t6l, mi marad akkor neki
ebben a vilagban jutalma? (masutt legalabb a zsebében maradt haszonnal
vigasztalhatja magat) —: az, hogy mindjart kezdetben abbahagyja munkalko-
dasat. Melyet, hogy ne tegyen, félre kell tenni a rostalgatast és a dicsérettel
(ezzel az egyetlen egy nemével a fizetésnek) édesgetni a tovabbi firkalasra. Az
igaz, hogy az ir6 vagy gyonyorkod6, vagy kenyérkeresé (passionatus vagy
Broddichter). Ha az utolsd, akkor nem sokat vesztene a nemzet a haragjaval,
mert az ugyan nem sok csoda alkotmanyokat épitene. Ha pedig az elsd, mar
akkor johet a fold alél egy recenzens, mégse allitja meg munkajaban, mivel
neki békét nem hagy gyonyoriisége és akarja vagy nem, irnia kell. Ez igaz, de
nem ott, hol a dramaturgia még bolcsében fekszik. A gyermeket ha megszomo-
ritjak, legkedvesebb jatékat is eldobja ! Min6 éromest latnank kezd6 voltunk-
nak tokéletesedését | De ha jatékszin nincs, ha képzelet arrdl, mi a jaték-rama,
nines : mi volna egyéb hatra, mint a recenzi6? Az ember magamagatol soha,
vagy csak sok gyakorlas utan (akkor is vaktéba) tanul, de alap nélkiil : a recen-
zi6 ellenben okat adja sajat ellenkezésének ; — ez az elénkbe tartatott tiikor,
melyben magat az ember szemlélheti ; ez a vezérfonél, mely tobb észt ugyanazon
egy pontra visz és az ir6, aki munkéjat ugyis legrégebben esméri (s legrégebben
is piszkalgathatja), hidegebb vérrel itél azon, mit kell abbél hasznara kivélasz-
tani; s6t sokszor véletlen tesz valami szépet, melyet a recenzens (érdeme sze-
rint) megdicsér, és az ir6, aki méaskor annak ellenkezgjére konnyen altalbotlott
volna, figyelmetessé tetettetik és megall. Ha pedig épen semmit fogadna el a
szemrehanyasbol, tehat ir egy cafolast (tudni val6, hogy nem csipéset) és akkor
abbél a recenzens, mind a kett6bdl pedig az olvasoé tanul. Ez az a j6 ellenséges-
kedés, mely még eddig mindent a maga tokéletesedésének polcahoz segitett.
Aki a (becsiiletes) recenziotol irtoz, az arra szandékozik, hogy munkéja-
nak josdga a nemzet hallgatasa altal érje el a preskripcié idejét. O de ez nem
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megy | el6bb-utobb megtoérténik az. Azért hat siessiink egyesiilt erével nyeset-
len ésvényiinkon !

Hatodik és végsé gancsnak kellene tenni a jutalmat. Aki csak egy-két sort
ir is, mar mindjart jutalmat kiabal és ha sokkal emberségesebb vagy egyiigyiibb,
mintsem maga rantsa magéara a béség-csdjét, felkialt homalyabol, hogy a ma-
gyar nem tudja a tudomanyt becsiilni. — Az igaz (latjuk), hogy a tele has rit-
kan dolgozik, jobban énekel az éhez6 kandari, az ember 6riil annak, ha munkéja
kézzelfoghato figyelmet érdemel ; mert ez 1ij munkara teszi gondjat nyugodtta.
De ha a madér latja, hogy hasztalan esik fiityiirézése, élelmérél gondolkozik —
és elhallgat. Mindazonaltal sokkal biiszkébbek vagyunk nemes nemzetiinkkel,
mintsem ezt az akadalyok kozé tegyiik. A jutalom az érdemnek kovetkezése.
Az ir6 mutassa meg elsébb : mit és a haza meg fogja mutatni : miként jutalmaz-
tasson. Mig a felyiil (gondolomra) kitett akadalyok el nem harittatnak, addig
nem lesz mit jutalmazni, mert addig a jatékszini koltémesterség mindég bimbo-
jaban marad, nemzetiink a leendé gyiimélesért nem fizet ; a reménységet ki-
bérleni csak izmaelitak tudjak és — masok.

Te, kedves nyelv, melynek iigyérél itt flizfam alatt talan flizfamédon
okoskodtam, szolitsd meg még fiaidat azért, amivel anyjoknak tartoznak. Ha
egyenesebb vala sz6nk, mint szeretnék, mondd, hogy mi mez6rél valé vagyunk,
igazat szolottunk, senki tagadhatja. Onnénmagunkrél valamit megesmerni
kedvesebb, mint azt méreg-bosszisaggal idegenektél hallani. Csak egy orat a
mindenhat6sagb6l és mast semmit csinalnank, mint egy uj Babilon-tornyat,
melynek elsé talpkovénél a vilagnak minden nyelvei egybe (beléd : magyarba)
zavarodnénak | — — Kalona,

il s
Katona Jo6zsef Ilka-biralatabdl.

Kisfaludy Kéarolynak «lka vagy Néndorfehérvar bevétele» c. draméjat nagy sikerrel
jatszotta 1819-ben a Pesten szereplé székesfehérvari szintarsulat. A darab még az évben
nyomtatasban is megjelent. Katona biralatot irt réla, melyet — gy latszik — mésolatban
(s tal4n a szerz6 nevének elhallgatésaval) terjesztettek. Ezt maga Kisfaludy is olvasta 1820
marciusdban. A birdlatot kozzétette Miletz Janos «Katona Jézsef csaladja, élete és ismeretien
munkéi» ¢. kényvében, 1886-ban. Innen vessziik ki az alabbi szemelvényeket. Katondnak az
a «kedves, elfelejthetetlen baratja», kire az alabbi széovegben hivatkozik, nem més mint Ba-
rany Boldizsar, a «Rosta» szerz6je. Barany alapos birdlatot irt Bank-ban-rél Katona szaméra
s az sokat javitott remekmfivén e birdlat («Rosta») itmutatésai szerint. Még I'ka-birdlatdban
is a Rosta beosztasat koveti.

[Az I. felv. 3. és 4. jelenéséhez.] A szin felnyilik a magyar taborra. —
Salamon kiraly Geizaval s tobbekkel arrol tandcskozik, amit tenni akarnak.

Ha lehet iires, s6t minden kellemetlenséggel teljes szcéna, ugy ez az,
Nincs nagyobb gyengeség, mint a féembereket minden hidbavalésdgokban
ténferegtetni. Itt azt beszéli a kiraly, hogy mit fognak tenni Belgrdddal, ha fel
nem adja magat (mit tettek két honap olta ! nem tudni), miképen fogjak meg-
bosszulni a gorog hitetlenséget. — De minek ez a csevegés? Alexis ugyis elbe-
széllette mar a magyarok ittlétét. A hallgatonak torténet kell, nem késziilet ;
ez nem tudositast, hanem cselekedetet var. Hogy a kiraly eljott, azt latjuk ;
hogy miért jott, azt is tudjuk. Es igy valamint Menyhartnak kovetségbe kiil-
dettetése, ugy az egész tanacskozés hidbavalé. [Néhany idézettel vilagitja meg
a mondottakat s aztan igy folytatja :] Mely nyomorultan gyotortetik itt a hall-
gato, kitél Ilka és Alexis elszakasztatott azért, hogy akaratja ellen is tudtara
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adja maga a kiraly, hogy miért jott ide. — A tanécskozas, s6t buzditis ott meg-
lepd, s6t néha sziikséges is, hol a teendékben a felek nem egyeznek meg és a szi-
vek kiilonfelé oszlanak ; de az ily mindent helybenhagy6 egyhangzis (mono-
tonia) odamutat, hogy a targyban sziikolk6dé ir6 csak a munkéajanak igyeke-
zett vele szokott nagysagat kipotolni.

Valahéra fellép Gyula, a tébor csillaga (Ilka szeretéje), ellenségtdl nyert
rongyos zéaszl6t hozvan magaval : «Gyéztiink | — — Udvozlégy jé kiralyom b»
— — Ez a kevés sz6, mellyel azt kiralya labaihoz teszi, tobbet ér az ékesen-
sz6lasnal ; mint szinte, midén a kiraly Gyuldnak véres homlokarol tudakozod-
van, — «Semmi az kirdlyom | Egy kard megakadt a homlokomban ; még t6bb-
nek is van itt helye» — Gyula feleli. Ez tobbet ér az egész el6bbeni jelenés ma-
gyar dicsekedésénél. Miért kell a kiralynak ismét beleszolania: «Beszéld
el Gyula, mit végeztél?» — mintha a néz6 Alexist6l mar nem hallotta volna,
mikép verettettek meg a pecsenegek [besseny6k]. Ha mar itt el6beszélés
[elbeszélés] volt, nem lett volna-e szebb, ha azt a heves Gyula egyfolytaban
megtenné?

A haladatos kiraly leoldja kardjat és Gyulanak ajandékozza : (Ne nézd a
jutalomnak kiils6 érdemét, De az adénak halaval tolt szivétr. Ez nem jol van.
Jo az, szent és becses az mind, amit egy kiraly ad a jobbagyanak, ki ugyis csak
kotelességét teljesitette . .. Ez a sz6 illene egy szerencsétlen jambornak a sza-
jaba, aki adomanyéban minden tehetségét kimeritette, de nem Magyarorszag
Felségeébe.

Ezzel, egy kis viszonos dicséret- és dicsekedéssel vége az elsé felvonasnak,
melyben egy 1épéssel se vagyunk el6bb, mint a puszia késziilet, és ami a narrati-
vumdhoz tartozik a dramanak.

[A II felv. 1. jelenéséhez.] Nikétasz magaban marad és egy magaval valé
beszédben tudoésitja a nézét, hogy 4&mbar nemzetétél nem reményl segedelmet,
mégsem adja meg magat: «(Egy biiszke ellenségnek megvetését szenvedni !
— nem | — az élet nem ér ily — aldozatot»r. — Itt kezdve szépen kezdddik kiiz-
kodése ; a tobbi rovidebb lehetett volna, ha mar itten csakugyan monologusnak
kelletett lenni. Kiillonben ugy vélekedik recensens [a biral6], hogy a magényos
beszédekkel igen sziiken kellene gazdalkodni ; mert annak csak ott van helye,
hol az indulat annyira nétt, hogy az indulatos elfeledkezik magénlétérél és in-
dulatjanak targyaban mintegy mas testet latvan, az ellen indul meg a nyelve.
Azt szoktuk mondani, hogy csak a bolond beszél magaval és a nagy boles (mely
ebben a tekintetben annyi mint a bolond). Val6, hogy igy nagyobb kénnyebb-
ségére esik az ironak a hallgatot tudoésitani; de &m éppen az legyen a mesterség,
hogy a keeske is jollakjon, a kdposzta is megmaradjon.

[A IL felv. 5. jelenéséhez.] Alexis beburkolozva jon ; keresi — amit mér
fajdalom, a Senkinek kifecsegett — Gyulat. Mily szép lenne, ha most véletlen
allana alv6 vetélkedéjének fejénél | — «Itt kell taldlnom 6tet, erre igazitottaks :
igen nagy gondatlansdg egy taborban, fehér képonyegbe burkézott embert
igazgatni | Meg van az is eréltetve, hogy 6 egy f61don fekv6 embert latvan, abban
a keresett magyar vezért felismerje ! De félretevén ezt, ha méar Gyula (mint
recensens fellebb vélekedett) csak lelkiképpen aludna, nem természetesebb lett
volna-e, hogy Gtet Alexis megszolitsa, mintsem almébol sorra felverje? —
Kiilonben szép 4hitattal és szép indulattal fedezi fel az Ilka hogylétét és érzii-
letét. Gyula egy gyfirit kiild bizonysagul Ilkdnak és az elfogodott Alexis, ki-
szakitvan magat az ¢lelésbél, elsiet ... Kar, hogy nem tudta maskép magat
Gyulanak megmutatni, mint kopdnyegének elvetésével : most mar a felvétel
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megakadalyoztatja a sietést, pedig nemcsak arrol kell gondoskodni, hogy mikép
jott ide, hanem hogy mikép is megy vissza.

[A IIL felv. 5. jelenéséhez.] Nikétasz . . . betoppan és Alexist Ilka karjai
kozt latvan, a megesalattatas legnagyobb diihével agyonszurja: «<Menj, kigyo,
a karhozatba l» . . . Amit tovabb Nikétasz mond, az az indulatoskodasnak sza-
bad folyésa. (Talan ezen kegyetlenségnél jobb lett volna mindjart kirohannia ;
mert ahol céljat érte az indulat, ott az indulat végbe is szakad.) Ilkanak egész
fajdalma ki volna meritve ezen harom széban : «Alexis | — megholt — meg-
holt I» A nagy fajdalom néma. Mindig eszemben van egy baratom szava : (Nem
tudok — tigymond — nagyobb fajdalmat, léleknek szédit6bb exaltatiojat gon-
dolni, mint Carlos-nak azon situati6jaban, midén az evolutiéban azt kérdi :
«amegholt?» — avagy megrazobb fellengséget, mint az, amely Hamlel-ben, szinte
ugy a kifejlédésnél, az ég dorgése kozt ezen szavakban van : «az ég igazolja sza-
vait I» Es igazad volt, kedves elfelejthetetlen bardtom : a nagy fajdalom néma.
— Vajha Ilka itt elhallgathatott volna az 6 kadencias bucsuztatojaval !

[A IV. felv. elejéhez.] Nikétasz el akarja magaval hitetni, hogy 6 jol cse-
lekedett és Alexisnek halala térvény szerint . . . esett meg. Gyenge monologus !
Ezen nagy aggodalmat : egy embernek, s6t egy Alexisnek megolésébél szarma-
zott gyotrelmet, miné hitvanysaggal beszéli ! Ilka szerelme jut eszébe és fel-

nyitvan egy foldalatti ajtot, egész hidegvérrel akézben a mast bezarja: Be-

zarom az ajtot, hogy 6t [t. i. Ilkat] Ne lassa senki és ne haborgassa». Ejnye,
ejnye ! Kinek mondja ezt Nikétasz? A falaknak? O te élhetetlen gorog, hat ily
kontarra lett benned a szent természet, hogy egy Alexisnek megolése utan is igy
csuffa teheted az emberek eltt az emberi lelket?

IIT1.
El6ébeszéd Kecskemét torténetéhez.

Szill6varosa torténetével sokat foglalkozott. Némely részleteket ki is dolgozott s kozzé-
tett a Tud. Gyiijteményben. Kézirathagyatéka felhasznélasaval atyja adott ki 1834-ben egy
«Szabados Kecskemét, Als6-Magyarorszag elsé mez6varossa torténetei. Hiteles levelekb6l
Osszeszedte Néhai Katona Jo6zsef, szabados Kecskemét varossa f6 fiskalissa» ¢. kdnyvet.
E konyv el6beszédébél valok az alabbiak.

Még gyermekkoromban (igazat sz6lvan nem nagy ideje) sokszor sohajtva
allottam meg egyik vagy masik pusztatemplom mellett és gy tetszett, mintha
egy valaki mindég a rajtok 1évé hollo-fészkeken iilt volna, és kérdezd kivancsi-
sdgomat kielégiteni igyekezne, csakhogy én nem értettem nyelvét. A konyvek-
hez futottam hat, mint megannyi szotarhoz ; de végre tapasztaltam, hogy egyik
a masik altal mar a megnyuzott bakkot nyaggatja, és az én holl6-fészkeken iilé
Valakim szavait senki sem magyardzta meg. Bosszankodtam, valahdnyszor
Virag Benedekiink Magyar Szézadai kezembe akadtak : <ha nem tudod, mik
torténtek vala, minekel6tte sziilettél, gyermek vagy». En az voltam.

Husz-harmincad évi dolgokat még halljuk apank- vagy nagyapéanktol ;
de szézadokrol ki szolhat? A torténet egy orokké futé oérids, minden nap mas
kontosben fut el el6ttiink ; a visszhang tart ugyan egy ideig dérombélésébél,
de az djabbak elnyomjak és a konnyd eszii hallok azzal elégitik ki unokai-
kat, hogy

Vixere fortes ante Agamemnona
Multi, sed omnes illacrimabiles




Urgentur, ignotique longa
Nocte, carent quia vate sacro.

Lam, lam, milyen az ir6 : halhatatlansagot adhat annak, aki megnyeri
hajlandosagat, pedig sokszor magéanak alig van egy gombostéje.

Kecskemét néhaisaganak emléke is gondatlansag alatt rothadt el, csak
morzsalékokat piszkalhatunk ki nagy nehezen. Hogy tobb légyen, az idegen
morzsat is oromest hozzatartozonak hissziik, mert a «talan», ez a legragadésabb
enyve a reménységnek, elhiteti veliink. Minden csak a véleménytdl, az itélettol
fiigg! Igy valik egyiknek igazsaga mesévé a masik el6tt. — Szentiil szolt Pope,
midén azt monda : Eppen ugy vannak itéletekkel az emberek, mint éraikkal,
egyike sem jar a masikéval egyarant, mégis mindenik csak a magééval tart. —
Hellyel-hellyel talal az ember valamit, de kapcsait elette az idd-rozsda ; mégis
vilagot szeretne gyujtani: egyik valonak-véltet hozzaragaszt egy masik
kétséges hazugsaghoz, aztan bémazolvan egy Kkis szinével az igazsagnak,
végre oly kodot gézoltet elé, melyen az ezermester se lat, vagy csak nehe-
zen, altal.

E konyv harom szakaszban van :

Az els6 szo6l Partiskum név alatt azon dolgokrél, melyek Krisztus sziile-
tésétdl fogva a magyarok bejoveteléig vidékiinkon torténhettek. — Igyekez-
tem rovid lenni ; mert, ami nem magyar torténet, az nem is dromest olvasta-
tik ; ezt is csak azért irtam, mivel Kecskemétnek tartoztam vele. Kiilonben is
Szeverinin kiviil alig emlékezett még meg valaki a Tisza-Duna kozérél ; de ez
is mélt6 volna a megiistokozésre, hogy miért nem elégitette ki jobban az olvasot.

A 2-ik szakaszban sz6l Kecskemétrél a magyarok bejovetele 6ta a mos-
tani id6kig, de csak a puszta, szaraz historidja ez ; — azért mégse reménylek
asitast okozni: kiilonben ez sem én volnék az elsg!

A 3-ik szakasz sz6l az el6bbeni kettérél bels6képen, vagyis a vallas, igaz-
gatas, szokas, litteratura és belsé tehetsége (statisztikaja) tekintetében. Itt
mindazt ami isteni, vagy fels6bb, odahagyjuk tisztelettel az isteni titkok
gondvisel6jének és a fels6bbségnek : mi ezen dolgoknak is csak a puszta viszon-
tagsagaival bibel6diink. ‘

A tudés meg fog engedni a gyengének, mert tudja, hogy minden csak
értéke szerént gazdalkodhat. Aki ez ellen tudatlannak mond, annak pajtasi
szivvel koszonok.

Azt mondottak, hogy miért irtam magyarul, — el nem kél ; de ezeknek
csak a konyv titulusat mutatom. Ha méskép nem, elveszik ingyen és én mégis
célomat értem ; mert megvallom, ha minden becs megtagadtatik munkamtol,
¢én egész érdemét abban taldlom, hogy magyarul van irva.

Ami a didkizalast illeti: én attél undorodok és Carnifex, Praesbiter,
Abstemius, Laniot nem irok Ho6hér, Pap, Bornemisza és Mészaros magyar
nevek helyett. De csakugyan nem kovetem, f6kép a személyek neveiben, azt
a mostani magyarositas-diihét is, mely szerént Augustus, Traianus, Hadrianus,
Aurelius, Valentinianusbél Agoston, Trajan, Hadrian, Aurel, Balint lett. Mert
habar Marcus jol esik is Marknak, de a romai embert mondjuk romainak ; e
szerént mind meg kellene csonkitani és Kar-csaszér, Juli-csdszar irattasson
Carus, Julius helyett. Ez mind németek majmolasa, kiknek magoknak sem
jutott eszekbe, hogy mikor Augustus helyett August jo, akkor Augustul nem
lehet Augustulus és Kaiser Prob talan bélyeget, nem Probus csaszart jelent,
sem el nem hagyé6dhatik Photius piispokb6l? Nem balgatagsag-e Nagy Albert,




Mocséri Péter, Kozonséges Farkas Krisztian — Albertus Magnus, Petrus de
Palude, Generalis és Christianus Lupus helyett?

Jol tudom én azt, hogy soha Ulaszléra, mint Bonfinius, nem talalok ; de
nem is vagyok én Bonfinius, ki emberbdél haszonért Istent hazudjak. A magyar
csak a jot szereti magyarul hallani (melyik nemzet nem?), a rosszal elmarad-
hatni : inkdbb minden homalyban maradjon, mint azzal az izetlen is fényre
jojjon, mert ezzel amaz is hazugsag. Az izetlen az igazat szemtelennek kiéltja,
az édes hazugot pedig egy mosolyodassal fizeti. (N6, n6, — hizelkedik — meglehet
engedni | szereti nemzetét I» Holott a torténetir, ugy mint térténetiro, az
egész vilagé, nem pedig egyes nemzeté. Igy jart Schwartner a nyelvpallérok-
kal, Schwartz a deak papokkal, Piringer a nemességgel. Szandékok talan nem
volt rossz, csakhogy nem tudtak egyik félnek kedvezvén, a masiknak is hizel-
kedni. Azt nyerték véle, hogy ha lehetne, fellokdosné asztalaikat papirosostol,
téntastol a bossziiszomjuzas. Pedig mar ennél csakugyan nincsen nagyobb
halala egy irénak ; egy ideig berzenkednek tollal ellene, hitvany neveket rag-
gatnak rea, azutan beléunnak. Ezt én nem azért regélem, mintha magam is
fogamat akarndm fenni : a histériai igazsagnak (ha izetlen is), kedvesnek kell
lenni. Politikai igazsagokkal pedig, van eszem, hogy fejemet bezizzam.

Forrasaim, melyekb6l meritettem, az elsé szakaszra ugyan, s itt, ott is
nyomtatvanyok. A tébbire kéziratok, kozonséges, 6s, maganyos levelestarak,
sok sz6beli hagyomény is, mert mivel az egész megirt historiAnkban alig leljitk
fel haromszor Kecskemét nevét, ide kellett folyamodni. Minden elsé torténet-
ir4s sz6béli hagyomanyon épiil, de azért nem lehet minden hagyomanyt mesé-

_ nek mondani. Minekel6tte historiak irattattak, csak ebben és kozonséges dalok-
ban szivargott ala az 6sok emlékezete. Lam, mely sokat csevegjiik most is
Toldi Miklés erdsségét, Kadar Istvan vitézségét, és a histériskban nem talalni ;
csak a kofaknal leljiik a notajat, de ki okosodik meg beldle?

. Igy szakasztom fel hamvadt szemfedeloket azoknak, kiket szerette vidé-
kiink sziilt és szintugy vigak, szintugy busak voltak, mint kiket ezennel a
koporsojok felé vezetek — meglatni tetteiket; boldog érzés | midén semmit
se hagytak unokaiknak, mint nemléteknek bizonysagat. A szerencsétlenség
is gyonyorkodtethet : a torténet csak abbél all. Aki tartoméanyokat pusztit,
halhatatlansagot nyer, — aki viragzova tészi, alig érdemesittetik egy-két sor
irasra. Polibius, Tacitus, Livius és Thucydides is az el6ttok élt emberiségnek
szomoru sirhalmain irtak, az ut6ébbi torténetirok a mieinken fognak irkalni, —
szerencsés, ki nem szorul puszta kényokre | Vidsagot és elégedést ont lelkembe
az az onkecsegtetés, hogy engem itt olvasni fognak akkor is, amidén mar ez a
szobacska, melyben most iilok, porhanyé diiledékké valik, olvasni fognak
azok, kik engemet sohasem lattak, sohasem esmértek és akiket én soha latni,
soha esmérni nem fogok.




IV.
Déryné Katona Jozsefrol.

Déryné, a kivalé énekes szinészn6, jol ismerte Katonat még ennek pesti tartézkodasa
idejébél. Kozvetlen, kedves modort Napl6jabol — Bayer J6zseft6l rendezett, 1900.-i kiad4sa-
b61 — meritjitkk az alabbi szemelvényeket. — A miivészn6 leanyneve Széppataki (Schenbach)
Roéza : ez érteti meg az «S. R.» monogramm aldbb el6keriil6 torténetét. — 1813-ban ment férj-
hez Déry Istvan szinészhez. — A szemelvényeinkben el6adottak 1813—14-te vonatkoznak, —
Dérynének az az 4llitdsa, hogy Katona valaha is jatszotta volna Petur szerepét, téves. —
Kultsar Istvén, kirdl szintén szé lesz, akkor igazgatéja volt a pesti tarsulatnak ; Prepelitzay
S4muel: ez id6ben nevel6, kés6bb figyvéd s a Tud. Gyiijtemény egyik szerkesztétarsa ; Gyer-
tyanffy gazdag ifja ; hogy 6 vesztegette volna meg Katonét a kézleményiink legvégén emlitett
médon a <Roézsa-torténet» kifigurdzasara, az csak pletyka volt.

Déry egész bizalommal volt, hogy én hozz4 megyek. Ugy tekintelt, mint
mar azel6tt eljegyzett matkajat. Megosmertette velem néhény fiatal jobaratjat,
ugymint Katona Jézsefet, a hires Bank-ban szerz6jét, Kacskovics Janost és
Simoncsicsot, az akkori f6biré ocesét. Mind derék ifjak voltak.

Egyszer a szinlaposzt6 kezembe ad egy levelkét titkon, hogy meg ne
lassa senki. «Kit6l1?» «<Nem szabad megmondani. Estére adja ide a feleletetr — s
azzal elment. En féltem felbontani, még sohase kaptam titkos levelet. Mégis
szerettem volna tudni, kit6l jon s mit foglal magaban. Befutok hiiséges £6z6-

* nénkhez : Jaj Lizi, mit csinaljak? Egy levelet kaptam, nem merem Tercsa

maméanak megmutatni». «<Hiszen mit fél — mondja — bontsa fel, olvassa el.»
Felbontom, nézem az aléirast : K. J. van alairva s ez volt a levélben :

«Holnap jokor haza kell utaznom. En magat véghetetlen szeretettel

szeretem s lelkemben hordom képét, mi6ta el6szor szinpadon meglattam

jatszani s ezen szende képet fogom titkon keblembe zéirva, véglehelle-

temig hordani. Ha meghallgat s hajland6é hozzdm, egy darabka rozsaszin

szallagot, ha meg nem hallgat, egy darabka fekete szallagot zarjon a fele-

lethez. E két szin fogja éltem irdnyat kormanyozni. Ha rézsaszin lesz a

jel, félév mulva visszatérek Pestre s akkor bévebben fogok nyilatkozni ;

ha fekete lesz, akkor szivem ¢rokre gyaszolni fog. — K. J»

En gondolkodtam, tiinddtem, ki lehet az a K. J. az ismerésok kéziil? Bizo-
nyosan Kacskovics Janos. De soha a legkevésbbé se kozeledett felém. Hat ki?
Nem emlékszem ily nevii ismerdsre. Katona Jozsi? Oh, az még inkdbb nem,
mert az mindig oly mogorva, oly .visszatarté ; aztdn az harmat se sz6lt még
velem. Aztan akarmelyik a kettd koziil, nekem eszembe sines egyiknek is jele-
ket kiildozgetni. <HAt mar most mit csinal?» — kérdi Lizi. «<HAt semmit se
csinlok, Tercsa maménak ne széljunk semmit ; a levelet elégetem s ugy teszek,
mintha nem tudnék semmit. Igy legjobb lesz».

* * ¥

Mid6én mar megeskiiddtem Déryvel, azon ifjak, kik elutaztak, ki haza, ki
vidékre, most mar tébbnyire mind Pestre széllongtak. En nem tudom ma se,
juristék voltak-e, vagy juratusok (vagy ezen két cimzet ugyanazon egyet
jelent), én sohase kérdeztem, nem volt ra gondom. Masnap mentem Mérey con-
siliariusnéhoz megkészonni a f6kotét. Az utcan taldlkoztam Katona Jo6zseffel.
Koszon, megallit. () is most érkezett Pestre. Ez igen kiilonos egyéniség volt.
Nagy kiiléne, szoérnyli komoly mindig s igen révid beszédi. Egy-egy szoval
végzett mindent. Midén Béank-banjat irta, 6 Petir-bant a maga szdméara irta.
Eppen olyan volt az 6 jelleme is, azt nem engedte volna mésnak jatszani a




vilagért sem. O kés6bb jatszott a szinpadon veliink és igen jol jatszotta Abellino
cimii jatékban Abellinét. Ez a jaték harom szakaszban van (s mindenik 6t fol-
vonéasban) s harom este jatszodjak. O szeretett volna szinész lenni, de orga-
numa nem volt hozza : igen az orrabol beszélt. Alakja elég csinos volt, sugar
termettel, de arca nem volt szép. Haja gesztenyeszin, de az ugy allott, mint
a szeg..: _

Megallitott teh4t, amint mentem. Mondja: «j6 napot!» Felelem nagy
busan : j6 napot! Reanéz f6kotémre: «(Ezért nem felelt hat levelemre?» <Micsoda
levelére?» «<Amelyben szallagot kértem jeliil.» <H4t maga irta azt? En nem tud-
tam. «Sok szerencsét Déryhez I» — s azzal ment. En is.

* ok ok

Mi6ta Déryhez mentem, sohase szortiroztam apro-csepré kellékeimet,
gyongyeimet, szallagaimat, stb. Most hat leteritettem a foldre egy fehér lepe-
dét s leiiltem ra és ugy szedegettem ossze, hogy rendbe szedjem. De igy, gon-
dolatokba elmélyedve érzettem, hogy szemeim nedvesednek, konnyeim ke-
zeimre s szallagaimra omlenek. En nem voltam boldog s ennek meggondolasa
mindig konnyeket csalt szemeimbe.

Kopognak. «Szabad !» Benyilik az ajto, belép Katona Jozsi. Szavérél
ismertem meg, hogy 6, mert szégyeltem s zavarba jottem, hogy konnyezve
talal valaki s f61 nem néztem. Alig vettem észre, hogy még egy masik férfi is
mogotte megallt. De én egyikre se emeltem {6l szemeimet s nem lattam kicsoda
a masik férfi. Katonat is csak hangjarél s rovid modoréarél ismertem meg. «J6
napot I» «J6 napotr, — mondam. «Hol van Pista?» «Elutazott.» <(Egy jo barato-
mat akartam bemutatni» s azzal megfordult : «gyeriink» — s ment. Az volt a
szokésa. Se nevét nem monda a vele jott férfinak, se én nem néztem rea. Nem
gondoltam t6bbé reajuk, pakkoltam és rendezgettem holmimat.

* %k %

Méasnap egész nap nem tudtam semmi munkahoz fogni, pedig méaskor
meg nem tudott a kezem nyugodni egy percig se. Mindég csindltam valami
szép munkéat. Most szérnyiin unatkoztam. Kimondhatlan vagy fogott el. ..
Mindig vartam valami utén... de nem tudtam, mire véarok, mert 6 nem
mondta, hogy eljon. Midén cselédem dolgat végezte, ebédutan én egy kis kurta
szoknyaban s halorékliben kimentem az udvarra. Gyonyori meleg béjti napok
voltak s mondja Betti : (Nem mennénk délutan a Kalvariara? «Jaj, de jol
gondoltad, elmegyiink !»

Mondom kiinn az udvaron cselédemnek, kit Maresanak hivtak : «Gyere

Marecsa, pitykézziink addig is, mig feloltézkédom» s ott pitykéztiink. Egyszerre
hatam mogott megszolal Katona Jozsi : «Ez is asszony?» Hatrafordulok s ott
all 6 is Katona mellett. En fiilig elpirultam. Elsikoltottam magam, hogy oly
vadpongyolaban pillantottak meg s befutottam a szobaba, visszakialtva :
«Mindjart jovok I» O egy szot se szolt. Mig folszedtem kontésomet, oly hangosan
dobogott a szivem, hogy hallottam liiktetését. Fehér ruhat olt6ttem magamra :
ez volt mindig kedvenc o6ltézetem. Kinyitottam az ajtét : «Tessék bejonni».
Bejottek. Mondja Katona : «egy jo bardtommal akartam Pist4t megismertetni :
Prepelitzai Samu, a napokban érkezett 6 is vissza Pestre, de jol elkésett, mert
be}eg volt». Rea pillantottam s csakugyan megléatszott rajta : kissé halvany
volt.

% %k %k




Most a Betti testvére, a kis Mari is veliink j6tt mindég. Egy napon, midén
csakugyan a Kalvarian voltunk s visszajévet befordultunk a Dohdny-utcéba,
elkialtja magat a kis Mari: nini, itthon van Déry bacsi! Oda nézek, hat ott 4ll
az Arany-szita kapujaban. Egy kicsit mégis érzettem véremet meghiilni. De
Samu mond4, ne ijedjek meg, hiszen Katona vele akarta megismertetni és mint
baratjat ajanlani. Még siettettiik is 1épteinket s mid6én kozelebb értem, elibe
szaladtam, 6 is kozeledett felénk, megcsokoltuk egymast s mondam : Katona
Jozsi egy jo baratjat mutatta be nalunk, kivel téged meg akart ismertetni :
Prepelitzay urat s raimutattam Samura. Barha itthon nem voltal is, mi mar j6
baratok vagyunk egymaéssal ; aki konyveket hoz s mindig f6l fog olvasni nekiink.
Azota, hogy Katona bemutatta, majd mindennap sétalni jartunk Bettivel. El6-
szor Katona is jott veliink, de az ut kozepén egyszer csak megszokott télink.
Azéta nem lattuk 6t. Sohase band, tudod milyen csodabogar, — monda
Déry. — De tessék bejonni.

* %k k¥

O mikor csak lehetett, eljart mindig fololvasni ; olykor kimentiink a rétre
sétalni. Egyszer egy el6adas volt, melyben én nem jatsztam. Lent iiltem a zart-
székben. Miel6tt a jaték kezd6dott volna, éreztem, hogy a hatam mogott egy
sotét alak foglal helyet. En hatra sem néztem, egyszer fillemhez kozeledik s azt
stugja a fillembe halk hangon : «Szerencsétlen I» Hatrafordulok s Katona Jézsi
kopenyébe burkolva, & la Abellin6 félvallra vetve a koponyegét (akkor azt vi-
selték) s ezzel eltiint. En megijedtem, gondolam, el vagyunk arulva s ez Déry-
nek beszélni fog.

* % %k

Mi sokszor lementiink a kertbe sétalni a szép délutanokon, Déry, Samu és
én. £gy ily séta alkalmaval azt mondom : Samu . .. (Férjem is mar bizalma-
san szélitotta ; tetszett neki e szolid magaviseletii ifju. Aztan neki igen szép
oltozetei voltak. Férjem gyakran kért téle, ha gavallért jatszott : hol egy atlasz-
mellényt, hol egy frakkot, mert bizony nem volt nagy mennyiségben.) «Samu !
— mondam —jo6jjon, hagyja ott azt a Déryt dobolni. (Két fat faragott s azzal
dobolt az asztalon.) Metssze ide ebbe a szép egyenes faba a nevemet.» O mind-
jart jott és a faba metszette : S. R. és koszorut metszett koriile. Ez azt jelentette
mindig : Samu és Réza. A ruhanemiimet is igy jegyeztem mindig. Jer, Déry,
nézd mi szépen kimetszette nevemet.» Még sétaltunk egy ideig, aztan félmen-
tiink. Jon eloénkbe a cseléd s mondja : <Eppen most volt itt Katona tr, az urat
kereste. Mond4m : lent vannak a kertben. Kik? Mondam : Samu urfi, azzal
visszafordult s elment». <Nézze baratom, ilyen kiilonckodé az a J6zsi — mond
férjem —most megint nem latjuk egy honapig se.» <En elmegyek hozzé» —mond
Samu. «En is elmegyek» — s elmentek ketten.

Midén Déry visszajott, mondja : amegleltiik a csodabogarat. Becsiiletére
kellett neki megigérni, hogy holnaputan (jaték nem lévén), ide jon hozzank s a
kertben fogunk mulatni».

* % ¥

Valami harmadnapra latom, hogy jon Gyertyanffy inasa egy esernyé alatt.
Nagyon szakadt az es6, de 6 — ezt oly komisch volt nézni — nem volt az eserny6
alatt, hanem tavol tartvin magatol ameddig csak a karjat kinyujthatta és egy
stanitzlit hozott alatta, 6 maga pedig csupa locs | J6 felém, én csodéalkozva s
egyszersmind mosolyogva néztem, hogy miként hebickél kinosan felém. En a
konyha ajtajabol néztem az es6t. <Mi baj, Andris?» — mondém, hogy oly ke-

Napkelet : 23

1

G R L O e

AP » VT T v (o g B o T

bl & i 3

et kit LS A e e e e Ml Ly



334

servesen nézett ream, mintha mondotta volna: szabadits meg asszonyom e
kinos helyzetb6l, mert az esernyér6l hatalmasan csorgott a viz a nyakéba.
«Tiszteli a tekintetes urfi a tekintetes asszonykat, egy rozsat kiildott.» En nagy
szemeket meresztettem rea: «Rézsat?» kérdém. «De hat miért hozza oly kinosan
tavol tartva az eserny6t az egyetlen rozsa folott, hiszen ketten is megfértek
volna alatta?» «Isten 6rizz | gy adta az urfi a kezembe, hogy igy tartsam tévol
a lélekzetemtdl, nehogy elhervadjon.» «© szegény ember — mondam — héat oly
nagy lélekzete van, hogy a papiron is keresztiil hat a paraja? No, de ne busul-
jon semmit, csak vigye vissza s mondja az urfianak, hogy nekem nem kell a
rézséja, mert az én kezemben mindjart elhervadna s mondja, hogy meg se néz-
tem, nehogy valami kar essék a rézsan.» <Az Isten meg is 6riz engem attol, hogy
én visszavigyem, inkdbb mindjart a Dunaba ugrom.» «Hat miért?» «Hat azért,
hogy azt mondta, mikor elinditott : Andris, ha ennek a rézsdnak valami baja
lesz, mire odaviszed és nem lesz ép és csak egy levélkéje is le lesz hervadva, mi-
kor visszajossz az iizenettel, mindjart keresztiil vaglak.» (H4t micsoda iizenetre
var?» kérdém. «Azt mar nem mondta meg, hogy mit tessék iizenni. Csak tessék
folbontani, itt van és nekem megmondani ép-e a r6zsa?» En éppen nem voltam
rossz kedvemben s kacagtam. «Héatha azt iizenem, hogy egy levele lehervadt,
mi lesz akkor?» «Akkor, akkor Isten legyen irgalmas lelkemnek, haza se megyek,
hanem egyenesen a Dunénak.» En félbontottam a staniclit, de mindig kacagva
a siiletlen fiu félelmén : «(No — mondom — semmi baj». Igaz, gyényort, ritka
nagysagu, teljes rozsa volt egyetlen kis bimboval, siirti zold levelei koziil zama-
tos illataval lelancolta egész figyelmemet. De azért nem tekintettem kebelébe,
csak koriil néztem. Ott allt a szegény fiu, bamba kifejezéssel arcén s varta a hala-
los itéletet. Meg is feledkeztem rola, hogy iizenetet var. Mondom : «J6l van
Andras, hazamehet». (Hat mit mondjak?» «Csak azt, hogy semmi baja a rézsa-
nak.» Bementem a szobamba, beletettem egy pohér vizbe s ablakomba helyez-
tem, tobbet red se néztem a rézsara. Leiiltem kotésemmel s elmélaztam gondo-
latomban, hogy miféle jellemi lehet ez a Gyertyanffy? Ugy fél téle a cselédje s
én csakis azért vettem el a rézsat, hogy a szegény fiti aggodalmat megsziintes-
sem, De miutan ugy kiutasitottam a szobambél durvan és 6 még nekem rézsat
kiild? Azt hataroztam fel6le, hogy nem annyira szemtelen, hanem béargyu.
Szolgajaval egyiitt hidnyzik nala a negyedik kerék. Mily nagy dolgot csinalt
egy rozsaval | '

Egyszer csak hallom Samu kis sarkantyijat peregni. Folugrom, ilyenkor
szokott minden délutdn Nagy Janosékhoz menni. Ilyenkor lattuk egymast, néha
csak egy percre ; behivni nem mertem, hogy majd hazajon Déry. Esett az es6
siir(in, az eserny6 ala is bevert, mondom neki : «amenj édes, megéazol». Igen bis
lettem, hogy kiildenem kellett, de 6 csak a rozsara fiiggesztette szemeit : (Ej, de
szép rézsaja van az én Rozamnak». Hirtelen kikapom a pohérb6l, megtorlom a
szarat : «Ne, neked adom, Gyertyanffy kiildte. Majd elmondok mindent, ha
sétalni mehetiink, de most csak menj, jonni talalnak». O ment Nagyékhoz, sze-
rencsére, mert jott Déry rogton. En Dérynek egy szot se akartam sz6lni a rozsa-
rol, de eszembe jutott, hogy kiildéjével nagy barétsdgban van Déry s még majd
megmondja neki Gyertyanffy, hogy nekem rézsat kiildott. Hivom a szoba-
lanyt : «Maris ! csak eredj, kerits nekem akarhol egy csomoé rézsat, de ha nem
kapsz, csak egyetlen egyet is, de izibe hozd el. Elé is jott egy nagy csomo szép
rézsaval. Azonnal vizbe tettem ablakomban. Mit6l félhettem volna? Nyugod-
tan leiiltem. De borult foléttem az ég és felh6ibol egy rézsaharc kerekedett ki.
A rézsa szép illatos leveleit elhullatta s tovisei maradtak szamomra.




Masnap mar déltajban jott Déryhez Gyertyanffy s mondja neki : <Kedves
komém ! En a kis tekintetes asszonynak egy szép rozsat kiildottem tegnap. Nem
tudom megvan-e még nala, igen szeretném tudni . .. de nem merek bemenni».
Bejott hozzam Déry s mondja : «Tegnap neked egy rozsat kiildott a komamy.
«Igen.» «<Hat hol van?» «Ott a poharban.» (Melyik az?» «Tudom is én? Odaszir-
tam a tobbi kozé. Téan visszakivanja? Vidd el neki az egész poharral, valassza ki
magéanak.» Déry beviszi, kiszedi a rézsakat. «<Az én rézsim nincs kozotte» «Hi-
szen rozsa, rozsa — mond férjem — vegyen el egyet helyette.» «Jjajajaj, nene-
nem ugy van az kedves komam.» (De el is nyilhatott az éjjel az a rézsa komam.»
«Nem lehet, megismerném, mert versek vannak a belsé leveleire igen finom
tollal irva.» «Versek?» — bamul Déry . . . értem.» J6n s behiv szobéjaba : Edes
fiam, hol az a r6zsa, mit koméam kiildott neked tegnap?» «Ott van a t6bbi kozt»,
mondam. (Nenene tessék haragudni, itt nincs, versek voltak beleirva.» «Ver-
sek??? Ej mit kiilldozgeti nekem? En nem 6rzom a viragjat. Mit tudom én, hol
van? Nekem ne alkalmatlankodjék tébbé semmivel» — hebegém most mar én
is. «De édes fiam, mégis igen kiilonos, hogy a szobadbél eltiinhessék valami és te
ne tudnél réla semmit.» Latta jol, hogy én sdpadozom s mindjart gyanakodni
kezdett. «Azt kivanom, valld meg, hol a rézsa? En hazudni sohase tudtam s
nem szoktam, ha komoly dolgok forognak fel. Egyszerre elhataroztam, ha meg-
fojt is, megvallom. «Ej, mit tagadnam nagyon — mondam — Samunak adtam.»
Es 16n roppant nagy sziinet. Egyszerre Déry kezdé megtorni ezen kérdéssel :
«Samunak? Hat alattomban talalkoztok egymassal?» «(Nem éppen alattomban,
s6t mindenki lattara. Megmondottam még régen, hogy ha taladlkozom vele az
utcan, vagy barhol, én ki nem Kkeriilom.» «De én megtiltottam a vele valé tar-
salgast I» «Jaj! az még akkor volt s én engedelmeskedtem, minthogy nyugalmad
kivanta. De azéta, ah azota, igen sok tortént kozottiink . . . minélfogva elvesz-
téd jogodat velem parancsolni. Emlékezzél vissza minden kozottiink tortén-
tekre. Azt tudod jol, hogy artatlan vagyok, magad is meg vagy rola gy6zédve,
de joindulatomat meg nem vonom téle. Nem vétkeztem semmit, nemis fogok . . .
De legyen vége a perlekedésnek egy idegen jelenlétében . . .» s azzal kimentem a
szobabol hevesen becsapva az ajtot.

En tudtam jol, hogy még itt férjemmel nincs bevégezve a vita, de mar
most, hogy ennyit mertem mondani, egy kicsit tobb batorsagot éreztem magam-
ban, a lehet6 ... tobb kiizdelemre.

. Az es6 mar j6l folszaradt, elmentem hazulrél latogatni Méreyékhez, mert
a consiliariusné mindig tudni kivanta, mi tortént koztiink. En mindent nyiltan
bevallottam neki mindig s 6 oly mérges volt Déryre, mikor engem bantott, hogy
egyszer azt is mondta : «(Ejnye kutya-hordta nagyorrija (mindig tgy csufolta),
vagjon egy tejes fazekat a fejéhez». Mondom : «nincs tejes fazekamn. «No hat egy
f6z6t.» «Akkor nem lesz mibe fézni», enyelegtem konnyezve. (No csak én azt
tandcsolom magéanak, ne hagyja a nyakara iilni.» «Jaj, kegyelmes asszony, de
mar rég odaiilt s nagyon kozel jar a keze a torkom koriil . . .» Hazamentem. Déry
nem volt honn ebéden. Délutan latom Gyertyanffyt egy szép rozsaval kozeledni,
az ablakbo6l mindent lehetett latni. Be akartam az ajtot zarni, de a rézsa érde-
kelt. Bekopog. Nem sz6éltam semmit, de 6 benyitott szorny deriilt arccal, fél-
emeli a rozsat nagy diadalérzettel. En csak néztem bamulva, hogy mi ez? A ro-
zsat megismertem, de levelei lehervadozva. «Itt a rézsa |» — kialtja nagy gy6ze-
delmi hangon. «Micsoda rozsa? — kérdém. (Ne tessék haragudni, elmentem
Samuhoz.» Samuhoz a rozsaért?» «Igen.» «Es 6 odaadta maganak? «Jajajajaj 6
nem akarta, azt mondta : semmi 4ron nem adom, hiilye. Dedede én azt mond-
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tam : tiszteli Déryné, tessék neki azt a r6zsat visszakiildeni, amit tegnap adott
maganak. Déryné izente azt?? 066, hiszen én adtam neki a rozsat. Te adtad?
S 6 kéreti vissza t6lem? Bizonyosan te irtad azokat a szép verseket? Eéén ma-
gam. O filko, itt a rozsa, vidd ahova akarod s azzal kinyitotta az ajtot s azt
mondta : erre az ut I» Es ez a bargyt mindent hiven elbeszélt nekem, ami koz-
tiik lefolyt. «<De Samu goromba volt — mondja — én nem mertem sz6lni, féltem,
hogy nem adja ide a rozsat.» <Es maga, hallja | Hogy merte azt hazudni, hogy én
kiildtem magét a rézsaért? Maga szemtelen, haszontalan gyerkéce.» «Nenene
haragudjék, kérem. Nem tudtam, hogy megharagszik, ha visszahozom. Olyan
szép versek voltak beleirva.» «<Eredj a pokolba verseiddel egyiitt», mondam szor-
nyi dithosen. «Tététérdeimen kérem, ne hahaharagudjék. Tébbé nem teszem.»
«No, hiszen latom, hogy maga nagy fiiles. J61 van. Megteszen-e mindent, amit
kivanok?» «Mindent, mindent, csak t6bbé ne haragudjék.» «J6l van. Fogja azt a
rozsat, vigye vissza mindjart Samunak és ezen szavakat fogja mondani : dEdes
ur | bocsasson meg nekem, hogy oly szemtelen voltam és hazugsaggal éltem,
mert nem Déryné kiildott a rozsaért. Tiszteli s itt kiildi a rézsat visszar.

« te ostoba, azt mondom, ne alkalmatlankodjal tébbé ... te éretlen
pimasz. A te kezedbdl nincs szitkségem rozsadra. Nesze» — azzal osszetépte a
rozsat s a szeme kozé vagta. Aztan kinyitotta az ajtot s a gradicshoz vezette,
mondvan : ha még egyszer ide mersz jonni, itt e 1épcs6kon doblak le . . .» Ezzel
fogadtak 6t és visszajott a szerencsétlen flotas és mindent hiven elbeszélt, amit
Samu mondott neki. Ekkor egész komolysaggal mondam : <Most megtette, ami
a kotelességében allott . . . én nem haragszom, de t6bbé soha hozzam egy szét
se fog sz6lni és soha szobadmba be nem fog 1épni és ha férjemet ingerelni fogja s
koztiink veszedelmet okoz ostobasagaival, ugy majd elégtételt szerzek magam-
nak. Most Isten onnel . .. és én is ajtot mutaték neki. Egy ideig nagy csendes-
ség uralkodott a hazunknal. Egyikiink se sz6lt a mésikhoz, de Déryn latszott,
hogy valamit forral magéaban.

* % ok

Egyszer Kultsar Istvan ur gyfilést hirdet. Osszegyiliink. Most az uraknak
azon kell igyekezni, hogy sok uj darabot adjanak, hogy begyiijtvén a publiku-
mot, sok pénziik legyen az elutazaskor és itt is mindent tisztdba hozzanak s
utravalojuk is elég legyen, meg szép hiriikhoz méltéképen s illenden jelenhes-
senek meg, mert messze s idegenek kiozé mennek. Nevezetesen tegnap egy fiatal-
ember jelent meg nilam s egy szindarabot hozott hozzdm s igen kért, hogy
adassam elé a szinpadon s hogy nevét csak akkor mondja meg, ha tetszésben
részesiil a darab. Nekem nem volt idém elolvasni, tartsanak beléle olvas6-pro-
bat, a személyek utan oda van irva a szerepek kiosztésa is. Itt hagyom 6noknek.
Adjak be véleményiiket a darab mindségérély O tavozott, a rendezd olvasta a
darabot. Mid6n vége volt, egy mellettem iil6 szinész azt sugja fiillembe : (Nem
vett észre semmit?» Réanézek s mondom : Mit?» «Hiszen ez a térténet a rozsa-
val ... s maga van érdekelve.» Mondom : «Vettem észre egy kis érintkezést, de
hiszen én nem vagyok kacér. Itt ez a né pedig az egész jaték alatt csupa kacér-
sagbol all, aztan végre az siil ki, hogy testvérbatyja az, kivel szerelmi viszonyt
folytat». «De, mondja, a nevek is bizonyitjak, hogy a tarsasagot illeti» :

Dereshazy ... ... Déry Murakézi ... ... Muranyi
Dereshazyné ... ... Déryné Gyergyoviczki Gyertyanfi
Benedeki .... ... Benke Nyalétzi ... ... Nagy




Es igy az egész tarsasag tagjainak elsé szillabai mind igy voltak kiirva,

hogy mindenikiinkre ra lehetett ismerni, cimje pedig ez volt : <A Roézsa-hare,
vagy az artatlan legyek a szemtelen pokok kozt».
. En mar a darab cimét is siiletlennek talaltam, de egy szot se szoltam, csak
odamegyek Benkéhez s mondam : «Csak azt a darabot, atyus, keresztiil akarom
nézni, minthogy nekem van benne a fészerepen». «De a szerepeket kell kiiratni
beléle.» Mondom : amajd holnap». Azzal mentem egyenesen Kultsar Istvan ur-
hoz, mondom : «Tekintetes 1r, ez a darab nem adathatik elé». (Nem-e?» «(Nem.»
«Hat mi okb61?» «Itt van, elhoztam s igen kérem, tessék eltiltani és 6rokre meg-
semmisiteni, mert engem akarnak benne kompromittalni és ha szinre keriil,
azonnal elhagyom a tarsasagot, elmegyek Debrecenbe.» <Az volna még csak a
szép», kidltja. «Ez tobbé nem lat napvilagot.» En koszontem neki s hazamen-
tem. Masnap csak bamultak a tagok, hogy nem irhatnak szerepeket, én pedig
egy fricskat mutattam nekik kacagva, de egy szot se szoéltam. Nem mindenik
tudott réla, hanem végre mégis tudtomra esett, hogy Gyertyanfy étven forintot
adott Katona Jozsefnek, hogy csak irjon egy darabot azon estélyrél, midén nala
voltunk és a rozsavali torténetet, csakhogy maés szinben . . . Ez Katonatol elég
nem szép volt. En Katonéval tobbé sohase talalkoztam.

V-
Bankban-aktak.

A kiad6 hirdetménye. (1820.)

«Novemberi vasarkor megjelen Bank-Ban. Drama 5 szakaszban. Szerzetie :
Katona Jozsef. n. 8. 1821. békotve 1 fl. 30 xr. — Kolt Pesten. Octob. 10. 1820,
Trattner J. Tamés.»

A Tud. Gyiijjtemény 1820. évi oktéberi kotetéhez mellékelt konyvjegyzéken. — L.
Hajnéczy Ivan, Katona Jozsef Kecskeméten, 1926, 27. 1.

Az elsé értesités Bank bén megjelenésérdl. (1820.)

«Ambér t6bb magyaros jatékdarabok forognak is fenn jatékszineinkben,
de tulajdon eredeti magyar darabok mégis igen ritkak. Azért dicséretes igyeke-
zet volt Katona urt6l ezen palyan megindulni, amelyre minden tehetds ifju
tudoésokat a hazai nyelv disze hathatésan buzdit. A munkénak belsé becsét,
mesterségbeli alkotasat és az el6adéasbeli magyar nyelvét, reméljiik, hogy az
érdemes olvasok kedvezéleg fogjak megitélni. Mi itten csak azt 6hajtjuk, hogy
ezen jo igyekezet azok el6tt kedvet talaljon, akiknek vagyon szentelve, s igy
6szton adassék az ifju szerzének t6bb és nagyobb munkékra.»

A Hazai s Kiilf6ldi Tud6sitdsok 1820 nov. 18.-i szaméban. E hirlap szerkesztje Kultsar
Istvéan volt, ki Katonat mar régebbrél ismerte.

Egy dedikalt példany. (1820.)
«Kisfaludy Kisfaludy Kéroly urnak, szives tisztelete és alland6 baratsaga
jeléiil a szerz6 m. p.»

Ez a példany késébb Toldy Ferenc birtokéba keriilt s 6 kozli az ajanlas szévegét A ma-
gyar koltészet kézikényve, 11., 1857. 363. 1. jegyzetében.
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Katona levele Kisfaludy Karolyhoz (1820 decemberében.)

«Hivatalomnak oskolai médon kezdetében sines annyi idém, hogy annak
rendi szerint egy levelet kiildhessek. Ime, igéretemnek kovetkeztében egyné-
mely magam-sorsi verseket kiildok. Ha a tudés vilagban valami eléfordul,
kérem tudoésitasét, f6képp a dramaturgiara nézve. Ha hirt hall Bank béanrol,
e levelem-altaladé Demeter ur altal bardtom uram irni ne terheltessen.»

Kozzétette Kérmendy Viktor, a Tarsasag 1916 febr. 5.-i szdmaban. — <Hivatala» :
Kecskemét tandcsa 1820 nov. 3-4n vérosi aliigyésszé valasztotta ; 4llasat nov. 30-4n foglalta

el. (L. Hajnéczy, 29., 31. 1.) — «Igérete» : még Pesten megigérte Kisfaludynak, hogy a meg-
inditand6 Aurora szaméra 6 is ir verset. Vdgy c. verse meg is jelent az Aurora 1822.-i kotetében.

- Bank ban megjutalmazasa. (1820 nov. 22.)

«A magyar lelkii és a hazanak becsiiletére valo Kecskemét varosa legelsé

példat adott arra, mit kellene a hazai nyelv elémozditasara s a nemzeti fény °

gyarapitasara a nagyoknak s a tehetdsebb kozségeknek tenni, t. i. a tudésokat
tiszteletben is tartani és meg is jutalmazni, midén Katona Jézsef urat, aki Bank
ban nevii szinjatékat azon varos jeles tanicsanak ajanlotta, nemesak fiskalis-
séggal megtisztelte, hanem 100 fl. pénzbeli ajandékkal is megjutalmazta. Ohaj-
tanok, ha azon szép beszéd, melyet a tanacs gytilésében tortént megjutalmaz-
tatasa alkalmatossagaval az eleven eszii szerzének Kun Jénos féjegyz6 ur a
hazai nyelvnek szeretetér6l mondott, kinyomattatnék. De ohajtjuk egyszers-
mind azt is, hogy Kecskemét .varosanak szép példajat masok is kovessék.»

A Tudoményos Gyiijtemény 1821 februdri fiizetében «Jutalmaztatasok» rovateim alatt.
— E folyoirat szerkeszt6je, Thaisz Andras pesti iigyvéd, bizonyéra személyes ismerése volt
Katondnak ; egyik szerkesztGtarsa, Prepelitzay Sdmuel, régi j6 baratja volt neki ; Kecskemét
varosa nemes tanécsa, valamint Kun Janos f6jegyzé pedig el6fizet6i voltak a folyé6iratnak. —

A virosi tandcs 1820 nov. 22.-i iilésének, melyrél a fenti hiradéas szél, jegyz6konyvét 1. Haj-
néczy, 30. 1.

Vers «(Katona Jozsefre». (1821.)

«Jatéksziniinkért Katonank megkiizde vitézil ;
Gy6zzon meg, magyarim, fegyvere benneteket !
Kulesar Horvattal vitattdk e nemes iigyet ;
Nyertes ez a harom mar valahara legyen.»

Szépliteraturai Ajandék (a Tud. Gyiijtemény szépirodalmi melléklete), 1821, 124. 1. —
Kozzétéve : Hajnoezy, 53. 1. — «Jatéksziniinkért . . . megkiizde» : Katona nagy dramaturgiai
értekezésére céloz, mely a Tud. Gyiijteményben jelent meg ugyanez évben ; szovegét fentebb
kozoltik. — Kovécs Sdmuel csakvari ref. pap volt, a Tud. Gyiijt.-nek s a Széplit. Ajandéknak
4lland6 munkatarsa ; efféle verset (Kulcsar Istvanra, Horvat Istvénra stb.) tobbet is kozolt
ugyvanotts

Péipay Samuel Bank banrél. (1821.)

«Csupa kivancsisagbol elolvasam Bank bant is, a Tudom. Gyiijteményben
a dramaturgiarél értekez6 Katonatol, de bossziséggal vetém el. A cenzura ezt,
ugy hallom, eltilta s ez jol esett, ambar tudom, nem azért tiltatott el, amiért én
bosszankodam.» 2

Pépay S. levele Kazincezyhoz, 1821 jal. 20. — Papay, Veszprémmegye tablabirja, egy
nagyobb aranyt magyar irodalomtorténetet irt 1808-ban.
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Titkos jelentés Béeshe, Bank héanrol. (1822.)

«Nemcsak a drama tartalma, hanem egyes részletei is alkalmasak arra,
hogy a magyarok gyfiloletét a német fejedelmek s altalaban a németek ellen
langra lobbantsa, fejlessze, taplalja. Nyilvanval6, hogy az ilyen ir6k vakmerd
torekvéseikben mindjobban meger6sodnek, ha szigoru és megfelelé cenzuraval
nem vetnek gatat azoknak. A magyar cenzura Budéin ezt nem teszi meg.»

A Polizei- und Zensur-Hofstelle felterjesztése 1822 okt. 23-r6l. — Lé4ban Ferdinénd :
Titkos jelentések Bécsb6l a szaz év el6tti magyarsagrol, Szdzadok, 1922, 319. 1.

Keeskeméti irok névsora. (1823.)

«Katona Jozsef. R. kath. Irt : 1. egy dramat, Bank ban név alatt és kiadta
Pesten, 1821. — 2. Van a Tudomanyos Gyiijteményben egy értekezése : Mi az
oka, hogy Magyarorszagban a jatékszini kolt6mesterség labra nem tud kapni?»

Nagy Istvan : Szabados Kecskemét varosaban szilletett vagy lakott ir6knak nevei és
tudvalevé munkai, Tud. Gyiijt. 1823 juniusi fiizet.

Bank béan : ajanlasramélté konyv. (1825.)
«Bank ban. Drama 5 szakaszban. Szerzette Katona Jé6zsef. 8. 1821. Be-
kotve 1 for. 30 xr. Ezen dramat a merész gondolatok és éles festések ajanljak.»

A Tud. Gyiijt. 1825 decemberi fiizetében, az «Aj4anlasra mélté6 konyvek» c. rovatban.
A tobbi, e rovatba felvett konyvrél cimén kiviil legfeljebb semmitmondé kényvarusi ajanlas
olvashat6. Erdemleges ajanlas csak a Bank bané.

Bénk bén egy tablabiré kinyvtaraban. (1826.)

«Miskolcra kiildtek iskolaba a syntaxisba, Tomka Mihaly t4blabiréhoz.»
Psenyitzky Nagy, ottani tanar «Kisfaludy Sandor regéivel ismertetett meg,
Tomkaéknal pedig Bank bant talaltam Katonatél ; ezek voltak az elsé magyar
konyvek, melyeket élvezettel olvastam.»

Pulszky Ferenc, Eletem és korom, I. 1880, 24—25. 1. — Pulszky 1826-ban ment Mis-
kolera tanulni ; ekkor 12 éves volt. — L. Rakodczay Pal : Egressy Gabor és kora, 1911, 76. 1.
Gyaszvers Katona halalara. (1830.)

Hat nem zengenek &ridk
Gyasz sirja fenekére,

Nem kell a rozsakoszor,
Nincsenek liliomok,

Midén leszallt a Gracidk
Eggyik kedvelt testvére?

Nincsen, ki kénnyet ejtene,
A szép lelkek rokonat
Sz4nna? Nincsen Melpomene,
Ki siratna Katonat?

Nincs, fajdalom, nincsen senki,
Liliomot, rézsakat

Ki gyaszhalmahoz vigyen ki

S iiltessen ciprusfakat.

Nem termi azt meg szomoru
Sirodon a lagy homok.

Jol esméri szép lelkedet
Edesanyad : Hunnia,
Aldja munkés életedet
Minden jé hazédfia.

E lesz tartés ékességed,
Faradsagid érdemét

Nem felejti el a téged
Gyészolo, bis Kecskemét.




Ezt zokogjak ajakai

A népnek, keservesen :
Katonénak hiilt porai
Nyugodjatok csendesen !

Hasznos Mulatsagok, 1830, II. 201. 1. — A vers cime : «Nemes Katona Jézsef tr (tébb
jatékszini darabok szerzéje) szabados Kecskemét varosa szeretett f6iigyvédjének halalaras.
Alafrva : «S. L». — Hajnoéczy szerint (id. m. 54. 1.) Simonyi J4nos, 1820—1828-ig Kecskemét
f6jegyzbje, azutéan tandcsnok, lehet a vers szerz6je. — A Hasznos Mulatsagok a Kultsar Ist-
van-féle Hazai s Kiilf6ldi Tudésitasok melléklapja volt.

Az els eldadas szinlapja. (Kassa, 1833 febr. 15.)

«Bérletszlinés. — Kassdn, ma pénteken, februar 15-ik napjan 1833, a
Nemzeti Dall és Szinjatszo-Tarsasag altal Udvarhelyi Miklés részére fog el6-
adodni : Bdnk-bdn. Itt még soha nem adott nagy nemzeti drama 5 felvonas-
ban. Szerzette Katona Jozsef. Személyek : II. Endre — Szerdahelyi tr; Ger-
trudis kirdlyné — Kantorné asszony ;... Ott6 — Egresi ur; Bank-ban —
Bartha 1r; Melinda, a felesége — Dériné asszony ; ... Mikhal-ban — Udvar-
helyi; . .. Petur-ban — Szentpétery tur; ... Biberach, egy lézengd ritter —
Megyeri ur ; Tibore paraszt — Szilagyi ur. . . . Tortént 1213. esztendd vége felé.

Ha meggondolom, hogy esztendei jutalomjatékom el6adhatasa éppen a
mai napra esett, melyen a farsangi tombolé 6romok zajatél majd minden
ember el van ragadtatva, ugy tetszik, nem o6rvendhetnék szerencsémnek ; de
mas részr6l, meg lévén gybézédve nagylelkli partfogéink kegyességérdl, kik
tudjak azt, hogy az elémenetelre torekedésnek egy férugéja a buzditas, szinte
mint a munkassagnak osztone a jutalomreménylés — amely vagyodasoktol
még azok sem szabadok, kik erre nem kényszeritve, a kozhaszonnak ezekre
val6 varakozas nélkiil is 4ldozhatnanak» — teljes bizodalommal vagyok, hogy
—midén a hajdankorbél egy oly honévrajzi térténetet kivanok kellemes id6tol-
tésiil szemléltetni, mely akar a koltének nagy lelkét, akar a characterek fénye-
becsének rajzolasat tekintsiik benne, minden médon remek, s mélté becsiilést
érdemel : elvonulvan kevéssé a zajos oromok koziil, tapasztalt kegyességek
szerént meg fogjak adni az irénak is érdemlett jutalméit szdmos megjelenések
altal, s egyszersmind ezzel az én iparkodasomat is buzditva, nagyobb igyekeze-
tekre méltoztatnak elGsegélleni, aki eddig is semmit se mulasztottam el, mind
a szin- mind a dall-jaték darabok el6adasa koriil, mely éltal teljes tetszéseket
megérdemelhessem. Nagysagtoknak, minden renden s karban 1évé partfogoi-
nak, legalazatosabb szolgdja Udvarhelyi Miklés, nemzeti szinész és dallos.

Bilétak talaltatnak Polgar Maurer Mihaly ur hazanél az elsé emeletben,
Szerdahelyi Jozsef széllasan. Alazatos tisztelettel kérettetnek a paholyokat
tarté urasagok, hogy péaholyaik erant déli 12 6raig rendelést tenni méltéztas-
sanak, hogy az ellenkez§ esetben masoknak kiad6dhassanak.

A Cassa kinyittatik kétfertaly hatra. — Kezd6édik hetedfél orakor,
vége 9-kor.

L. Rexa Dezs6, Bank ban elsé el6ad4sa, Vasarnapi Ujsag, 1921 aug. 28.-i szam. —
Udyvarhelyi Mikl6s személyesen ismerte Katonat; mikor egy szintarsulattal Kecskeméten
Jjart — 1816-ban — Katona maga olvasta fgl neki Bank béant. 1838-t6l fogva a Nemzeti Szin-
héz tagja volt. M4ig nem ment 4t a koéztudatba, hogy nem Egressy Géboré, hanem Udvar-
helyi Mikl6sé a tragédia elsé el6adatasanak érdeme.

o Rav; Piglie s sduadn o
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A Kkolozsvéri eladas. (1834 aug. 30.)

«E jelen darab szerzgje helyesen talalta el a felt{iné karaktereket s nalunk,

hol csak kozépszer(i eredeti darabot is oly gyéren irnak, egy marad a jobbak
koziil.»

A Honmiivész, 1834 szept. 28.-i szaméban. — Ugyane referens szerint a szereposztas
ez volt : Endre : Szerdahelyi; Ott6: Egressy ; Biberach: Eder ; Bank : Lendvay ; Petur :
Szentpéteri ; Melinda : Déryné ; Tibore : Szilagyi. Ez alkalommal Egressy vélasztotta juta-
lomjatékul.

A budai elGadas. (1835 febr. 27.)

«Budan febr. 27-én Kéantorné asszony jutalmaul legelgszer adatott (Bank-
ban» eredeti szomoru jaték 5 felvonasban. Szerzette Katona Jézsef. E darab
a boldogult szerz6 miiveinek alkalmasint legjelesbike, s mar azért is kiilonos
érdekkel bir, mivel hazai éstorténelmiinknek egyik legnevezetesebb jelenetét,
t. i. II. Endre kirdlynak az orszagbol tavolléte alatt tdmadott villongést, s a
kirdlyné megoletését targyazza. E darab erdeti szinmiiveink kozt bizonyéara
egyik f6 helyet érdemelne szini hatasra nézve, ha azok belGle kihagyatninak,
melyek untatok és nem mivelt szinpadra valok ; nevezetesen a hosszi elmél-
kedések, elbeszélések, asszony-becsmérlések, s t6bb mas nyerseségek, melye-
ket a miveltebb érzéstiek megdobbenés, kacagis és némi sziszegés nélkiil nem
hallhattak. Ezen utobbi cikkelyek csak durva nemzetek erkélcseihez, aljasabb
szinpadra, s igy aljasabb néposztalyhoz is ill6k, s a nemesebb publikum el6tt
soha tetszést nem nyerhetnek. Ezeknek jovenddre elhagyatasa, és igy a negyed-
fél oraig elnyult darabnak legalabb egy éraval megroviditése teheti azt, hogy
a mutatvany ez utan megoszlatlan helybenhagyéast, s a szinlajstromon allandé
maradhatist nyerhessen, kivalt ha a fdszerepek pontosabb megtanuldsa is
jaruland hozzi. — A tetemes és faraszté cimszerepben Bartha tur jatszott, s
tobb izben elGtapsoltatott. Kantorné asszony Gertrudist kiralynéi méltésag-
gal és pompéasan, Lendvayné asszony Melindat szokott jelességgel, Megyeri ur
a cselszové Biberachot finom miivészi tékéllyel, Toth ur Petur bant, s Lendvay
ur Otto herceget tiizzel adtak. Néz6k igen szamosan voltak, honnan feltehetjiik,
hogy kedvelt Kantornénk némi vigasztalast lelt sz1goru palyajan bebizonyitott
alland6 szorgalmaért.»

A Honmfivész 1835 marc. 5.-i szaméaban.

Arany Jinos véleménye Bank banrol 1836-ban.

«Izlésem igy is a jobb konyvekre vetette vélasztdsomat, s inkébb olvas-
tam olyat, mir6l hallottam, hogy rémekmi, mint olyat, mi mulatsagot igért
ugyan, de kevésbbé volt nevezetes, Shakespeare német forditasait akkor for-
gattam el6szor — s kiilonds, hogy egy bizalmas korben (1836) Bank bént elébe-
tevém Stibor-nak, miért illen ki is nevettettem.»

1855 jun. 7-r6l keltezett Onéletrajzéban frja ezt Arany ; 1. Hatrahagyott Iratai és
Levelezése 1. XLIIL 1. — 1836-ban néhény hénapig maga is szinész volt ; tigy latszik, akkor
olvasgatta a keze iigyébe es6 dramékat s koztitk Bank bént.

A debreceni levelezd véleménye Bénk béanr6l 1836--ban.

«E hajdani zfirzavaros torténetnek, Tnit azza az érthetetlenné tevé kotott
beszéd tesz, helyes személyesit6i valanak : Szerdahelyi (Petur)», stb.
Honm(ivész, 1836, 750. 1. — L. Rakodczay, id. m. I. 82. 1.
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Bériny Boldizsar Gjabb véleménye. (1836.)

A torténetiinkben kinalkoz6 sok j6 dramai targy koziil keveset dolgoz-
tak fel : <(Maga Bénk banunk, a jeles viszontagsagu honi hés, Grillparzer kezeire
szorult, hogy eposz vagy drama alakban jol léphessen ki a feledségbél . . . Nem
feledve boldogult Katona Jozsef ur Bank ban miivét, mely tobb évekkel el6bb
mint amaz kijott, de a torténeti cselekvény bokkendje — elater-e (= rugéja) —
titka keriilve s mintegy homalyba leplezve, s ugylatszik, a Shakespeari humo-
ristica affekléltan {izve van.» Grillparzer Bankja (1830) «amennyire regényesb,
a torténeti cselekvény titkdhoz kozelb jar.

Az <Arpédi h4z» c. jatékszini hés rajzolat» (1836) el6szavéaban és 138. lapj4n frja ezeket
Bardany B. — L. Tolnai Vilmos, Irod. tort. 1915. 180. 1.

Bank bin a Nemzeti Szinhazban (1839 mére. 23.). Vorosmarty biralata.

«Mart. 23. A pesti magyar szinpadon elGszor : Bank ban. Eredeti szo-
morujaték 5 felv. Irta Katona Jozsef. (Egressy Gabor jutalomjatéka). Sok
tekintetben hidnyos s némileg vad, de erdvel teljes szinmii, elsé és utols6 miive
e nemben a koran elhunytnak. Legkevesebbé sikeriilt Bank ban charactere,
kiben nem latjuk azon szildrdsagot, mely az altala elkovetett merész s nagy
felelgsségli tetthez kivantatik. Tokéletesebbek Petur, Biberach, Otto, Tiborec.
Gertrud nem egészen értheté. Melinda a legnehezebb feladat az egészben, ha
talan nem minden részben tokéletes is; de helyenként meglepbleg szerencsés
vonasokkal van dbrézolva. Az egész mii minden esetre magasb tehetségre mutat,
s nem hiitlen mésolata a kornak, mely noha hanyatlasnak indult, s a hajdani
er6b6l vadsagra fajult, mégis sok jeleivel bir a férfiassdgnak s lovagi szellem-
nek. Dramai, s6t szini hatas tekintetében végre a mi ritka tiinemény, ha meg-
gondoljuk, hogy akkor iratott, midén drama kevés, a szinh4z bujdos6 volt, s
hogy a szerzének ez els6 munkaja. Csupan a negyedik felvonast kivannok ki-
igazittatni, mely lasst és faraszt6, s kihagyatni azt, midén Bank ban egyiitt
talalja Melindaval Ottét (ha egyébirint ezen megjelenés nem a szinész téve-
dése volt), s ahelyett, hogy (mint valészinii) megrohanja, visszamegyen. Az
el6adas a gondosabbak kozé szdmithat6. Szentpétery, amennyire hangja nem
gatol4, jol ada az indulatos Peturt ; Barthat kivannék t6bbszor igy latni ; mély
és meghatd érzéssel ada a szegény Tiborcot, valamint Fancsy igen kimért és
jol talalt jatékkal a furfangos Biberachot. Egressy G. (Bank) helyenként, pél-
daul mid6én a partiitéket s Peturt lecsillapitja, midén a kirdlynénak szemre-
hanyasokat tesz, j6; helyenként, kivalt indulat-kitoréseiben érthetetlen vagy
egy kissé tulz6. Egyébirant, mint mondék, Bank ban charactere leggyengébb
az egész miiben, s inkabb szeretjiik, hogy egy kis tulzés altal felriasszon, mint
hogy bagyadt el6ad4s miatt egészen elessékn.

Vorésmarty Osszes Munkai, teljes kiad4s, rendezte Gyulai Pal, VIL, 1885, 203. 1.

Széchenyi Bank bénrél. (1839.)
«Ung. Theat. — Bankban. — Unbegreiflich dass es die Regie(rung)
erlaubt solchen Unsinn zu spielen. — Schlechte, gefdhrliche Tendenz.»

1839 mare. 23.-i bejegyzés Széchenyi Napléjaban. E napon jatszottdk Bank bant a
Nemzetiben : Széchenyi is megnézte. Megjegyzése magyarul : <Magyar Szinh4z. — B4nk bén.




g 343

— Megfoghatatlan, hogy a kormany megengedi ily esztelenség el6adasat. — Rossz, veszedel-
mes tendencia».

A Napl6 kézirata az Akadémidban. — L. Griinwald Béla : Az Gj Magyarorszag, 1890,
476. 1. — Rakodczay, id. m. L 72. 1.

Erdélyi Janos felhivasa. (1840.)

«A pesti magyar szinhdz megnyitasa 6ta a drama-kozonségnek alig volt
szebb estvéje, mint mult évi marc. 23-4n, midén Béank ban eredeti szomoru-
jaték Katona Jozseftdl, adatott Egressy Géabor javara. A mii egyetleniink a
maga nemében ; legalabb ha komoly szindarabinkra keriil a sz6, van mit pél-
daul felhozni. Velem tortént, hogy vidéki literatus baratok kozt szinte illy ki-
tiintetéssel emlitém, s mindjart az volt a masodik kérdés: ki irta? «Katona
Joézsef» — mondam. Természetesen fogadkozanak, hogy a literatura j neve-
zetességeit nem osmerhetik. Koransem, uraim, a szerz6 mar nem ¢l, Bank bant
még 1820 el6tt irta. Es nincs benn a magyar koltészet kézikényvében! Katona
Jozsef sem torténetileg, sem kritikailag nincs kozonség elé vezetve ... A mél-
tanylas sirjaban érte, s a halott tisztel6i j6 néven fognak venni, ha, kik vele
kozel személyes vagy hivatalos viszonyban allottak, mig idejét nem mulja,
életériil, halalarul s munkairul, stb., hirlapi uton hiteles adatokat kozlenének,
egy magyar literaria historidhoz is forrasul szolgalhatékat. E részben Kecske-
métrél varhatni legtobbet, hol a boldogult varosi tisztséget viselt ; iranta meg
is szoliték egy fiatal iigyvédet, s fajlalva értém, hogy nevériil is alig osmerik,
mert — senki nem proéféta onhazajaban. Csakugyan nem volna ember Kecs-
keméten adatokra? Ritkasag egy szép lélek, s barmi csekély volt a hely, melyet
az életben elfoglalt, emlékének meg kell szenteltetni. Pest, april 19. 1840.
Erdélyin )

Téarsalkod6, 1840 4pr. 22. — A felhivas cime : «<Emlék Katona Jézsefre». Eredménye
az lett, hogy Csanyi Janos kecskeméti figyvéd osszeszedte és megirta a Katonaro6l hirtelené-

ben megtudhatét s azt magvas jellemrajzzal kiegészitve kozzétette a Tarsalkodé ugyanazon
évi majus 27.-i szdméban «Katona J6zsef» cimen.

Vachott Sandor epigrammija.

Bdnk-bdn szerzdjére.
(T. Sép, okt. 1847.)

A meredek palyan legfels6 fokra te hagtal,

Es ott 4llsz egyediil a sasok orma felett.

Nincs-e merész ember, ki borostyant tartva kezében
Feljusson hozzad : megkoszoriuzni fejed?

—————




FALU TAMAS: VERSEK.

SZELMALOM.

Lebontottdk, az tjkor elsopirte, Elltint emlék, én elviszlek magamban,
A falu végén sem kap mdr helyet.  Leszek helyetted bolygé szélmalom.
Nem néz a t6ba, mint kis zseblitkorbe Helyedre dllok méla alkonyatban

S a messzeségnek mdr nem integef. S mint kél vilorldt, szélldrom karom.

Az ég a hdtdn zsdkban hoz sitétel,
A szivem malma percre felriad.
Azldn az égre merengfn felnézek
S dsszekulcsolom vitorldimat.

KRAJCAR.
A krajcdr, tudod, régi pénz voll, Krajcedrért cigarella is voll,
Peremén nem volt jelige, Abrdnd és fistbél karikdk.
A forint jeligét is hordott, Egy fiistkarikén dthajolva
De a krajcdrnak volt szive. Oly gyonyorii volt a vildg.
Egy krajcdrért cukrot is mértek, Krajcdrért ibolydt is adtak,
Bonbont, édest és savanyut. Mely kék volt s illatos nagyon.
Egy krajcdr a gyerek szivérél Es szdrnya volt az ibolydnak,
Minden but, bdnatot lefiitt. Mert beropult egy ablakon.

A milliétok nem kell nékem,
Nem zengem a pénz himnuszdt.
Egy krajcdrt adjalok, egy krajedrt,
Mert vele van az ifjusdg !

FAN MARADT LEVEL.

Mdr mdjus végén sdrga volt, Hogy 0sz, tél, mért nem tépte le,
Sdrga volt és beleg. Marad orok taldny.

Majdlis neki nem dalolt, Minden levél a foldre hullt

A sors igy verle meg. S 6 fent maradl a fdn.

Nem volt boldog nydri verén, Minden levél a sirba hullt,

Osz nem hatotta meg, Buis 6szi dg alatt

Maradt, ami volt: szomori, " S ¢én mégis csak 6t gydszolom,
Szomort és beleg. Aki a fdn maradt.




KONNYEZO HALASZ.

Hol keressz, hogyha mdr nem taldlsz meg, Séldlj vissza a tinl évek partjdn,
Hol laldlsz meg, ha mdr nem leszek? Kinnycsepp rengjen séhajtdsodon,
Hol dobja le utdnam a horgot Dobd a mélybe szivedet és megldsd,
A haldszé bus emlékezel ? Nehéz lesz, mert rdkapaszkodom.

EKHOS SZEKER.

Blintelen szivvel, héfehéren, Virost és vdsdrt elkeriilve,
Meért nem jdrunk ekhés szekéren? . Zold erdik lelkébe meriilve
Kis batytinkat o6liinkbe iéve, Hol tiicsok cirpel és kakuk szol . . .
Mennénk a boldogsdg elébe. S folénk irndk : Emlék a multbil.
JELSZO.
Tl uicdkon és hdzakon, A csend orszdga kezdddik,
Bolyongok kinn a réten. Hol dtlépnék az éren,
Odafenn varjak, vadlibdk Egy vén akdcfa dll elém :
Most htiznak el sotéten. Megdllj! A jelszot kérem !

De utat enged hirtelen
Es dibocsdl a hidon,
Mert vdlaszul az ujjamat
Az ajkamra szoritom.

PULEL...
Tulél az dgy, amelyben alszol, Tulél a gorbeldbt aszlal,
Tulél a szék, amelyen iilsz, Mely rég a haldlt vdrja mdr,
Tulél a sziirke cserépkdlyha, Tulél az enyhe ldmpaernyd,
Melynek fényében elmeriilsz. Tulél a torékeny pohdr.

T1lél a hdzlels, a kémény,

Tulél a hdz elétt a pad.

Csak oregedj meg csondben, békén,
Te is tuléled itt magad.




SEBEN MIHALY MEGTiSZTULASA.

ELEBREDT, kinyitotta a szemét és hallgatott. Takaratlan kezei
athiiltek, behuzta dékef a takaré ala. Szorosan a teste mellé
feszitette dket s most uigy fekiidt, mint egy katona, akit jelent-

kez6 allasban talalt a golyo s elesett anélkiil, hogy feszes tartasat ideje
lett volna megvéaltoztatni. A nyakat is hatraszegte, megmerevitette
egész testét s most, azt leszamitva, hogy a szeme nyitva volt, igazan
hasonlitott egy halotthoz. Még a teste is hideg volt. Altal4dban a bére
alatt mindig hidegséget érzett s kiilon tudta érzékelni a husat, a bérét
és csontjait, szinte testének minden rétege kiilon hatarokkal volt el-
valasztva egyméstél s ez a széthanytsag, mely felett ontudata mint
egy kiilonos és objektiven szemlélé pallér lebegett, évek ota orokos
disszonanciat, faradtsagot és unalmat termelt koréje, melynek folya-
méanyaként sehol sem talalta a helyét és seholsem tudott otthon lenni.
Mozdonyvezeté volt, a csaladja még a haboru alatt menekiilt fel
Brassobol Pestre s vastag és legyiirhetetlen nyomorusagban éltek. A ha-
boru alatt eladogatott a szegény csaldd mindent, amit csak a mene-
kiiléskor felmentettek magukkal, par okvetleniil sziikséges darabon
kiviil, s az6ta nem tudtak kimenekiilni a nyomortsagbol. Seben, ahogy
hazakeriilt, a nagy ziir-zavarban nem tudta visszakapni az allasat s
évekig napszamosmunkaval tengette a csalad és a maga életét. A gyere-
kek szama kozben otre szaporodott s mikor végre bekeriilt a vastithoz
s mintegy félévvel ezel6tt mozdonyt kapott, mar adéssaguk is annyi
volt, hogy fulladoztak téle s szétnyiitt energidjukkal sem tudtak kells-
képen megmarkolni mar az életet. Mintegy mésfél honappal ezelott
azutan, 0j veszedelem keletkezett. Az asszony egy este, mikor lefekiid-
tek s a gyerekek mar elaludtak, meggyonta, hogy — véarja a hatodik
gyereket. Ez mar sok volt és Seben azéta elvadult az otthonatél. Késon
és rendesen borosan jart haza, goromba volt, mint a pokréc, a gyereke-
ket nem szivelhette és napirenden voltak a hézban a veszekedések.
Teher lett neki a csalad s az 1j ijedelem : az 10j gyerek, oly rettegéssel s
oly indulattal toltotte el, hogy félt hazamenni, maga se tudta mitél
tartva s legszivesebben a véaros végén csatangolt, a gyarakon tul, hol
belenyilt a varos a hatarba vagy valami kiiltelki koresméaban iilt s a
kortyolgatott bor mellett, testetlen 4brandozasoknak adta 4t magat.
Igy alltak a csalad dolgai, mikor felébredt ezen az éjtszakan. Egjfél
utan két ora lehetett, a vilagité vekkerrél olvasta le az id6t s a robotba
fogott ember mindennapi megszokésa ébresztette fol. Szeme hamar




megszokta a sotétséget s latott benne. Csak derengve ugyan, ahogy az
éjtszaka engedte, de latta homalyosan a szakadt csipkefiiggonyt, a régi
varrégépet, a szalmazsakokat, az dgyakat, a kalyhat s szemben az ajt6
bizonytalan, a sotétségbe belefolyo foltjat. Es az alvé életek hangot
adtak. Mellette az asszony aludt, vékony, kinzott szivassal szivta a
leveg6t, de ez a sziszegb kis hang olyan volt a cséndben, olyan siram-
szeri és borongd, mint egy nagyon messzir6l jové proletartemetés
korusa ; a hangokat atverte az es6. A szivéig ért el ez a hang, de konny
nem tudott fakadni r4. Hideg és megkeményedett volt az emberi hus
arra, hogy konnyeket teremjen. Csak fekiidt és fazott. Az egyik gyerek
az ablak alatt nathas, nagy szortyogassal lélekzett, a masik ablak alatti
szalmazsakon a kislany nydszorgott almaban és kialtott is valamit,
de nem lehetett megérteni s a nagyobbik gyermeknek mellette kilégott
a laba. Es a lélekzetek jartak ki-be a tiidokbe, taplaltak az életeket s
olyan hangot adtak, mint egy soha meg nem allo, itéletes lendiilettel
jar¢ fiirész hangja, mely a vildgban monoton zajjal s 6rok elrendeltetés
szerint fiirészel az emberek felett.

— Lélekzenek | — gondolta. — Milyen rettenetes ezt igy hall-
gatni | Sehol senki, csak mi és lélekzenek !

Félt. Nem tudta okat adni, de mar gyermekkoraban félt ettol.
Egészen kis gyerekkoraban, mikor felébredt éjtszaka s a sotét alatt
hallotta a lélekzések zajat, mindig Osszehuzodott, eltelt félelemmel,
remegve bujt a takar6 ala, hogy ne hallja, mert volt ebben valami a
halalbél, a butoroknak ijeszté és sotét lelke tamadt, tele lett megfigyel-
hetetlen mozgéassal a szoba, valami elemi veszedelmet jelentettek ezek
a hangok s ugy érezte, hogy felettiik ég a tet6 s tiizoltokocsik robog-
nak feléjiik.

Es a lélekzetek szoltak : szszsz ... $zszSz ... SZSZSZ. . .

— Micsoda éjtszaka ez ! (

Megreccsent alatta az agy. Mozdulatlanul fekiidt, csak a szemét
nem hunyta le. Es kiviilrél is hangok jottek. Bizonytalan, hatarnélkiili
hangok, melyekrol az idegélet bizonytalansagaban nem lehetett tudni,
oriasiak-e kint, vagy csak a kozelben tamadtak valahol. Igy elnyujtott,
panaszos fiitty-féle hallatszott, mely ép gy lehetett a valahol messze,
nyilt palyan veszedelemben 1év6 mozdony sikitasa, mint a szomszédban
nyitva felejtett kapu csikorgasa, melyet csapdos a szél. Dobogasok
dobbantak, melyekrsl nem lehetett tudni, vajjon az utca masik felén
megy-e békésen par ember, vagy bent, mélyen a varoshan nyugtalan
témegek robognak? Szél tapadt vergédve az ablakhoz ... Hangok
voltak ezek, lappang6k és bizonytalanok, az élet mélyére ront6k, melyek
a héz poérusain csusztak a szobaba s itt az alvé életek leppegé zajaval
elvegyiilve, valami szakadozott, szennyes, megkisért6 dongassa adot-
tak Gssze, mely megiilte az életet és fojtogat6 alattomos kinnal téltotte
meg. Aztan egér kezdte ragni a padlét s a széraz deszka harsogva adta
ki a s6tétben a hangot, hogy szinte repesztette az agyvelst.
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Dideregve fekiidt s hallotta mindezt.

— (Oten vannak ! — gondolta. — Oten és mindjart felébrednek
és megint kotelességet parancsolnak ! Es joguk lesz élni és joguk lesz
parancsolni, nem tehetnek réla, hogy megsziilettek és mindenért én
vagyok a felelos ! Ot sz4j, mely minden szegésnél 6t karaj kenyér ! Ot
élet, mely minden vételnél 6t rend ruha, 6t par cipé, ot, ot, ot | Ot fele-
16sség és hatodiknak az asszony, aki ha nem kiabal, ha nem fenyeget
és nem kér szamon, ugy jar itt, mint egy hangtalan, kiszipolyozott,
mindenbe belenyugvo aldozat. Az én aldozatom ! Mit lehet itt csinalni?
Hol itt"az ut kifelé? Es most gyereke lesz | Par hénap mulva megint
gyereke lesz és megint eggyel tobben lesziink ! Uram Isten, megint
eggyel tobben !

A lélekzetek fiirészelték felette az éjtszaka lathatatlan hasébjait,
a hangoknak szarnya tamadt, melyek kitoltak a szoba falait s oly hatar-
talan volt minden, mintha lebegtek volna a sotét {irben.

— Szszsz | .. .. szoltak a lélekzetek. Szszsz | . .. Hatan vagyunk !
Hatan vagyunk !

Az egér ragta a padlot és a tavoli mozdony visongasa nem sziint
meg. Az éjtszaka mély volt és a sotétség sulyaval teljes, imbolygasok-
ban élt és nagy tagassdgokban. Lathatatlan kezek szornyii magvakat
szortak.

— Szszsz | . .. — harsogtak a lélekzetek és hasitottak az agyat.
Fekiidt, gondolkodott, kinlédott. S egyszerre csak a keze lassan elvalt
a combjatol és a szeme megrebbent.

— Mi volna — gondolta — ha most felkelnék, odamennék hozza-
juk, megfognam a nyakukat és elhallgattatnadm 6ket!. ..

Mazsanyi lett a két keze az agyon és testének minden mozdulasa
megallt. Gondolkodott. Forgatta minden ellen6rzés nélkiil az agyaban.
Fiitott a gondolata.

— Uténa valahol ki kellene venni egy hénaposszobat és mindent
ujra kezdeni ! Szép tisztdn mindent wjra kezdeni !

A lélekzetek szinte zuhogtak a feje folott, az éjtszakai dolgok
monoton koncertje kisértéssel volt teljes, mintha fekete tiicskok min-
den paranybdl ezt fujnak feléje s nem tudott a gondolattél szabadulni.

— Agy, két szék, asztal, szekrény és mosdé lenne benne, esetleg
egy keskeny kanapé még, hogy azért nagyon draga ne legyen. A szek-
rényben jobbrél lennének a ruhak és balrél a fehérnemiiek. Es a hazi-
asszony konyhajaban mindennap szélna a rézmozsir: pim-pim...
cukrot térnének benne . ..

Edes gondolat volt ez. Soka és izesen forgatta az agyaban anélkiil,
hogy 6ntudata tudomést szerzett volna réla. De aztan hirtelen pattant
valami az agyaban s magahoz tért. Felrémiilt.

— Hej — iilt fel az 4gyban hirtelen kij6zanodva — micsoda 6riilet
ez! En alattomban 6lni akarok | Minden paranyom tele van mar a szan-
dékkal s egyszer kitor belslem, mint a veszettség és borzasztoét csinalok !
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Idegei hirtelen ugy elképzeltették vele a gyilkossagot, hogy érezte
markaban a gyermeknyakak puhéjat, ahogy elmallanak a szoritasa alatt.

— Jézusom ! — rémiilt fel, de a kép csokonyosen ujra és tjra
visszatért : nagy csond a szobaban és kiteregetett halottak a csond
alatt fehéren az agyon. Hat halott! Es egyszerre valami alattomos,
oriillt kivansag lokte errefelé. A gyilkossag misztériuma. Huzés.

— Uramisten! — dadogta. — Uramisten, mi ez? Mit akarsz
velem?

Felugrott, felnyalabolta a cip6jét, kapcajat, ruhajat és kiment a
konyhéaba. Kint s6tét volt, hideg és nagyon kezdett félni a sotétben.
Nem merte a kezét 16gatni, nehogy elkapja valami. Hangja volt a sotét-
nek, ijesztése, uszitasa és vigyorgasa. Gyertyat keresett, mert villanyuk
nem volt. Az asztalon talalt egy csonkot s reszketve meggyujtotta.

— Csak kitartson ez a gyertya ! — gondolta babonasan. — Csak
kitartson, mig fel6lt6zom és elmegyek ! Akkor nem lesz semmi . . .

Sietni akart, de magyon suta mozdulatokat tett. A nadragszaraban
megakadt a l4ba, a cip6jét alig tudta befiizni, folytonosan mell¢je dof-
kodott a lyukaknak a fiizovel, megnézte, hogy az ablak be van-e zarva,
a tiizhelyet bamulta.

— Csak a gyertya kitartson | — gondolta ég6 aggyal, aztan meg-
fogta a kors6t s ment vele a vizespad felé, hogy megmeriti és hoz mosdo-
vizet maganak.

Ezenkozben furcsa forrésagok ontotték el a testét, a fiile szokat-
lanul bugott, teljes bizonytalansagérzés hatalmasodott el az idegein s
kezében a korsoval tétovazott a konyha kozepén. Az asztalon mosdat-
lan tanyérok alltak, mellettiik kések és villak, melyekre zoldesen szaradt
ra a tegnapi siiltkrumpli maradéka. Kezében babralt a korsoval, de
nem ment a vizespad felé, csak allt. A gyertya lobogott s viasza végig-
folyt a festett asztalon.

— Folyik a gyertya — nézett butan Seben s 6nkénytelen lépéssel
odaallva a szoba ajtaja elé. Hallgat6zott. Nem volt semmi nesz, csak a
lélekzetek fiityiilése hallatszott ki az ajté mogiil.

— Alszanak — gondolta. — Csdndben alszanak.

Soka 4llt ott. Nem tudta, mit csinaljon. S ahogy allt, a tovig égett
gyertyabol kidolt a bél, nagyot lobbant, parat pislakolt, aztan sercegve
aludt el a szétfolyt, meleg viaszban. Seben bamult ra.

— Kialudt — motyogta bamban. — Kialudt a gyertya!...

Szaja szaraz lett, kicsit szédiilt, megfogta a széket, melyen el6bb
a cipdjét fiizte be s leiilt ra. Kezében a korsé. S egyszerre levagta valami
kabasag. Ult a széken, megallt a keze s valami alomforma ereszkedett
ra, mint a forr6 kod, hogy ugy érezte, a karjat se tudna megmozditani
a sajat akaratabol. A fogalmak elsiklottak az agya aldl s az egész ember
minden silyaval odanehezedett a székre. Percekig nem volt semmi gon-
dolata, csak pihent.

Hatul a tarkéja tajan forgas tamadt, mely a gyomrara ment, az
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értelmén tiizes kod iilt és minden tagjaban végtelen ernyedtség és
gazdatlansdg. Nem érezte onmagat. A tagjai idegenek lettek. Bamult
a4lmosan.

— Hat gyerek lesz — morogta bamban egy valahonnét elkapott
gondolattal — és a fizetés egy krajcarral se tobb . ..

A szaja lefittyedt, mint a széliitotté. Az ajté, mely a szobaba vitt,
eléje réviilt a sotétbol nagy, még sotétebb foltjaval és nem tudta a
szemét levenni réla. Csak meredt ra gondolat nélkiil. Szinte hizta az ajto.

Igy iilt egy darabig, aztan egészen hirtelen, varatlanul, valahonnét
idegenbél érkezett egy gondolat,

— Ha most bemennék | — villant fel benne. — Mind alszanak. . .

Olyan gyengének érezte magat, mintha 6rakig meleg fiirdében iilt
volna s a viz kipallasztotta volna még a lelkét is. Ult,

— A kilines nyikorog — jutott eszébe — de szépen, évatosan be
lehetne azért nyitni., ..

Ezen sokéig elgondolkozott, hogy hogyan is*kellene,

— Bemenni vigyazva,,. foléjiik hajolni,.. odanyulni csén-
desen. ..

Felallt. Mintha aludt volna. Odament az ajtéhoz. Ebren volt pedig.

— Csak hallgatézom — volt benne egy egészen megnyugtaté
gondolat. Mert a gondolat azért mégis kellett.

— Csak meghallgatom . . .

Percekig babralt keze a Kkilincsen s roppant vigyazva nyomta
lefelé. Az ajté kinyilt és Seben hosszan hallgatézott.

— Alszanak. ..

Elindult,

— Most balra — gondolta. — Ott a kislany alszik. ..

Balra fordult, de hozzaiit6dott az 4gyhoz s az reccsent egyet.

— Ejnye | — mondta magaban. — Mekkorat roppant !

De legyintett megnyugodva. — Nem baj ! Az asszony azonban
felneszelt az 4gyban s hallgatézott. Aztan csondesen kibujt. Inkabb
érezte, mint tudta, hogy valami baj van. Taldlomra megindult.

Seben kijavitotta a rossz lépést és tovabbment. Mintha a feje
vitte volna. Odaért a foldre agyazott szalmazsakhoz, érezte a laba.

— Most itt lehajolni | — gondolta.

Lehajolt s babralni kezdett a takarén. Gazdatlanul, tétovan és
késlekedve, szinte nem tudta, mit csinéljon. S ahogy babralt, hatulrél
egy foléje hajlé meleg test ért hozza. Megrendiilt,

— No | — hordiilt fel eltorzult arccal, mintha hatulrél hirtelen
fejbevagtak volna,

— Ki az? — kialtott egy fojtottat az asszony, mert 6 volt s el-
rantott egy szal gyufat.

Seben megismerte a felesége hangjat s felegyenesedett. Akkorra
mar égett a gyufa is és pislogva nézett bele a langjaba. Zavarban volt
és bambéan bamult az asszonyra,




— En — dadogta. — En vagyok. ..

Az asszony a gyufa fényénél kutatva nézett az urara.

— Miért dadog ez? — gondolta. — Miért ilyen zilalt ennek
az arca?

Rosszat sejtett. Megreszketett az ina s kezében tancolt a gyufaszal,

— Mit keresel? — kérdezte ijedten. — Mit akarsz itt?

Seben erre még jobban zavarba jott s lesiitotte a szemét.

— A cipém — motyogta. — A cipémet kerestem ..,

Az asszony elfogadta. De aztan lenézett az ura labara és meg-
remegett.

— A cip6d? — mondta osszeszorult torokkal. — De hisz a
cipéd ! . ..

Nem merte befejezni. Mert a cipé ott volt Seben laban rendesen
befiizve. Latta.

— De hat akkor mit keresett itt? — rémiildozott. — Mit akart?

Egyre nétt benne a bizonytalan szorongas, de nem mert tovabb
kérdezoskodni. Vacogva ment ki a konyhaba, meggyujtotta a lampat
s odatette az asztalra, hogy legalabb vildgossag legyen. Foltette a spi-
ritusz-f6z6re a kavét s kezdte elovenni a kenyeret. De akkor eszébe
jutott az ura rettenetes arca s megrémiilt, hogy mit csinilhat az még
mindig odabenn. Bekiéltott ijedten.

— Mihaly !

Seben kilépett. Fol volt zavarva, a félig végzett tett ingere meredt
benne és szégyelte magat, de minden idegét dacosra fogta Ossze s erd-
sen elhatarozta, hogy nagyon flegmatikusan csinal mindent. Nyugod-
tan iparkodott nézni, még ki is allt a konyha kozepére és morgott vala-
mit, aztan kihuzott egy széket a lampa elé, ratette a labat és vakargatni
kezdte szétlanul cip6jér6l a sarat. Mindent nagyon rendesen, nagyon
természetesen akart csindlni s csak mikor mar félig megtisztitotta az
egyik cip6jét, akkor jutott eszébe, hogy mindjart a kezdetén elhibézta
az egészet, hisz ide az el6térbe helyezte ezt az ominézus cip6t, mikor
pedig azt mondta az el6bb az asszonynak, hogy ezt keresi. Nagyon mér-
ges lett, de dolgozott a cip6n tovabb.

Ezenkozben az a biztos érzése tamadt, hogy nézik. Hogy az asz-
szony gyanakodva, lesve épen a cip6jét nézi. Ez az érzés elnehezedett
rajta s végteleniil idegesitette. Felemelte a fejét s szeme az asszony fiir-
készo pillantasaval talalkozott.

— Miért van ez itt? — kérdezte magatél. — Miért nem megy be
lefekiidni, mint méskor szokott? Miért 6riz ez itt engem, mint egy
gyilkost?

Ez a tudat annyira elfoglalta, hogy elfeledte a masik cip6jét is le-
takaritani. Az egyiket még ki is kefélte s a mésik ott maradt azon saro-
san és megtakaritatlanul. Nem vette észre, csak betolta a puccolé 1adi-
kat a szék ala s nagyon hatarozott léptekkel elindult a vizespad felé.

De az asszony latta.
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— Hat a masik cip6d? — szolt ra ijedten. — Azt mért hagyod
puccolatlanul?

S magaban remegett, ahogy nézte az urat.

— Ezzel az emberrel valami baj tortént az éjjel | Most elfeledte
megtakaritani az egyik cip6jét | Es mit keresett bent? Mit akart?

Gyanakodo6 félelemmel vigyazta.

Az ember ranézett, elpirult és elmordult.

— Elfelejtettem — mondta megszégyeniilten s neki allt, hogy
amazt is letakaritsa. S valami fesziil6 forrésag egyre dagadt benne. Hogy
a cipd tisztitasat elvégezte, a vizespadhoz lépett, kivette a lavort, oda-
ment a csaphoz, hogy vizet ereszt. De tigy el volt gondolkodva s agya-
ban a forrésag oly tompéara butitotta, hogy félrenézve egész véletleniil
forditva tartotta az edényt a csap ald, a fenekével folfelé s a viz
szertefroccsent a zoméncos pléhrél. Az asszony csak nézte s megallt a
szeme.

— Mit csinalsz? — szaladt ki a sz4jan ijedten a kialtas. — Te
ember, forditva tartod !

S behuzédott a sarokba.

— Szentséges Isten — vacogott dssze a foga — ez az ember meg-
zavarodott az ¢jtszaka s az el6bb meg akart 6Ini mindnyajunkat ! Azért
guggolt a kislany vacka elott!. ..

— Mihaly ! — kiéltott s a konyha, a butorok egy pillanat alatt
mind eltiintek el6le, mintha elsodorta volna 6ket valami szél s 6 gyenge,
fél6, nyomorult asszony a puszta négy fal kozott egyediil van ezzel az
oriilt emberrel. Megmozdulni sem tudott.

Seben is észrevette, hogy baj van, de mar kés6 volt.

— A szentségit | — fakadt ki sotét diihhel, megforditotta az
edényt és ugy odavagta a kagylé nyilasara, hogy szikrazott réla a
zomanc. — Mintha meg volnék atkozva, mindet forditva csinalok !

Az asszonyra nézett s az csak bamult r4 dermedten. Seben latta
a ramered6 szemparbol az asszony gondolatat s noha toporzékolt téle,
maga is érezte, hogy valami nincs rendben s hogy valamit meg kell
magyarazni.

— Mert megvész az ember ilyen életben ! — mondta hangosan.— |

Meg ! Nem csodalnam, ha egyszer megbolondulnék !

S nézett az asszonyra parancsol6éan.

— Mit allsz ott a sarokban, mint a faszent ! — kialtott ra. —
Nem tudsz megmozdulni? Csoda vagyok, hogy igy bamulsz ram?

Az asszony megmozdult ijedten. Egyik vallarél lecsuszott az inge,
ugy hogy fonnyadt melle lathatova lett s lent az inge alél kilatszo 1ab-
szarain csunyan kidagadtak a visszerek.

Seben nézte.

— Ez a csalad ! — sziszegte gyfilolettel. — Ezért mentem én
tonkre | Ez evett meg !

Nem birta.
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— Olyan a labad — mondta rosszindulatian — mint egy zsak-
hordéé ! Miért nem csinélsz vele valamit !

S égig lobogott benne a gyiilolet.

— Vagy azt gondolod, hogy most mar, mivel asszony vagy, lehet?
Akarhogyan lehet? Nekem j6 vagy?

A lampa pattogva sercegett felettiilk s a konyha vigasztalan és
hideg volt, mint egy kinzékamra. Izgatottan bamultak egyméasra. Ezen-
kozben megtelt a mosdéedény s a szélén locsogva csurgott le Seben
elé a viz.

Az asszony észrevette s szemét elontotte a konny.

— Most mar biztos, biztos | — rebegte. — Nincs menekvés ! . ..
Aviz!... A viz!... Kicsurog a viz, édes Mihaly !

Elfulladt s vékony, nyivo siras szakadt ki a torkabol.

Seben is észrevette a hibat s ahogy megkapta az edényt és meg-
hallotta az asszony sirasat, elszakadt benne a gat.

— Miért sirsz ! — orditotta el magat s eleresztette az edényt,
mely csattanva esett le s a viz szétfolyt a konyha kékockain. — Miért
sirsz?

— Mihaly ! — tartotta maga elé az asszony a kezét. — Ne kialts !

— Miért sirsz? — ivoltott Seben s megindult az asszony felé,
mint az eleven gyilkolas. — Azt mondd meg nekem, miért sirsz ! Ki
bantott?

Az asszonyt pani rémiilet ontétte el.

— Ne jojj kozelebb | — kérte. — Ne jojj kozelebb ! . ..

— Ne menjek? — kialtott Seben. — Miért ne menjek? Miéta
parancsolsz te nekem? Mi? Es mit6l félsz? Mi? Mit nézel tigy ram? Nem
lattal még? Még sohase lattal? Mit akarsz télem?

Megmarkolta a kezét. Az asszony ratottyant a fogas erejétél a
vizespadra, arcara kiiilt a halalfélelem, de nem birta a szemét levenni
az embere borzaszté arcarol. Csak meredt ra az ijedtségtol bénan, hisz
soha meg nem iitotte még az ura, s meggorbiilve, gyavan hebegte a
szavakat.

— Mit akartal ... az el6bb ... a szobaban?...

— A cip6m! — kiabalt Seben facsarva az asszony karjat. —
A cipém !

— Nem igaz | — remegett az asszony. — Nem igaz | Hazudsz !
Mast akartal ... mondd meg ... mast akartal!...

— A cip6m kerestem! — harsogott fékeveszetten Seben. —
A cip6m ! Tudd meg ! Semmi méast | Hidba nem hiszed ! Hidba nézel
ram ! Nines semmi bajom, csak ti tettetek tonkre egészen, gyilkosok,
ti ettetek meg lassan, mint a tetvek, ti, ti és még te vadolsz? Te gya-
nakodsz? :

Az arcéba vagott. Mintha valami idegen rosszlélek széallotta volna
meg, iitott. Az asszony birkézni kezdett vele, rangatta magat, de az
ember elnyomta. Tizszer er6sebb volt nala. Minden sovanysaga elle-
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nére is baromi ereje volt. Az el6bbi bentfojtott cselekvés most iranyt
kapott. Osszehunyta a szemét s kiszamitott rosszindulattal iitstt. El6-
szor tenyérrel az arcba, a fejre, a vallra, aztan 6kollel a karra, a mellre,
a hatra. Elészor még kimélte az asszonyt 6szténos emberi érzéssel, de
aztan megteltek az iitései, mintha bele6riilt volna a verekedésbe. Az
asszony sikongatott és menekiilt, a gyerekek felébredtek a zajra, kijot-
tek és latva a felfordulast, sirtak. A legnagyobbik maér férfidithhel
visitott.

— Edesapam ! — kiabalt. — Edesapam, az istenit maganak, mit
csinal édesanyammal !

A nyakaba ugrott, iitotte a filletovét és harapta a nyakat. A kiseb-
bik atkulcsolta kis 1abaval az apja labat, belecsimpaszkodott s egy kinn-
felejtett sarkefével zuhalta teljes erejével a sipcsontjat az apjanak.

Sebennek, mintha atvagtak volna minden izmat, egyszerre ki-
szaladt az er6 a testéb6l. Elundorodott magatol, eleresztette az asz-
szonyt s megszédiilt. Az orrahoz nyult : vastagon csorgott beléle a vér.
Lépni akart, de megtantorodott. Mintha most ébredt volna, csak ba-
mult, csodalkozva és ijedten a feleségére.

— Mi volt ez? — gondolta egészen kétségbeesve. — Micsoda ret-
tenetes 6riilet. En nem vagyok tiszta mar?

Az asszony, ahogy kiszabadult, allati félelemmel huzédott el az
ajtésarokba. )

— Ne bants, Mihaly — konyorgott rémlaté szemekkel. — Ne
bants engem . .. i

A harom gyerek ott allt a rossz kis ingekben remegve, s ijedten
bamulva az apjukra, keservesen sirtak.

Seben, ahogy rajuk nézett, oly borzaszté szomortsagot érzett a
szivében, mint akinek meg kell halnia.

— Ne félj — mondta az asszonynak — ne félj ... én...

Nem tudta tovabb. Mit is mondjon? Nincs magyarazat erre. Csak
nézte az asszonyt és irgalmatlan keseriiség facsarta a szivét. Mindent
latott mar és mindent tudott. Tudta, hogy egészen tonkrement ember
mar s hogy itt menekiilése mar nem igen lehet. Csak azt jo lett volna
megmondani az asszonynak, aki itt 6téle ugy fél most, hogy nem akarja
6t bantani, nem akarja 6t megolni, s6t inkabb tiszta szivbol szereti most
mar és hogy szeretné bottal iitlegelni megszallott ontestét, amiért ilyen
gonosznak kellett lennie, holott pedig 6 nem akarta. Szerette volna

megmondani, hogy nem 6 tett, hanem valami rettenetes, idegen kény-

szer tetetett vele és hogy nem 6riilt 6 és nem gonosz, csak az élet ret-
tenetes, amely borzaszté utakat ré az ember elé és nem tor6dik vele,
birja-e az ember, vagy 6sszeroskad s nem gondol arra, hogy a nyomo-
rult ember, aki elindult, az Isten aldott jobbjan szeretne iilni békével
és mindenki irant szeretettel a szivében és nem béntani és nem vér-
zeni és nem hadakozni | Nem gondol erre az élet, csak vallara csomézza
az embernek borzaszté terheit, elereszti gazdatlanul és nem kérdezi
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meg soha, soha semmiré6l. Igy van. Nem rossz az ember és nem gonosz,
csak ezalatt a borzaszté élet alatt szornyen, szérnyen bepiszko-
lodik.

Ezt szerette volna megmondani, de nem tudta szavakba onteni.
Csak nézett az asszonyra nagyon szomorid, de mar nagyon jé szemek-
kel, aztan remegni kezdett az alsé szajaszéle, felcstszott aztan lecsuk-
lott a feje.

Az asszony méar nem félt. Ugy ismerte az emberét, mint a tenye-
rét s latta, hogy nincs mar abban semmi rosszasag, csak a szomorisag
feneketlen benne. Egyszerre mindent megértett.

— Ez a nyomortsag ! — mondta maga elé és most mar banta,
hogy miért is kiabalt az el6bb, miért nem tartotta oda a nyakat enge-
delmesen ennek az embernek, aki tulajdonképen mindig j6 volt hozza,
vagy miért kelt fel, amikor motozni hallotta szobaban, hadd végezte
volna el, amit akart, mindannyiuknak jobb lett volna.

— Mihaly — lépett oda hozza konnyes szemekkel — édes Mihaly,
mi bajod van?

Az ember atfogta az asszony vallat, ratamaszkodott és csak fogta.
Nagyon faradt volt. Sokara szélt csak és végtelen ernyedtség volt a
hangjaban.

—-Jolan — mondta — édes Jolan, nem adott az Isten elég sze-
retetet az embernek, hogy az ember megtarthassa magat vele . .. Meg-
iitottelek? Ne haragudj — tette hozza faradtan — én nem akartam. ..

Megmosdott, feloltozott s megreggelizett szétlanul.

A harom gyerek dideregve allt az ajtéban és csodalkozva bamult
a nagyok keserves dolgaira. Bent a két kicsi ujra elaludt.

— Vidd be 6ket — szélt a feleségének.

S hogy azok tovabbra is csak ott alltak s az asszony se mozdult,
latta, hogy azért még félnek. Megcirogatta oket.

— Menjetek be nyugodtan — mondta. — Apuka elmegy mar
hazulrél, ne féljetek.

Folvette a télikabatjat s kiment. Kint kitisztult méar az ég s el-
rongyolt felhGcafatokat ropitett a csillagok el6tt a szél. Nagyon faradt
volt. Mintha minden vel6t kiszivtak:volna a csontjaibél. Es valahol
beliil rettenetesen iires. Es piszkos, piszkos, mint a sarban géazol6 alla-
tok. Osszefogta mellén a kabétjat és elindult a mozdonyhéz felé. Nem
volt egyetlen gondolata sem, csak végtelen apatiaval és valami meg-
nevezhetetlen undorral volt telisteli. Ment csak anélkiil, hogy akart
volna ; a labai szinte ontudatlanul vitték. Utolsé izéig fel volt zavarva
s olyan léptekkel lépett, mint a holdkéros a hézgerincen.

Tiz perccel mult hajnali harom 6ra, mikor az allomés elé ért.
Bement egy kis korcsmé4ba, mely a vasutasok szaméra volt nyitva ilyen
korai id6ben s felhajtott egy pohar szeszt. Utdna mégegyet. Alig érezte
az erejét, joforman gy itta, mint a vizet. A sontés mellett emberek
vitatkoztak, vasutasok, az emberi jogrél a kozeli vélasztasokkal kap-




csolatban, Ezt valahogy felfogta az agya. Jog ! Ez most beletartozott
felzavart életérdeklodésébe.

— Micsoda vitatkozas! — gondolta. — Boldog emberek ezek,
hogy a jogukrol vitatkoznak !

Mar nem érdekelte. Bement a palyaudvarra, gépiesen koszont a
feljebbvaldinak s ballagott szinte alomban a mozdonyhaz felé. Az els6
sinparon mar ossze volt allitva a gyorsvonat szerelvénye : elsd, méaso-
dik, harmadik osztalyu kocsik, étkez6 s a végén egy szalonkocsi. Ment
tovabb. Péter, az oreg fiit6, mar javaban fiitotte a gépkolosszust, sovany,
borostés, szeszmart arcara ravillant a szén sargas langja s ezt sokaig
elnézte Seben. Eszrevette, hogy megint italos az oreg, de nem volt
energiaja szolni miatta. Csak ahogy nézte, egyszerre elfogta a mene-
kiilés vagya.

— Péter — mondta neki — de j6 lenne kiszaladni a vilagbol !

Annak megallt kezében a lapat s ranézett. Mi leli ezt? — gondolta.
De aztan legyintett.

— A fene futna annyit ! — mondta réhingélve és belekopott a
tiizbe.

Seben elszégyelte magat.

— Igaz — gondolta — ennek van igaza, aki nem akar a vilaggal
semmit, csak élni ! Nem lehet itt semmit sem csinalni, mert mar az any-
juk méhében elitéltek a szegényemberek, hisz nem jut nekik semmi mas,
csak az el6djeik sorsa, akik mind megrothadtak a szennyben. Es ezeknek
is lesznek gyermekeik s ezekre is ugyanaz var. A gyerekek is gyerekeket
nemzenek s azoknal se lesz masként. O ugyanaz lesz az ember a vilag
végezetéig, kar is minden er6lkodeés, hisz csak a kornyezet s a jelszavak
valtoznak a vilagban, de az ember azonban, kevés kivétellel, megmarad
mindig ugyanannak : 6rok kijatszottnak és orok pusztulonak. S az a
kevés kivétel, az — elérhetetlen,

— Valahol, talan maés csillagon — mondta a fiitének — ott talan
mas lehet | ... Ahova nem juthat el az ember!... Mas vilag ... ahol
nincs nyomorusag . . . nincs piszok ... nem kell iitni egymést az embe-
reknek !. ..

S odanézett a lathatar szélére, az ismeretlen felé, ahova jo
lenne elszallni, elirvamodni a f6ldi vilagbol. Fény gyult a szemében s az
arca olyan szomoru volt, mint az elitélté.

— Hehe — mondta a fiit6. — Hehe . ..

Négy ora lett, rajartak a wvonatra. Faradt volt nagyon, csak a
szeme égett. Szeretett volna indulni mar, nekidélni a jésagos iramnak
és elereszteni faj6 idegeit a rohanéasban. Kihajolt a gépbdl, nézegette
a beszallo utasokat és szeme szinte tulvilagi latassal telt meg : mindent
szimbolumnak latott. Egy kovér, jol oltozott ur jott, valdki a pénz tele-
vényérél, kopasz volt, krakogé és hirtelen gesztusi. Gondolta : bankar
vagy t6zsdés vagy nagykereskedé vagy ilyesmi. Keskeny, elegans uti-
taskat vitt utana a hordar.
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— Utazik a pénz ! — gondolta Seben.

Egy par jott, bundas, prémes, puha gyerekasszony, szemében még .i
izgett-mozgott valami kévéhdz ujdonsagos ziirzavara, fiillében még j
zsongott a muzsika, szajan csok puhalott s nevetgélt kicsit almosan. ;
Uj asszony — allapitotta meg Seben — vidéki és gazdag. Hazamennek )
vagy folytatjak a naszatat. Mogotte a férje jott, magas, karesi, borot- ‘
valt, uri, gy harminc koriil, a csomagok feladasarol intézkedett, aztan
felsegitette a kupéba a feleségét s mig segitett, végigsiklott keze az .
asszonyka mellén. A képé | — gondolta Seben. S rogton utana : ]

— Utazik a szerelem ! ‘~

Két oregasszony jott osszekapaszkodva, oreges ruhajuk ingott a 1
szélben s a lampatoél kissé tavolabb totyogé alakjuk arnyéka oriasira b
nyult el a f6ldon, mint két imbolygé kisértet. Seben nézte Gket. 1

— Utazik a halal is ! [

Aztan a szalonkocsi utasai jottek meg. Nagy mozgalom tamadt,
fodrozédas, mint mikor egy nagy hal a viz szinére vetodik s a f6nok-
helyettes odament hozza. s

— A miniszter ur és két allamtitkar ur utazik a vonatjan, Seben — A
mondta izgatottan — kiilondsen vigyazzanak, hogy semmi baj ne tor-
ténjék.

Elment s kés6bb a vonatvezetének mondta ugyanazt.

— A hatalom is utazik — gondolta Seben — és ugyancsak vigyaz- !
nak ra ! /

Egy pap jott, két civil még és egy katonatiszt. Aztan nem nézett
mar ki, csak elfajdalmasadott.

— Ezek mind tisztak és szépek — gondolta — mert béke van
mogottiik. Csak én vagyok koztiik egyediil szennyes. Nem is illek kozé-
jilk, mintha nem is lennék ember. Az ember ezek ! En csak — rongy ! :
Elek a hulladékokon. .

Ha most lovakat hajt és ostor van a kezében, véresre veri az alla-
tokat. De igy varni kellett s ahogy allt ott elkeseredve, az jutott hirte-
len eszébe, hogy ez a sok tiszta ember ott a hata mogott egy idére most
mind 6ra van bizva.

Meghokkent.

— Nem furcsa — gondolta — hogy az a sok boldog ember itt mind
nyugodtan rabizza magat s nem gondol arra, hogy ebbdl a nagy élet-
beli kiilonbségh6l baj is szarmazhatik? Olyan nyugodtan iilnek be,
mintha az otthonuk kiiszobét lépnék at ! Mind biznak benne ! De hat
honnét van ez? Ot egyik sem ismeri ! Itt ezek koziil egy se nézett neki
a szeme kozé : ki és miféle ember ez a mozdonyvezet6. Tudomast se
vesznek személy szerint réla, csak annyit tudnak, hogy a gépben all egy
ember, akivel megszokott érkezni a vonat ide-oda. De arra nem gondol-
nak, hogy az is ember ott, akivel milli6 eshet6ség megtorténhetik ! Erre y
nem gondolnak. Nem ! Ha esziikbe jut is véletleniil, elintézik ezekkel j
a szavakkal : kotelesség, tisztesség, becsiilet . . . .

{
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Keservesre huzodott a szaja s a korcsma jutott eszébe, ahol a
kollégai jogot koveteltek.

— Micsoda naivsag ! — gondolta. — Hisz berendezkedés kérdése
minden ! Kényelmi szempont | Olyan az ember, mint a bitor : egyiken
esziink, masikon alszunk, a harmadikra raiiliink és nem forditva. Ember-
bitor és megszokés, mely azon alapul, hogy az a4gyba ezer esztend6 6ta
belefeksziink és még nem vetett ki benniinket. Csak ugyanannyi ez,
mint ahogy a mozdonyvezetd pontosan megérkezik a vonattal. Majdnem
csak megszokas ezen a vilagon ! A legszebb torvény is az ! Ha egyszer
az emberiség egy éjjel elfelejtené a tegnapjait s a megszokas térvénye
nélkiil ébredne fel, de megijedne a sajat tarsadalmatol és talan jobb és
tokéletesebb dolgokat szokna térvénnyé ! Bar ez is hiba lenne — gon-
dolta — mert erésebbek akkor is lennének, akik elgyurnak a gyengébbe-
ket s mert éIni kell s mert az élet roppant kényszere alatt minden lazon-
gas hidbavald, az alulmaradtak is élnének, szaporodnénak, talalnanak
ki jelszavakat, hogy embernek érezhessék magukat s a szegénység
megint egykettére ott lenne, ahol most van. Ninecs itt kiut! Az élet
rettent6 kiizdés, heréikus probalkozas, eloreelrendeltetettség, a gy6zelem
és az érdemesség minden reménye nélkiil | Orokké csorgé szennylé,
mely atfolyja és bepiszkolja az embert | Ritsag, ritsag és piszok !

— Még ez a mozdony — gondolta megint — ez az egyediili tisztasag !

S remegtette a tiirelmetlen vagy, hogy indulhasson mar, kimehes-
sen az emberi kozosségb6l a rohanas tisztasadgaba, s magara lehessen
egeszen.

Csengették az indulast. Ajtok csapodtak, sipok sipoltak, emberek
kiabaltak, kitisztult a perron. Meghuzta a trombitajelre a gbzgép
fogantyujat, harsogva siivitett a dugattyukba a goz s lassan kigordiil-
tek a palyaudvarrél, aztan valamivel tobb gozt eresztett s a gyorsvonat
belezigott a marciusi hajnalba. Igy mentek. J6 negyedéra is elmult,
a kerekek harsogva pattogtak, a varos lampai ugy villogtak méar csak
eld, mint tavoli csillagok, a mozdony elé fénytocsat vetettek a lampak
s a gép egyenletes zigassal falta a sineket.

— Megyiink pajtas | — oriilt Seben. — Megyiink ! S lelke lassan
beleigyekezett az iram stigasdba s a teste finoman remegett. Korotte
kis fénypontok tiintek fel : falusi hazak koran vilagos ablakai. Egy-egy
sotétebb tomeget latott a foldeken : kazalok voltak vagy még alvo
tanyahazak. Messzebb ember ballagott a sinek mellett, egy 6rhéaz elétt
tisztelegve allt az almos 6r, laba elott pislogott a lampéaja, az egyik
sorompo6nal kocsi varakozott toporzékolé lovakkal ... a vonat lampéi
megijesztették a fiatal csik6kat. Hosszan utanuk nézett ; bizonyosan
vasarra igyekeztek. A tiiz horogve égett a kazanban és Seben halantéka-
ban duzzadva liiktetett a vér.

— Rakd | — kialtott a fiitére. — Rakd, Péter !

A fiit6 tomte a kazant, a fesszméré mutatoja remegve ugrott egyre
eldre s kint fujtak a biztositoszelepek.
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— Jo6l megyiink | — nevetett a fiit6. — Megyiink alaposan !

S vigyazta a tiizet.

Seben ott 4allt a zig6é gép faranal. Nagy télikabatjat levetette,
sapkajat egy kicsit a szemére hiizta s zubbonya ala belopo6zott csipésen
és kisértéen a marciusi szél. A gép rohant és Seben ugy allt ott kemény,
sovany arcaval, mint egy bronzszobor. Kés6ébb a fiit6 elalmosodott.

— Kicsit pihenek — mondta. — Leiilok.

Leiilt s elbobiskolt. Agglegény volt, sok bort ivott az éjjel, al-
mos volt.

— Itt a Mihaly — gondolta. — Vigyaz a Mihaly. ..

Es Seben 4llt a zig6 iram felett s a homloka égett, mint a parazs.
Elkapta a rohanas.

— Most én | — nyomult bele a rohanésbha. — Most itthon vagyok !
Most én kovetkezem !

Vagy félérat rohant a gép és Sebennek lobogott a vére, mint a meg-
gyujtott olaj. A nyomorisag, a huzatlan 4gyak, a gondozatlan gyerekek,
a megvert asszony, a kifizetetlen adéssagok, az egész élete hatulrol
egyszerre rabogott, latta a gyerekei karikis szemét, a felesége megiitle-
gelt arcat s nagy fulladés, nagy levegitlenség tAmadt benne és szomju-
vagy levegb utan, mely minden izét atjarja és surlédas utan, mely ledor-
zsblje még a husat is.

— Rakd | — kialtott a fiitére. — Rakd hat !

De az aludt, hat maga kapta a lapatot és etette a tiizet. Minden
szelep fujt s a gép lihegett.

— Hajra ! — mormogta Seben. — Hajra !

Lobogott a vére a b6gé iramban s egy legy6ézhetetlen inger csik-
landasa indult el az élete mélyér6l. A mozdony zugott, ragadta magéaval,
az agya izzott, a képek verték hatulrél s a rohanéas szele huhogott a
fiilébe :

— Gye-riink — Se-ben — Mihaly ! Gye-riink ! En vagyok a szél. . . |
Az ismeretlen lélekzete!... A leg6sibb tisztito! En a Moézes szele
vagyok, a latoméasoké! . .. Gyeriink Seben Mihaly ! Gyeriink! S én meg-
tisztitlak téged. . . és telehintelek a testetlen élet békéjével!. .. Gyeriink !

— Feleség — morgott Seben — feleség, gyerekek, nyomorusag!. . .

— Jaj, csak vissza ne | Csak oda ne | Csak el6re ! Csak nekifesziilni
a rohan¢ levegdnek, letépni magaroél ezt a szennyes burkot, elvagni ezt
a piszkos koteléket, lélekké tisztulni a szélben s rohanni sulytalan, nagy
tisztasagban ! Csak fokozni az iramot, hogy b6gjon a gép és harsogjon
a leveg6 és meg nem allni, meg nem 4allni, soha meg nem &llni !

Nem lehetett tudni, é6rak vagy pillanatok multak-e el. Elveszett
az id6 ; az idegei nem érzékelték. gntudata csaknem nulla volt, villa-
nasok csak. Odalépett az inditokarhoz, de akkor egy kicsit megallt.
Koriilnézett. Osztonos menekiiléssel keresett egy embert, aki csinaljon
valamit, egy szemet, amely felébressze, mert gy érezte, mintha kodos
alom ereszkedett volna ra, egy hangot, amely kialtson, egy akaratot,
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amely akarjon és tiltakozzék helyette, mert neki egy csepp akarata
sem volt mar.

De nem volt ott senki. A fiité félrebillent fejjel borosan aludt egy
zsamolyon. Mért aludt? Most miért aludt, mikor talan egy érintés is
megmenthette volna, mint az el6bb a felesége hozzaiitodott teste?

— Leveg6t | — vinnyogott. — Levegot !

— Most megoériiltem ! — rohant at egy villanas az agyan s érezte,
hogy most mindjart borzasztoét csinél a levegéért. De zugtak. Nem lehe-
tett tudni, meddig tartott ez az allapot, hagytak-e el kiozben allomaso-
kat, de egyszerre csak gat és ellenallas nélkiil mosolyogni kezdett, mert
érezte, hogy j6 rohanni. Az ujjai hegyében is csiklandés kacagas volt,
bizserget6 forrok szaladtak le-f6l benne, megfogta az indit6é karjat s
lassan tolta elére.

A dugattyuik tébolyodottan dolgoztak s az iram egyre gyorsult.
Derengett méar s latta, hogy sfirlisodnek mellette a tavir6oszlopok s a
fold, mint egy hig tomeg, folyik alatta. Csak télta a szabalyzokart,
egyre engedte a gozt a kerekekre. Nyoszorgott a roppant gép és Seben
mindenr6l elfelejtkezett. Jatszott. Gyermek lett, aki ratalalt az élet és
az ember legdsibb, legtisztabb gyokére, az 6rok és az évezredek nyomo-
risagan gyézedelmes és megtarto gyokre : a jatékra. Uvolteni szeretett
volna.

— O emberek, ez az! Rohanni! Bele4llni a veszett iramba !
Kiszelloztetni a paranyok megkinzott, remego mélyét | Madarra lenni
emberek, ez az élet titka ! Stlytalanna és feleltlenné lenni ! O ember,
repiilni, repiilni | Tisztava és szabadda repiilni magadat !

Beallitotta a szabalyzot a legvégso fokra, aztan lecsavarta a kar-
jat és kidobta a leveg6be. Eszébejutott a légfék. Kinyitotta a szelepét
s a kerekek kozt sikitva osont el a végs6 menedék : a levego.

Tébely volt ez, mint talan minden tette mar, amiéta elindultak,
de hajat, mellét tépte az iram szele, a husaba vagott, a tiidejét jarta,
a vérét égette. Szellozkodott és szabad volt, szabad.

Es ahogy nekidélt a bomlott gép faranak s a szél koriiliivoltotte,
ugy érezte, hogy egy josagos kéz letépi réla a ruhajat, hogy levelenként
malik le a hisa, hogy a csontjait végigsurolja tisztitéan a szél, aztan
eltelnek a csontok ujra hussal, de ez a hiis nem siilyos méar és nem szeny-
nyes, mint a régi, hanem konnyii, puha és fehér, mint a hé, lagy, mint
a gyermekek arca és csudalatosan tiszta, friss és e vilagon kiviil valo,
mint Jézusnak feltamadott, ragyogo teste.

Hatamogott orditas volt és azt se hallotta.

A fiit6 egy zokkenésre felébredt s latva a borzaszt6 iramot, elordi-
totta ijedten magat, odaugrott hozza és razni kezdte.

— Hé ! Mi az? Mi az? Mit csinalsz?

De 6 kimagasodott.

— Pszt | — intett neki titokzatos arccal, mintha valami nagy-
szerli muzsikat hallana.
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— Hallgasd csak !...

S boldogan hunyta le szemét.

A tocsogoés, tavaszi mezdén csend volt és béke és reggel. Valami
madar proébalt versenyt szallni a vonattal. Egy kutya jott iivoltve a
rohan6é mozdonnyal, de egy pillanat alatt eltiint. A szél nyalta a vona-
tot, mint egy roppant nyelv. Messze a sineken felkelt a nap ; kodos volt,
piros és ¢riasi. Seben kinyitotta a szemét s egy pillanatra meghokkent
tole. De aztan nyugodtan belenézett. Lehuzta a gézsip fogantyujat és
fiityolt a szolgélati szabalyzat szerint, mint allomésok el6tt szokott.
Azt hitte, oda mennek . . . Dallos Sdndor.

6, HOGY TUD EGNI ...

0, hogy tud égni egy kicsinyke seb, Szép légvdrunkal csak szellé rdzla,
- Mit lelkiinkon egy bolond éra mart ! Csak eqy szog voll, mi kieselt beliil;
Nemcsak az szenved, aki nagybeleg;  Mi haszna, hogy ép sok gerenddja,
A tiiske néha fdjobb, mint a kard !  Ha mégis csak az egész osszedil . . .

Hidba dllod hésen, emberiil

Harcodat, melybe célok ldza hajt . . .
Hogyha ldbadba eqy tiiske kertil,
Megbénit fdjén, jobban, mint a kard!

Rakovszky Menyhért.



AZ IDEGEN VAROS
Regény.

z 1ILLETO, aki alland6 gyors, rovid mozdulatokkal viszonozta Derzsi
Karoly koszontését, atpréselte magat az asztalok kozott s fe-
léjiik jott. Nem volt nagy testii ember, petyhiidt kovérség ilt

rajta, valami zsiros nagyétiiség s az apro, fiirge gesztusok, melyekkel
mar utkozben osszekottetésbe lépett veliik, nevetségessé tették.

Robert is odaért s letette a palackot és a poharakat.

— Szervusz, kérlek al4san, igazgaté Gr — felallott Derzsi Karoly.
— Ebben az 6t percben érkeztiink. Amint latod, gondoltam rad, kérlek
— s a harom poharra mutatott.

Az idegen megéllott az asztal el6tt s harsany nevetéssel razogatta
a Derzsi Karoly kezét, aztan hirtelen kihuzta magat, elkomolyodott,
sot két kézzel csoppet meghuzigalta szmokingjat és Aron felé fordult.
Az felallott. Derzsi Karoly kedves, otthonos bemutaté mozdulattal osz-
szehozta Gket.

— Rubin Géza igazgat6 ur, a nék kedvence . . . egykori iskolatar-
sam, igen kedves baratom, Joé Aron, a hirneves zeneszerzé és zongora-
miivész.

A nok kedvence huszarosan osszecsapta a bokéjat és azt mondta :

— Rubin igazgatoé.

Aron belepirult — miféle szamarsag ez — rapillantott, de Derzsi
Kéaroly udvarias jokedvvel allott kett6jiik kozott. Nem tréfalt.

Kezet raztak. S Rubin igazgat6 egy boxmozdulatot tett Derzsi felé.

— Te képé, te, kérlek alasan — s Jo6 Aron felé fordult — mindig
rosszakat beszél rélam, mindig. Javithatatlan.

Aron mosolygott, mit csinaljon. Derzsi mar emelte a poharat s a
piros italon keresztiil, ahogy a szeme elé tartotta, rajuk nevetett.

— Miért, kérlek? Az nem dehonesztalé dolog, ha valakit szeretnek
a nék.

Rubin odakoccintott. Aztan Aron felé — van szerencsém, miivész
ir, van szerencsém.

Aron beleszédiilt. Mar sok volt. Egette. Cigarettapapirbél van a
gyomra, gy érezte hirtelen. .. olyan gyenge ... tiizet fog, jaj, megég
mindjart . . . s a fejébe szaladt az ital goze —enni! ! | Enni! || Enni!!!

A tanyérba nyult, amelyik ott allott a s6s mandulaval és a foga
kozé vett vagy kett6t. Forgatta, majszolta, 6rolgette, mint nagyon oreg.
asszonyok a siilt alma kasas édességét, gy nyomogatta az inyéhez a
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* s6s mandulat s lenyelte. A torkat osszefogta erdsen, szarazon s tartotta
magaban vorosre duzzadt képpel, elszantan tartotta magaban a két
arva szem s6s mandulat. Sikeriilt. Belefaradt, nagyon belefaradt s a
szeme konnyes lett a nyeléstol, alig latott. Egy néger dzsiggelt elbtte
s egy vékony, nagyfogui né. Jol dolgoztak, er6vel és konnyedén vagtak
a ritmust, Aron éhsége kénnyebbed6 lazain atsziirodtek s négyet latott,
négy négert . .. és négy nét ... aztan 6tot, hatot, hetet — lopva oda-
odadorzsolt a szeméhez, aztan megint csak egyet.

— Miivész ur még nem volt itt?

Aron felriadt. :

— Nem.

De Derzsi Karoly mar atvette a szét, hanyagul és természetesen.

— Most jott Pestre. Képzeld, egy ember, aki még nem volt Pesten.
Igen, mint afféle miivész, kicsit kiilonc, hehehe. Erdélyb6l jott, Kolozs-
varrol, ott élt mostanig, mennyi ideje is nem lattalak, Aron? Van vagy
6t éve, mi? Igen pontosan 6t éve, Hat csak elfogom ma délutan a Kaszi-
néban, ott lézeng, 4sitozik az olvasészobaban Teleky Pityuval, meg a
kis baréval, a Konnerttel. Na, mondom neki, éregem, estére irany a Zsld
Moékus, Ott majd bemutatlak valakinek, aki szintén nem 6vodés az
éjtszakai Budapesten. Ott majd lathatsz egyet-mést, néket, életet, min-
dent. Miivész embernek latni kell, igaz? Jonni, menni, nézni, hallani,
emociok kellenek. Nem bezarkoézni a négy fal kozé, egy vidéki varosban
néhany jobarattal, a... az is kell néha, de most hajra el6re, bele az
életbe egy szép fejessel. Hat nincs igazam, mondd, kérlek alasan, igaz-
gato ur, nincs igazam?

Rubin igazgat¢ sfiriin hélogatott.

— Ugy van. Ahogy mondod, tokéletesen igazad van. — Aronhoz
fordult : — Széval miivész ur kincses Kolozsvarrél valo? Az gyonyori
véaros lehet ... 6, nagyon szép véaros. Régi, hires, nevezetes ... pati-
nés . . . magnas varos. A négyesfogatok varosa, ugyebar?, ..

— O, igen. .. igen, igen. — Négy vagy ot évig volt Joé Aron
Kolozsvaron, de egy négyesfogatot se latott. Hol vannak azok...

— Haj, az szép dolog, kérem szépen — folytatta Rubin igazgat6 —,
nagyon szép dolog a tradicié . .. meg a patina kérem alazattal.

A kérem szépeneket, kérlek alazatosanokat gy hasznalta, olyan
sfirlin és kozbevetbleg, mint Derzsi Karoly. De nem olyan kozvetleniil.
Nem olyan folyékonyan. Az egész stilust ugyanis most vette fel nem-
régen és még nem tudott donteni. Fiatalos, hetykén kipodrott kérlek
alasanokat ropitett ide-oda épen, mint Derzsi, de érezte, hogy koréhoz,
alakjadhoz mar jobban illenék valami érettebb, megallapodottabb uram-
batyamos nyugalom. Ehhez azonban még gyava volt. Hogy Jo6 Aront
— egyid6s lehet ezzel a Derzsivel — rogton megolelje, letegezze : szer-
vusz 6csém, hat hogy ityeg a fityeg? Valahogy ilyenforméan. Ehhez nem
volt batorsaga. Nem jott ki a szdjan. S a kérem alasanjait kellemetlen
mellékzonge, valami utéiz kisérte, valami halvany maradvany a fiiszer-
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és gyarmatarun, majd a norinbergi roviden at a cukorka- és csemege- °
félék kis mintataskajaig. Kézdorzsolés kivankozott ezekhez a kérlek
szépenekhez, néha indult is egy-egy, de féluton megallott, széles, atyafi-
sagos oleléssé lendiilt, hogy megdobbenve sajat merészségétél, elhaljon
egy furcsa, kores kis gesztusban. Atmenet volt Rubin igazgaté minden
mozdulata, hangja, minden szemvillanasa, 6vatos magavigyaz6 at-
menet, még nem béka egészen, de mar nem is ebihal.

Aron megette a s6s mandulat az utolsé szemig. A faun-arcu ujat
hozott s azt is megette. Egy-egy csepp italt bocsatott ra s érezte, hogy . . .
hogy éled a teste, hogy tjulnak meg apro, rejtett er6k, melyeket eddig
sose érzett, létezésiiket nem tudta, nem figyelte. Ha a karjat jol meg-
fesziti, hat kiugrik egy izom, igen, egy jokora er6 egydarabban. Meg
a mellén, a hona alatt, a lapockajan hatul és a combja vastagjan. Ahogy
ezek most zokkennek ide-oda, elbagyadva és reménykedé joérzésekkel,
ahogy élednek egyre jobban a lekiildott par magra, kis italra, gy éledt
Jo6 Aron, apr6 nyujtézasok estek benne kiilsé mozdulatok nélkiil s csak
egyetlen gondolata volt mar, mely égett legfeliil a homloka alatt — enni!

— Igyunk, miivész r, méltéztasson parancsolni.

Inni, inni, inni, mindig csak inni... s miért mondja ez az allat,
hogy méltéztasson? . . . Zagyva dolgok ezek itten . . . zagyva . . . zagyva-
zagyva ... zagyvazagyvazagyva ... szédiilten és félfiillel kapogatott
el egy-egy hangot . . . hogy a négernek masfél milliéja van egy estére . . .
a dzsiggel6 négernek, Batani Lagénak masfél milli6ja . . . biidos fekete
dog . .. irni-olvasni nem tud — azt mondja Derzsi Karoly —, csak
épen a nevét tanitottdk be neki, hogy ha autogrammért nekimennek,
hat tudjon ... — nézte . .. nézte Jo6 Aron az dles négert — ezel6tt tiz
évvel még 6 maga személyesen majom lehetett valahol a Tanganyika
kornyékén — nézte, ahogy dolga végezetten jon-megy az asztalok:
kozott, ide is sz6l, oda is sz6l mély gurgulazé hangon, motyog angolul,
franciaul vegyest, vigyorog, leiil ide-oda, egy-egy pohar pezsgét felhajt,
megint jon-megy ... s meglatta szeszes g6zokben aszalodé éntudatanak
egy roppanasaval, irigy diihvel dobbenve érezte meg, hogy ez a néger
itt otthonosabb, mint 6 | Ez a néger a maga mas szinével, mas nyelvé-
vel, més csontjaval, mas szagaval inkabb otthon van itten, mint 6, 6,
Joé Aron !

— Mit is mondott a kabai asszony? — s harsany tartézkodéassal
a szeme kozé nevetett Rubin igazgat6 — igyunk egyet komamasszony.
Hat igyunk — fényes, vigyorg6 volt mar a szeme Rubin Gézénak s hisos
ajakan mar-mar kiszaladéban volt egy szervusz, de még tiljozan volt
s visszanyelte — van szerencsém, miivész tr, szervusz, Karoly — s hogy
bekapta az italt, felkonyokolt az asztalra. — Hideg van arra lefelé,

ugy-e? Hideg van ilyenkor?
; — Hol?

— Hat Erdélyben, Erdélyorszagban. Hii ! Szenzaciés hidegek le-

hetnek arrafelé.
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— Igen, szokott lenni, télen — s szérakozottan forgatta az iires
poharat.

- — Medvét tetszett mar 16ni? Nem . .. Az izgato lehet. Egy olyan
nagy allat, szenzacios! De bizonyéra tetszett latni? Nem? Na ja, persze,
az font él, ugy-e, az izé¢ben . . . az 6rok hé birodalmaban — s a plafonra
pislogott Rubin igazgato, a csillarokra ... — faradsagos dolog. Hova
mégy, Karoly?

— Percre megbocsajttok. Csak épen beszélok Myénak, hogy ne
varjon.

— Hogy-hogy ne véarjon?

— Hat ha le akartok menni . . . ‘

— Ja? — s Aronnak magyarazta, ha nincs ellenére, elmennének
a Bablevesbe. A Bableves-csardaba. — De, kérlek, Kalman, azért ne
tartsd fel magad ... nézd ... nézd csak — s veritékesoppek gyongyoz-
tek a homlok4n — nem jonne le 6 is?

— Ki?

— Mya.

A nyakkendéjét igazitotta Derzsi Karoly.

— Nem is akarom. Szegény, hadd pihenje ki magat.

— Ja, pardon, kérlek, kérlek, hat akkor parancsolj.

Kéaroly elment. Percig ide-oda 16dérgott a teremben, aztan eltiint.
Rubin utana nézett.

— Nagy kopé. Hejaba — mondta Rubin igazgaté — jo vér van
benne. Miivész ur meddig marad Pesten?

— En... én itt akarok letelepedni.

— Ugy. Persze, vidék csak vidék. Igaz, hogy miivész hazéja széles
e vilag, hehehe, de a vidék azért csak vidék marad. Itt nalunk, az mas —
s szélesen eldiilt a székén Rubin igazgaté. Aron keshedten és ég6 kopo-
nyaval iilt szemkozt vele. Nalunk! azt mondta, nalunk ! Hézigazda.
Persze. Pezsgot is 6 hozatott, a likért is ki fogja fizetni. Nalunk.

Karoly visszajott. — Aranyos egy bestia — mondta az ujjaval
pattintgatva. Rubin igazgat6 édesdeden csemcsegett hozza — bestia —
¢s a szemén latszott Derzsinek alig észrevehetéleg, hogy nem is latta.

Rubin fizetett és felszedelozkodtek.

— Te — sugott oda Karolynak — adj valami aprét, légy szives . . .
semmi aprém nincs.

— Ugyan kérlek — s vallonélelte baratsagosan — ugyan kérlek.

A ruhatarban is Rubin fizetett s a portas taxi utan fityiilt.

Mig végigrohantak az alvé véroson, Aron mar tudta, hogy ebbdl
nem lesz zongoralecke. Ebb6l semmi sem lesz. De akkor miért il itt?
Miért nem ugrik ki innen? . . . Miért nem iiti képen ezt a Derzsi Karolyt,
ezt a senkit . . . rugnéa fel azt a puffadtat, ezt a mésikat, a hazigazdat,
hahaha ... Mert . . . mert talan ott ... — s nem merte bevallani maga-
nak — ott talan valamit ehet !

Es hallgatta, amint Derzsi Karoly magyarazta a parfomijét . . .
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— chypre egy kis iiveggel, abba egy csopp, de csak épen egy csopp
aAmbra, az valami hallatlan finomsagot ad az egésznek, kérlek alasan. ..
egy gylisziinyi feny6, ez adja ezt az iide, egészséges zamatot ... és
egy jo szivarnak a fiistjét beleereszteni ... szépen belefuvogatni, fel-
razni jol és legjobb, ha all a fiisttel egy-két napot bedugaszolva, az
aztan megadja a karakterét, férfi parfiim kérlek alassan. Alkalomadtan
nagyon szivesen keverek neked egy iiveggel, ha parancsolod.

— O igazan lekételezel, ha volnal oly szives... a koltségeket
kérlek alassan. ..

— De nem, megsértesz, kérlek tisztelettel, megsértesz.

— Kérlek alassan.

Megegyeztek.

Valahol a kiils6 Ferencvéarosban a Liliom-utcan tul allottak meg.
Az els6 szobaban a pléhpult koriil inkabb gy allva ivott, beszélgetett,
veszekedett par ember, rongyosak, napszamosfélék, de tris kozte s ném-
berek a szomszédbdl, bundaban atmenében az egyik, — kovér lottyant,
fertelmes vénség, —odakellette magat Rubin Gézahoz sfelvigyorgott ra. —
Pardon, — mondotta. Rubin megallott egy percre fiitott vastag tes-
tével s megnyalta a szajaszélét. — Eredj innen te ! — A szeme fénylett
ahogy hozzéaért s még uténa is lépett, még egyszer megfogta — eredj
te — de a fiuk siirgetve megalltak az ajtéban s Rubin elvakultan
lefittyedt, ajakkal, sietett tovabb.

A maésodik szobéban piros abroszos asztalok koriil liter bor mel-
lett konyokoltek paran, mesterurfélék, egy financ, meg egy -sapkéas
hivatalszolga s még néhanyan.

— Mert, — s feljebb tolta zsinéros sapkéajat fején a hivatalszolga, —
mert aszondom én, hogy én a hazban ur vagyok, vagy mi! Nem igaz
he? — Rabélintottak. — A hazmester olyan ur a hazban, hogy az épen
hogy maganak a gondnoknak a képit viseli | Ammeg a haziirét, igaz-e? —
A kapatos emberek konoksagaval bizonygatta a maga igazat s vérben
forg6 szemekkel kutatott koriil, ki mer ellentmondani. — Hadd iitom le !
— Pedig hagytak, hogy beszéljen. — Nahat akkor! Hat akkor én a hazban
magat a haziur képét helyettesitem. Hat aztan, hogy mer ilyen
cafat, ilyen rongynépség ramrivallani né, te oda. Hat honnan
szedi, he? Hogy ¢én az {i gyerekére raszéltam? Ra én, ra én kedves ar, —
megmondtam neki — s ha mégegyszer rajta kapom a hancuzason,
megint csak raszoélok, kedves ur. Miért? Mert azért, mert, hogy én
hatésagi személy vagyok ebben a hazban. En itt a torvény vagyok,
kedves ur — megmondtam neki . . . stenit a zsidajanak, — belenézett a
boraba egy percre s utdnavagta csendeskedve: — Igaz, hogy a haziur is
zsid6, dehat . .. — s vonta a vallat — péz beszél, kutya ugat.

A sarokban malacbanda cincogott, egy kucséber nétara tanitotta
6ket, de nehezen ment, A kucséber a mutatéujjaval mozgatta a tak-
tust s az orrabol diinnyogott hozza, azok meg vigyorogva iigyelték
s el-elcsiptek egy-egy hangot vékonyan belecifrazva.




A bels6 szobaba mentek. Itt piros szényeg futott az apré mimar-
vanyasztalok kozott, a sarokban zongora allott, rajta grammofon s a
falon né6i aktok. Alig volt valaki. Az egyik sarokban két frakkos férfi
angolul beszélgetett magas, sovany nével. A né oreg volt, kiallé fogu,
hangosan beszélt és sokat kacagott. Két-harom par iilt még szerte.

— Parancsoljatok, urak, — széles otthonos mozdulattal terelte
6ket Derzsi Karoly az ajté mogotti sarokba, — parancsoljatok. Kevesen
vannak még. Féléra mulva egy gombostiit nem lehet elejteni baratom,
egy gombostiit.

Pincér jott halkan és allandé mosollyal.

— Leves?

— Harmat, kolbé4sszal. Baratom — Aronnak magyarazta —
ilyent te még nem ettél. Ilyen bableves nincs tobb, mi, Géza bacsi?

A bableves tényleg j6 volt. Benne f6tt kolbésszal, izes és joszagu.
Aron lassan eszegette. Mikor letették az asztalra azt hitte, hogy bot-
rany lesz. Hogy nekiesik és felhabzsolja. De nem. Csak a keze resz-
ketett, mig kanalazta, szépen, lassan darabonként morzsolva szerte a
babokat, izlelgetve. Nem is mehetne gyorsabban, nem, lehetetlen.
A torkat épen, hogy megnyitotta a palinka, amit ittak, meg a sés man-
dula, épen hogy kis utat csinalt, de most sziiknek érezte. J6l elrago-
gatta a kis kolbaszdarabokat, ugy kiildozgette lefelé. Néha el6re is
hajtotta a fejét s nagyot nyelt. Nem ment maskép. Akkor aztan lesza-
ladt s megnyomta a mellét, hogy lélegzeni kellett utana kett6t-harmat
jo nagyot.

Rubin igazgaté turdscsuszat rendelt, toportytivel és sajtot, siite-
ményt, gyiimolesot. Valami csipds, er6s vorosbort ittak hozza csep-
penként.

Aron megmelegedett. A sokféle nehéz étel-ital vorosre fitotte a
képét s kicsit kovalygott a szeme el6tt minden.

A kis terem tényleg hamar telni kezdett. Egy kopcos ur beleva-
gott a zongoraba s operariakat énekelt fatyolosan, de pézolva, miivész-
kedve, — meg parddidkat, aktualis stréfakat s tobb effélét. A grammo-
font is felhuzogatta s felvaltva larmaztak ketten. Egy holgyvendég, —
Karoly ismerte, valami nevet is mondott, — zongorazni akart minden-
aron. A Kkisérdéi, két idosebb, meg egy fiatalabb, alacsony, bajuszos férfi
nem engedték. De 6 addig innen ki nem megy. O zongor4zni akar.
A zongorista felallott — tessék — invitalta — tessék parancsolni —
botrany lett s a nét elhurcoltak a hozzatartozdi.

A fistot vagni lehetett mar, a ventillator zigva karikazott az
ablak f6lott, a zongorista verte a zongorat és énekelt hozza, paran vele
didoltak s a grammofon nyekergett szakadatlanul.

Aron 1gy iilt a széken izzén és pirosan, mint egy tulfiitott kalyha,
egy sovany és rozzant béleletlen vaskalyha, amelyikbe befiitottek hosz-
szl nyar utan, megraktak kegyetleniil s most dohogva, nyogve égeti
magéaban az ertket, hogy majd szétrobban hirtelen nagy hatalmatél.
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Rubin is jécskan ivott, egyre fesztelenebb lett. Derzsi Karolyon
még nem latszott a szesz. Beszélt, beszélt, szinte csak pillanatokra
allott be a szdja egy-egy befejezett dolog utan s maris folytatta.

— Kérlek szépen, a Stefi kontesznek volt egy kutyaja, hat az a
kutya ... te! Olyant még nem lattal kérlek alassan. Fenomenalis !
Kolosszalis | Kérlek alassan egyszer egy reggeli polénal szembe velem
all fel a. ..

Rubin kicsit eltolta a székét az asztaltél s most a szék két hatso
laban hintalta magat. A hata nekiiitodott a falnak, visszaesett, megint
nekiiit6dott s megint vissza. Minden percben hanyatt vagédhatott volna.
Aron leste kis artatlan, szeszes kajansaggal, hatha kicsuszik aldla a
szék. Rubin Géza udvariasan bdlogatott, odabélogatott a Derzsi
+Karoly kutyahistériajara, bele is szisszent néha, hogy nagyon érdekes
volt az eset: — Na ne mondd... — De a szeme nem volt ott. Aron
elkapta nedves kitagul6 tekintetét s kovette.

Egy n6 iilt szemben a zongoran til. Egyediil iilt, apré, nagyon meg-
nyirt fejét az oklére fektette s koriilnézegetett. A szeme sziirkés volt,
kékessziirkés, ahogy a hideg villanyfénybe nézett s valami kedves
melegség villant meg néha benne. Valami okoskas kis melegség, mint
aki humorral, feliilr6l nézi a dolgokat. Nem nézett vissza Rubin igaz-
gatéra, az meg bamulta szakadatlan, tiirelmetlen mohdsaggal, szinte
dithédten mar.

— ... hat kérlek egy este, ahogy benyitok a hallba, —daralta Derzsi
Karoly szinte megrészegedve a maga szavait6l,—mit gondolsz kit latok ott?

— Te, — s Rubin Géza megfogta a karjat, — ki az a Kkis n6 itt
szemben? .. . A pardon, folytasd kérlek, csak folytasd kérlek alassan.

Derzsi Karoly atnézett az asztalok felett.

— Az? Valami kis tingli-tangli, kérlek. Kerekes Lold. .. — Ranézett
Rubinra hirtelen s annak a visszakapott sunyi nézésében meglatta
mir6l van szé. — Hanem nagy né lesz bel6le, kérlek alassan! Az az egy
biztos, —s a felhajto, rabeszélé hangjan folytatta gyorsan, —ha senki,
de ez a kislany befut. Okos, tehetséges, értékes. Egyéniség, hatarozot-
tan jovo all elotte, kérlek alassan, jovo all elotte ! Akarod, hogy ide-
hozzam? Egy szavamba keriil.

Rubin Géza belekapott.

— Hozd ide. Nem igaz, miivész ur?

Aron bélintott. Derzsi Karoly méar fel is allott — pardon — s
atment a lanyhoz. Percig suttogtak, a lany felallott. Ugy allott fel,
mint egy kis iskolaslany, a ruhajat is olyan kislanyos mozdulattal
huzigalta meg, osszeszedte a holmijat, retikiiljét, cigarettatarcajat,
gyufajat s csopp tartézkodé mosollyal allott meg az asztaluk eltt.

— Rubin Géza igazgaté baratom ... Jod Aron baratom, a hir-
neves erdélyi zeneszerz6 és zongoramiivész.

— Na... s belesapadt Aron, ahogy kezet fogott a lannyal. — Mar
megint ez a hiilyeség . . . hires zeneszerzo.
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Rubin olvadé mosollyal szorongatta a lany kezét két marokkal
s hosszan, cuppogva csokolta meg és pezsgét parancsolt.

— Nana, — mondta a lany s olyan kedves volt, ahogy mondta,
Rubin belepirult, — azért nem kell mindjart pezsg6t hozatni, nem am.

Ittak. Rubin kozonséges volt és tragar, a lany okos és finom.
Aron nézegette s tetszett neki. Milyen finom a keze, kis hosszuujju,
erezett, csontos kezecske, meg a karja... milyen okos a széja...
milyen jészagu csékja lehet s hogy hirtelen hazagondolt, nem banta
Paal Anikét ... Antalffy Lorit... Borsai Piroska, eh, ki béanja...
milyen szépen mondta ez a kifestett, finom rossz lany, milyen kedvesen
mondta a kis hangjan, hogy idejott: «Kerekes Lolé vagyok» — Be
kedves ... be kedves... S ahogy ott ilt teletémve a joféle étellel-
itallal, nekivadult a fantaziaja s megkivanta a lanyt.

A lany ivott mddjaval, s beszélt mindnyajukkal. A szemesarka
se randult a Rubin otrombasagaira, nem reagalt, de vissza sem utasi-
totta, Derzsi Karoly kozvetitett. Aron érezte, hogy Karoly miben dol-
gozik, nem értett hozza, de megorrontotta, hogy ez most kupeckedik s
megdiith6détt. Ivott. Mind ittak s kezdtek megmutatkozni.

Rubin Géza el6vette a tarcajat s bankét mutogatott. Sokat.
Degezre volt rakva. Elire. Szép sima bankék, gyiiretlenek. Karoly
ravillantott. A lanynak odatapadt a szeme s kialudt benne a melegség.
Aron a leanyt nézte, szinte eltatotta a szajat, hogy na beléharap.
Pihés nyakaba harap, a fiillébe. A lany visszanézett s meglatta. Oda-
fordult hozza, taktikazott. Egészen mellé huzdédott s itatta. Semmiket
mondott, kacagott hozza aprékat, csiklandésakat s Rubinra nézett.

— Te, — mondta a lany reggel felé mar s kicsit hozzaért, —
mondd szivem, de ne linkelj, te egy echt erdélyi vagy? ‘

— Az!— vagta oda Aron, keményen koppantotta oda s elhuzédott.

— Neézd szivem, csinalhatnal nekem valami j6 erdélyi szamot, mi?
Valami szép erdélyi népdolgot, tudod? Valami olyat, ami belemegy az
embernek a fiilébe, érted?

Aron meghékkent.

— Na ne bamulj, nézd. Csinald meg. Valami olyan piros, fehér,
zold dolgot, tudod, de csersztont lehessen ra tancolni. Okvetlen lehessen
ra csersztont tancolni. :

Mar nem figyelt Aron, nem is hallotta . . . hogy, hogy is . .. ? Egy
notat . . . Sose csinalt még tulajdonképen igy nétat, amigy gyakorlato-
kat csinalt . . . témakat dolgozott ki . . . skalakat varialt, de n6tat nem
csinalt . . . nem. Felallott tétovan ... szédiilt s a fejéhez simitott ...
szaraz volt . . . forr6 és szaraz . . . itt-amott hangok ziimmaogtek benne...
régi hangok, ki tudja mi6ta vannak ott... fel-felszokik egy-egy is-
merés . . ., de ismerds . .. tan Mari néni dudolta régen ... az a szil-
dobosi oregasszony, aki dajkalta... a vén Mari, tan az dudolta. ..
vagy a Hargitar6l hozta a szél, onnan hozhatta egyszer s bennehagyta.
Apré kis melédiak, foszlanyok csendiiltek meg itt amott, a Mamuka
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dudolta talan, 6 dudolhatta egyszer . .. vagy nem? Hat akkor honnan?
A gyimesi hegyekbdl csorgathatta tan ala az Olt vize . . . a hazsongéardi
temet6 orgonabokrai koziil hajtotta ki a szell6, a Majalis-hegy tetejérdl,
a Leanyvar ormaro6l . . . tan onnan jonnek ezek a csengések-bongasok,
csilingelések . . . s részeg fével, hogy vitte, buktatta a laba... a zon-
gora felé . . . szinte, szinte valami szovegféle is szivenkapta, fejbevagta...
valahogy szavak izét, keserliségét érezte odakoppani a muzsikahoz, ami
kavargott benne, 6rl6dott, folyt, diiborgott, zakatolt benne s kibugy-
gyant ... Odaiilt a zongorahoz. Koré gyiiltek s belédudoltak, Karoly,
a lany, Rubin, a zongorista s még paran. Megvolt. Tetszett. Minden-
kinek tetszett.

— Na, most egyszer el6lr6l, rendesen, — mondta a lany, —
hadd halljam.

Odaallt melléje s kis kellemes hangjan ziimmogte, amit eléje-
jatszott a fiu. Még bicsaklott a keze jobbra-balra, még valtozott a
melddia itt-ott, kiesett egy-egy hang s mas jott a helyébe. Csiszolédott,
formalédott, valami kuruczamatu, zsoltaros egyszeriiségili keseriiséggée
olvadt 6ssze az egész s a fiinak elontotte a szemét a konny, ahogy kiverte.

A lany akkor veégigsimitotta magan a ruhét fesziilé6 kis mellénél,
elgondolkozva lesimitotta s azt mondta igen egyszerfien :

— Hat ez nem cserszton.

Aron felallott. Mereven allott, mint egy darab fa, a vér a fejébe
ugrott s olyan héséget érzett, hogy szinte kisiilt a konny a szemébdl.

A lany — kis aszfaltvirag — ijedten bamult a szeme ko6zé s abban
a pillanatban radobbant, hogy megbantotta.

—- Na, — s megfogta a karjat a fiinak, — na ne haragudj, ne
bomolj, nézd ... azért szép, gyonyorii... bizony Isten... de nem
cserszton, latod, nézd — s par lépést probalt — 1414 4 tralala lalala . .. —
nevetett — nem lehet, sehogyse. Nézd — s egy csersztont diidolt maga
elé — latod ... tralala lalala tralalala — s lépkedett, hajlongott —
ez cserszton, latod? Nem baj. Lehet, hogy nem érzem szoveg nélkiil,
kiilonben is majd Cinkus megcsinélja, igaz Cinkus?

A zomok zongorista boélintott s leiilt a zongora mellé. Potyog-
tetett par hangot, ahogy emlékezett.

— Lehet ... lehet beléle ... pim-pim pam-pam pimparampam
pimpim nagyon jo, ojjé egész jo cserszton lesz. :

Derzsi Karoly biiszke volt és megelégedett. Az asztalukndl mar
oten-hatan dsszeverddtek és ittak a Rubin Géza pezsgojét, ittak rogyasig.
Karoly egy kicsit raccsold, simafeji fitnak magyarazta.

— Hallatlan tehetség, kérlek. Egyike a legerdsebbeknek, én mon-
dom neked éregem. Megvan benne minden kelléke egy nagy zeneszerzé-
nek. Minden kelléke ! Hanem egy ballasztot hordoz magaval, egy bor-
zaszté ballasztot — a szerénységét !

Rubin Géza a zongoranal allott s félkarral atélelve a lanyt, szinte
radilt a billentyiikre.



Cinkus prébalgatta a csersztont. .. lalala, pim-pampim. — Gyere
csak Tibi, gyere csak egy percre, —a lany sz6lt oda az asztalhoz s a
racesold fit felallott. — Gyere, csinalj valami rendes szoveget, mindjart
jobban megy, ha a széveg megvan.

A raccsolé odament, 6sszebujtak, pimpimeztek, lalalaztak, Rubin
minduntalan hozzaért a lanyhoz. Derzsi Karoly italokat kevertetett és
ekszeket rendelt Jo6 Aron, a nagy zeneszerzo egészségére.

Aron iilt az asztalnal és nehéz keseriiségekkel zsongatta szerte
magaban a hangokat. Ott szaladgaltak benne, a homlokan liiktettek,
a kezefején doboltak, a fiilébe tarogatédztak — s csak tugy fel-fel-
emelte a fejét, ha Karoly odanyomta a poharat : ex.

A simafejii elkésziilt a szoveggel. Le is irta. Halkan eldudolték,
osszehangoltak, javitgattak, toroltek, hozzairtak s Cinkus énekelte el
el6szor elejétol végig faradt, megkopott hangjan, szinészkedve, hanyva-
vetve magat betyarosan. Derzsi Karoly csendet parancsolt.

— Halljuk, halljuk, holgyeim és uraim, ime megsziiletett a dal.
Zenéjét szerezte Joé Aron, szovegét irta Geigelhiibel Tibor. Enekli
(reméljiik elsejétol kezdve) az Olympiaban Kerekes Lol6. Cime : Erdélyi
szerelem ! Halljuk, halljuk.

Elénekelte. Eljatszotta. Elmozogta. A siker kirobbant az ajtén.
Bejottek a pincérek, a malacbanda a masik szobabél, két konyhalany,
mindenki, a féur leallitotta a ventillatort és Cinkus fujta. A refrént mar
veleb6gte mindenki :

— Kolozsvaron lakik a babam, bam bam, bam, bam, bam. ..
ott szeretnek a lanyok igazan, zan, zan, zan, zan, zan ... sej haj ripi-
tyom, had sz6ljék a grammafon, de grammafon . .. Kolozsvaron lakik
a babam, bam, bam, bam, bam, bam . . . ott szeretnek a lanyok igazan,
zan, zan, zan, zan, zan.

Tancoltak. Mindenki tancolt. ,

(Folyt. kév.) Torok Sdandor,
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A XVIIL szazad.!

Evezredes térténetiink folyaman a legnagyobb kiizdés szazada a tizen-
hetedik szazad. Klasszikus kora a bizonytalansagnak, a mar6 kétségnek. Allando
probléma : hol van az ellenség, melyik az igazi? A keletrél téré6 ozman hatalom
szélesen rafekiidt a vérz6 orszag testére, de mar nincs igazi harc a végeken,
a torok inkabb diplomatizal, mintsem szablyajat vonja el6. Leereszkedett rajuk
a torok fatum, a passzivitds és bens6é hatalmi magjaban lazadasok dilnak.
Nem nagy haszon ez a hosszan elnyult orszigtestnek ; nyugaton nagy erék
tombolnak, folyik a Habsburg-hatalom kéré fon6d6 harmincéves harc s Magyar-
orszégba is dtcsapnak langnyelvei. Ep a nagy nyugati harc — hol csak fenye-
getd, hol aktualis — az, mely sziikségkép megsziili az abszolutizmust és széz
éven at ez az uj, nyugati veszedelem lebeg Magyarorszag csonka teste folott.

Ez a XVII. szazad végesvégig izgat6, nagy drama, ahol sziinetlen el6-
bukkannak a veszedelmes helyzetek, melyek tragédiat josolnak. De a tragikus
bukas — két ellenség kozt — egyre késik. A sors kegyelmez. Kiilonos fordulatok
egyre meglep6bbek. Hiiséges a csaszarhoz Bocskay és ime, odakényszeriil, hogy
fegyvert ragad, Bécsig portyaz és ha idének elétte elhal is, marad valami utéana,
amit ugy lehet nevezni: szabadsag, egy nemzet és egy vallas szabadsaga. Nyo-
maba tamad rovidesen egy kiilonos zseni: a taktika zsenije, Bethlen Gabor.
Nem is lehet eléggé csodalkozni, hogy a Bathory Gabor-féle rom-Erdélyt mikép
tudta labraallitani. Mestere a sakkbantartas politikdjanak, ama kiilonos,
onzéssel okos, korszerii «allamraison»-nak talan egyetlen magyar képviselGje.
Erdély megmarad, n6, meglehetés hatalom, eurépai szemmeérték szerint is. Még
tovabb ; utéda is akad bibliaforgaté Gabor fejedelemnek, elsé Rakoczy Gyorgy,
ki grammal mérte er6it s ujjal pengette krajcarjait s egyszer mutatéba ki is
vonta kardjat. Erdély tehat erds hatalom, mellyel szamolni tanacsos. A sily-
pont igy Keletre huzodott, az erdélyiség 6nallé programm, miben Pazmény
is megnyugszik. Ha volt szabadsadg, Erdélybdl jott, ez a garancia-kozpont,
allandoan kész er6 Magyarorszag hasznara. Nem sokaig. A nagy hirtelenkedd,
I1. Rakoczy Gyorgy mar félreérti az egész vilaghelyzetet, idegen korona hir-
telen felvillan6 reménysége utan kapkod és kiesik al6la lengyel f6ldi kudarca
utan a hazai talaj is.

Erre mar felkésziilten csap le a nyugati abszolutizmus. Végszora jott a
Wesselényi-féle mozgalom, mikor urra lett a reménytelenség politikaja, meg-
mozdultak a nagy urak, éliikon a nadorral, a kiraly helyettesével a kirély ellen.
A szdnalmasan szétfoszlott osszeeskiivés utan egyszerre j6 a megtorlas, mely
lecsap az alkotméanyra s szabadsagunk kiilonos, kozponton kiviili biztositékéra :
Erdélyre nem lehet tobbet szdmitani. Lecsap a protestantizmusra. De nem a
torokre. Most méar nincs hely er6koncentréaciora, szabadsagvédelemre szinte para-
nyok alig gyiijthet6k ossze. De micsoda abszolutizmus jelent itt meg, miné arcu-

1 Magyar torténel. V. kot. A XVIL szazad. Irta Szekfii Gyula. Ev n. (1929). Kir. M.
Egyet. Nyomda.
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lattal s bens6 erével? Erdekes olvasnunk torténetironknal : «A téliink nyugatra
fekvé orszagokban az abszolutizmust manapsadg moralis felhaborodéas nélkiil
tekintik, mert tudjak réla, hogy az kovacsolta dssze a feudalis és rendi ziirzavar-
bol az j nemzeti allamok biiszke egységét, az a sziil6je az uj kor nemzetéllamai
politikai és gazdasagi erejének. Nyugaton ma mar évtizedek ota él széles korok-
ben azon tudoméanyos felfogas, mely a XV. szazadtol a XVIII. szazadig terjed6
kort az abszolut erék kifejlodése szempontjabol értékeli és a modern jogallam-
nak, a szegény nép felszabadulasanak, a népjoléti gondolat térvényhozasi érvé-
nyesiilésének és nem utols6 sorban a nemzeti irodalmak els6 klasszikus fénykora-
nak el6hivojat, okozojat, e szazadokban egyetlen istapolojat a fejedelmi abszo-
lutizmusban latja». (343. 1.) Ily gazdag, sokféle programm merében hianyzott a
bécsi korok hasonlé nevii torekvéseibél. «Az 6 abszolutizmusuk egyszeriien
abban allott, hogy a magyar alkotméany megsziintetésével a csaszari teljhata-
lombol kifolyolag akartak Magyarorszagot kormanyozni s bel6le minél tébb
adot kipréselni». (345. 1.) A nyugati abszolutizmus eszkoznek latja magat maga-
sabb kulturalis és népjoléti célok szolgalataban, a bécsi oncélnak érzi magat,
minden mast eszkoznek. Nem tud katonai ereje dacara paranyi tekintélyre sem
szert tenni, nem vezeté és koncentralé erd, csak zsdkmanyszomjas hatalom.
Nincs politikai szemmeértéke, semminé szellemi hodito ereje. Ez az abszolutiz-
mus belséleg gyenge, mert hol kicsinyes, hol durvan erészakos s nem érezni
benne a bens6 logikat, az igazi 6sszeépitettséget, késztet6 erét, komoly kozosségi
célok kultuszat. Még nemzeti héditast is gy akarna elérni, hogy beszallasol
rendetlen katonakat; ez mikép lehet pénétration pacifique, mely végre a lel-
keket is magaval tudja ragadni? Jol tudtak mar akkor. Hiszen mar Spinoza szép
formaban irja Ethikajaban (IV. IL.) «A lelkeket nem fegyver gy6zi le, hanem
szeretet és nemeslelkiiség». Ama bécsi abszolutizmus minden idék kulturpoli-
tikajanak merev ellentéte és torzit6 tiikre.

Kivalé szerencse az, hogy a lerongyolt orszag klasszikus koncepciétlan-
saggal all szemben szazadvégi vonaglasaiban. A kuruc-labanc kor mar a politikai
egyetemes sotétség korszaka, hol nincs vilagos terv, nines vilagos politikai
hatalom. Nines jelen és nincs jov6, de ha biztaté jové mar nem is igen csillog,
mégsem lett semmi multtd. A nagy eszmék koziil, az igazi vezérek kozill nem
bukott egy sem, még a toérok karjaiba rohan6 Thokoly is csak ugy tiint le, mint
masodlagos szereplé. A fdszereplék szinen maradtak, a dramanak nincs vége,
a XVII. szazad beletorkollik — hatalmas kérddjellel — a XVIII-ikba.

Ez a téma. S most széljunk torténetironkrol. Szekfii nem igen beszéli el
a kronikas torténeteket. Lexikon-adatok gyéren szovédnek kozbe. Nem az a
csupa-kedv elbeszéld, miné nalunk Horvath Mihaly. Hazai vonalon kétség-
teleniil csak egy elédje van : Salamon Ferenc. De gazdagabban buzog a téma
sokfélesége Szekfiinél. Leiras sok van a kotetben, mindjart az elején kezdi igy.
Miné a tajkép, az Alf6ld? Miné a térszin? Maga a mult erdinek lerakodasa ;
szinte leltarszeriileg, mizeumként 6rzi a kulturalis munkat, beszélteti a multat,
mutatja sebhelyeit. Nagy sebhely az egész sik fold. Csak ha kulturalt az ember,
lesz kulturalt a foldje is, melybe szazados népmunkét fektet bele ; de most, a
XVIIL. szazad talaja leziillik, elvadul, tiiskés-boz6tos, mocsaras lesz az egész.
Isten szabad ege alatt farkasok, martalocok tanyaja.

De ezen a teljes elvadulasnak indulé f6ldén mégis csodalatos az élet.
Héaromféle vilag torlédik ossze : a Nyugat hazai kidgazodasai, nemes-latinos,
vagy németes vilag, itt é] a kivaltsagos talajon tenyészé torok is s itt az alfoldi
hédolt magyar nép, parasztmegye, «varos». Szinte meghat6é, mi maradt meg
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. Eur6pa e sarkaban ; mennyi 6nall6sag, rendtart6 elem van itt! Mi mindent

megtudtak, paranyi erékkel, iszonyatos alkalmazkodo6 és tliré er6kkel érizni,
ami mégis talajhoz és kulturdhoz egyarant hii | Ez itt sem nem magyar allami,
sem nem torék 4llami élet, a kondominium egy kiilonos fajtaja. A hodité ural-
kodik itt kényszerrel, félemlitéssel, zsarolassal, de csak a testen ; a lélek intakt,
itt uralkodik a lélek régi emlékezésvilaga, a keresztény kulturlélek. Kerékbetor
mindent a pogany, de nem hédit el egy jottat sem megtort lelkek 6sztonossé valé
eszményeib6l. Koznapi, de végtelen drama folyik a nép féldjén. S a mult marad.

A szazad végére esik az egyetlen katasztrofalis tény : minden korszak
uj foldjének tragikuma. Mint szivacs, magaba vonzza az orszag kozepe a Fel-
fold, Erdély, Délvidék kevert népeit. Rajok todulnak mindeniinnen : kialakul
a mozaik-orszag, néprajzi, tiineményes kevertségével. A talajba fog6z6 nép a
torténet fixpontja. Itt indul meg, ezen a szinpadon az a drama, melynek fiig-
gonye Trianonban hull le.

Nem lépten-nyomon minden arra mutat-e e korban, hogy a torténetiré
mozaik-munkat végezzen? Szaggatottsdg, szaz hadjarat, szdz alkotmanyos
kiizdelem, kulturképnek széthullé adatok —- ezek varnak a torténészre.

A torténetir6é magasabbrendi feladata nemecsak az, hogy forrasokat, tudés
értekezéseket, ezer adatot kutasson at. Az adat csak kéhalmaz, a torténetird
épitész. Vénaja ott mutatkozik meg, mid6én kideriil, miné format épit bele az
adatok halmazaba?

Szekfii torténetirasaban kiemelkedé mozzanat az anyag folotti szuverén
uralom. Forrasokat j6l ismer, olvasottsdga hatalmas, konnyfiszerrel onthatna
az adatokat. Mégsem ez domborodik ki, hanem torténeti jszerii itélete, az az
altalanos relief, melyet nagy adatcsoportoknak ad. Feltiin6 er6vel tudja magat
felszabaditani szokasos, mégis egyoldalinak mutatkoz6 felfogasok uralma aldl.
Nézziik pl. kozjogi beallitottsagunkat.

Szazados sorsunk kovetkezményekép a magyar torténetiras folytonos
gesztus : mikép lehet védekezé érvekkel Bécs ellen hadakozni. Mindig egy és
csak egy kérdés van a kozpontban, a fiiggetlenség kérdése. Innen eredt és lett
egyeduralkod6 a «politikai» torténetiras, a sziintelen alkotméanyféltés, a folyto-
nos kozjogi harc. Argus szemmel néztek torténetbuvaraink a torvénykonyvekre,
mindeniitt azt keresve, hol keletkezett rés, mi sérelem esett a kézjog vilagan
s gyakran feledve, hogy torvénycikkek fennall6 allapotokat sokszor ecsak kife-
jeznek, nem pedig teremtenek. A mai perspektiva messzebb terjed Bécsnél.
Hol van ma az a Bécs, mellyel apaink sziintelen hadakoztak? Egész Europara
esik tekintetiink, nagy, tag osszefiiggés keretében latunk. Megvaltoztak tehat
az aranyok. De ugyanekkor, midén tagabb osszehasonlitasi alapon indulunk ki,
tobbféle tényre is szemet vetiink. A mai, Osszesitd, «szintétikus» irdnyzat mar
mindent vizsgal, az egész életet, az egész embert. A «zellemtoérténet» semmikép
sem Uj irAnyzat, de mélyebben elemzi a lelkeket s tagasabb osszehasonlitasok
alapjan. A torténetiré ma 1j helyzet el6tt all. Mi egykor Bécs, ma egész Eurépa.
Mi egykor politika, ma az egész élet. Szekfii torténetirasa jokor jott. Elérkezett
az id6, amidén kisebb orszagtestiink dacéra sziintelen eurépai leveg6t érziink
besuhanni életiinkbe, a bécsi kordon eltiint. Szekfii nagyszeriien ismeri az
eurépai torténetirodalom nagy értéki, legmodernebb miiveit, szellemét magaba
szivta s 6nallé er6vel formalja, nemesak alkalmazza. Sokat koszoniink ossze-
hasonlitasainak. Mennyire vilagossa lett pl. Bethlen G. erdélyi allamhéztartasa-
nak merkantilis jelleme! J6l latjuk a bécsi udvart, az embereket életteljes
vonésaikkal, hol régen csak sablonszerii gravaminélis céltablak voltak talalhatok.
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Igen érdekes Szekfi vis'zonya a torténeti tények «pozifivista» kultuszaval.
A mult szazad vége — a természettudost utanozva — minden apro-csepré tényt
egyarant megbecsiilt. Szinte 4llandéan leltarozott. A pozitivizmus szerint a
tény minden, a kép, a rajz, az egész, a torténeti eszme méasodrangu iigy. Szekfi
nemcsak 1j szempontokat hoz. Rehabilitalta a jelentéktelenségbe taszitott
tények szadmos fajat. Ha az irodalomtorténész csak az esztétikai alapon el6kel6
alkotasokkal torédott, ironk tulmegy az esztétikai kivalasztis szempontjan,
leszall a népies olvasmanyokhoz, ha kell a joslo és babonés kalendariumokhoz
is, végre is ezeket val6ban olvastak, hatottak, részei voltak a koznap atlagos
¢letének. Meghallgatja, ha kell a jellemzéshez, a bécsi magyarfalé kis répirat-
irék furcsa, kisszempontu nyilatkozatait, hogy lassuk, mit gondol a bécsi atlag-
ember. Bevezet nemességiink apr6é hazaiba, latjuk igénytelen otthonukat.
Szinte pointilista itt-ott, de sohasem tar elénk nehezen 6sszefoglalhaté mozaik-
képet. Jol tud Szekfii jellemezni egyéneket — par adattal ; egy-két virtuéz
ecsetvonas utan egész embert latunk kibontakozni, holott semmi sincs el6ttiink,
mint adat és adat ; minden pozitivum. A pozitivizmus elleni visszahatds ma
szinte az ellenkez6 végletbe csap at. Szekfli jézan kozéputon jar. El6adasa
tényekhez hii, de sohasem tények puszta regisztralasa. A legnagyobb ténynek
mégis csak azt mutatja, hogy a torténet : élet s nem lehet torténeti életet élet-
teleniil targyalni. Az adat, a tény, a pozitivum nala egy finom organizmus
¢l6-lélekz6 részévé valik.

Igen érdekesek azok a nagy szamban felhozott mozzanatok, melyeket a
francia torténetiras «kis tényeknek» nevez. Szekfii mestere ezek megszolaltatasa-
nak is. Azonban csak az meriilhet bele az apr6 tények elmondéasanak kultuszéaba,
akinek egyébként biztos a vonalvezetése a nagy egészre nézve. S épen itt van
Szekfli f6 ereje.

Miive a4t meg at van széve folytonos dsszehasonlitasokkal. Szinte Gssze-
gezni torekszik. Szekfii toérténetirasa — e ponton — nélunk 1j és szokatlan, de
végre is az id6k logikus elérkezése. Az a meglep6 Szekfii torténetirasaban, hogy ép
osszehasonlito6 jellege miatt meglepden realisziikus. Ehhez nem szoktattak hozza
benniinket eddigi torténetiréink. Mindig hagytak — sok. helyiitt, talan min-
deniitt — valamit a régmult romantikajabol. Konyorteleniil realis élet-rajzolat
nalunk eddigelé nincs. A kiilf6ld mar régen elérte ezt a magasabb fokot: a
torténet felfogdsa maga is torténeti tanulmany targya lett s revizionéltak régi
szazadok torténetirasra rakodott patinajat. Nalunk még itt-ott szeretnek meg-
szokott sablonok alapjan latni. Egyesekkel felkialthatunk : miné maés itt is, ott
is a kép, mint ahogy tanultuk! De elismerjiik, hogy érdekes, plasztikus, meg-
kapé valosagérzék liikktetését érezzilk mindeniitt. Erezziik, hogy helyi vagy
orszagos kegyelet nem egyszer osztott dicséség-gloridkat olyanoknak, akiknek
szereplése ezen vagy azon fazisaban a torténetkritika ujabb mat nem birja ki.

Végiil még egyet emelhetiink ki: a torténettudés bizonyara nemcsak
tudés kutatd, hanem sziikkségkép miivészlelkii, életet lato, tehat életabrazolo
miivész is. Szekfii jeles az élet abrazolasaban. Megvan az erénye, mint Tainenek :
az adatok gazdag Osszejatszasdban, megvan, mint Michelet-nek, az adatok
remek, életszinezd erejében, de nem 4ll messze a modern torténetiras atyjanak,
Rankenak szellemét6l sem : atfogé pillantasat, 1ényegbe hato erejét nem egyszer
érezziik. Nyugodt, témor irasmiivészete erdteljes hangi s amellett gyorsan,
siméan gordiilé. Hissziik, hogy megtalalja az utjat mindazokhoz, akik biznak
egy magasabb torténetszemlélet erejében s abban, hogy torténetiink fényét ez
alapon még vilagosabban lathatjuk. Dékdny Istvdn.
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Bib6 Lajos 1j regénye.!

A koltészet néhany orék témaja idénként meg-megjelenik, korszerii
kontost olt magéra, igy 6rzi meg az Gjsag ingerét s igy igyekszik meggy6zni
a maga valtozatlan belsé igazsagarol az egymasra kovetkez6 nemzedékeket.

Bib6 Lajos 1uj regényének a témaja is azok kozé tartozik, amelyek a
magyar lélek almodozasidnak, a magyar koltéi képzelet tevékenységének leg-
orokebb éleszt6i voltak és maradnak mindenkor. Szerzénk mostani regényének
a targya lényegileg ugyanaz, mint amelyet kicsi hijan egy évszdzaddal ezel6tt
két legnagyobb kélténk is feldolgozott egy-egy korszakos jelentéségii munka-
ban. Ha kissé merészen és furcsan hangzik is, de ugy van : Bibé Lajos regénye
ezt a cimet is kaphatta volna : «Janos vitéz (vagy akar Toldi) a XX. szazadban».
Az alfoldi tésgyokeres magyar parasztfaj Oserejét és minden mas fajtaéval
felérd, sot rajtok tultevé derékségét énekli meg Bibo terjedelmes miive is, — de
persze e mii eredetiségét épen az adja meg, hogy a lényegileg azonos téma
magvat friss korszeriiségii 0j talajba veti el az ir6 s Gj természeti viszonyok
kozott érleli meg a kisarjadt és felnovekedett fa gyiimolesét. Szaz esztendé alatt
nagyot valtozott a vilag, masformava lett a mesélé is, a hallgatésag is, — mas-
forménak kell lennie az oltozetnek is, hogy az 6rék téma akadalytalanul eljut-
hasson benne a jelenkori emberek lelkéhez.

Pet6fi népmesei hése egy talalt gyermek, egy senkifia, aki egy falusi
parasztgazda juhai mellett bojtarkodik. Bibé regényhése, Varga Janos szintén
apatlan-anyatlan arva, semmitlen parasztgyerek, aki egy parasztgazda tanya-
jan cselédkedik. Kukorica Jancsi katonava lesz s a magyar huszar paratlan
vitézségével amulatba ejti a vilag legkiilonfélébb nemzeteit, egy hatalmas kiil-
foldi kiraly Janos vitézzé nemesiti s leaAnyat és orszagat kinalja oda neki, de
Janos nemcsak rettenthetetlen hds, hanem természetes szivj6sagl, nemes rom-
latlansagu ember is : nem kell neki a nagyvilag kincse és hodolata, mind ennél
tobbet ér ranézve az édes otthoni fold és a rea varé hiiséges matka s Tiindér-
orszag is csak annyiban kedves neki, mert az édes otthoni féldet helyettesiti és
ott juthat hozza az elvesztett matkahoz. — Varga Janos vilaghé6dité utja mar
mas irdnyba indul, mert a XX. szazadban egy tizenhét éves tanyasi parasztfia
a katonai palyan nem emelkedhetik szédiiletes gyorsasagu és magassagi hir-
névre. Cirkuszi artistava lesz tehat s testi ratermettségével és szellemi talalé-
konysagaval bamulatos sikereket ér el el6szor egy vidéki vandor komédias-
tarsulatnal, kés6bb Budapesten, majd pedig Nyugat-Eurépa nagy varosaiban :
Berlinben, Parizsban, Marseillesben, Lyonban. De nemcsak a maga szakszeri
foglalkozasa terén valik eurépai, s6t vilagraszolé hirtivé (Amerikaba is konyo-
rogve hivjak az impresszariok), hanem emberi egyénisége is kezdett6l fogva
valami csodéalatos varazst lehel magab6l s legendaszer(i dicséség sugaraiban
fiirdik. Nem Varga Jancsi mar 6 sem, hanem Johannes Vargiadis hési-miivészi
néven iinnepli a kozvélemény ; minden nészemély, fiatal és oreg, el6kelé és
alacsony szarmazasu, akire csak raveti vagy ra sem veti a szemét, itthon és
kint a nagy vilagban, hodolattol lenyiigozve eped érte ; Janos eleinte elagya-
bugyal és moresre tanit egy-két idegen eredetii, hencegé akrobatat, akik félté-
kenykedni merészeltek az 6 szerelmi héditasaira (a német Womart, a cseh
Mareket), tehat mintegy «amodern» eszményért bajnokoskodé XX. szazadi

! Meg kell a szivnek hasadni. Budapest, Athenaeum. Ev n. (1930). 8-r. 440 lap.
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Toldi Miklésként mutatkozik be, késébb aztan mar versenytarsa sem akad ;
Franciaorszagban varazslonak hiszik, tatar herceget gyanitanak benne, ugy
fogadjak a néi szalonokban, mint valami «exotikus fiatal uralkodot», boldog
az a né, akinek a felajanlkozasat elfogadja. Az alakja koriil lebegdé misztikus
legendanak van is valamelyes ténybeli magva : a tekintetében biivos erd lakozik,
lancon tartott, vérszomjas 4llatok remegve lapulnak meg szeme pillantéasa elétt,
az 6rjongé gyotrelmi, kronikus fejfajast rogton elcsititja és megsziinteti ez a
magikus erejii tekintet ... Varga Janos még nincs huszonkét éves, de mar fel-
jutott a vilaghirnév csucsara és dusgazdag emberré lett ; annyi pénze van, hogy
«anaga sem hitte, hogy harom és fél év alatt ilyen o6riasi vagyont takaritott megy.
Evtizedekre terjedé kéaprazatos dicséség fénye hivogatja-csalogatja tovabb a
megkezdett uton, de Janos alig varja, hogy faképnél hagyhassa a vilaghirnév
démonat s visszatérhessen a maga itthonhagyott, egyideig félreismert, de érte
mindig hiiségesen epedd, rea vard, szflizi tisztasagu, szelid lelki, idilli elvonult-
sagra termett szerelmeséhez, az immar huszéves hajadonna fejlédott Hannahoz.
Megvasarol sziiléfoldjén egy ketszazholdas foldbirtokot s boldogan kezdi meg
ott Hanna oldalan mézesheteit. Tiindérorszagba nem nyulik 4t a cselekvény,
de az alféldi magyar parasztivadék egy sziil6foldjén fekvd kétszazholdas bir-
tokot el nem is cserélne magaért Tiindérorszagért sem.

Ime egy XX. szazadi kosztiimbe oltoztetett magyar népmese. Nekem
épen ez a naiv, vagy naivnak latszé batorsag tetszik legjobban, hogy egy mai
modern magyar ir6 ilyen népmesei elgondoltsagi targyhoz mert nyulni. A téma
elgondoltsaga ugyanis hatarozottan naiv gyokérzetdi. A hds testi-lelki fejldésé-
nek amulatba ejté fokozatait gondos megokolassal igyekszik az ir6 el6ttiink
érthetdvé tenni, de a hés karriérjének a kiindulé pontja szdndékosan homalyban
van hagyva: Varga Janos paratlan derékségének a magyarazatot nem tiird,
illetdleg magyarazatra nem szoruld titka az, hogy 6 magyar, még pedig magyar
paraszt s végsé meghatarozasban : alf6ldi magyar paraszt ; tehat kiilonb, mint
barmely mas emberfajta ; ezért nem szabad semmit sem tudnunk a sziileirél :
Janos egyszerlien magyar paraszt arvagyerek, akinek testi-lelki adottsagat
a kirgiz pusztakig visszanyulo rejtelmes mondai-térténeti tavlat magyarazné
meg, ha bele tudna hatolni az értelmiink. Az ir6 elméleti uton is folyton hangoz-
tatja, hogy Janos a maga csodalatos biztossagu folényét annak a velesziiletett
osztonos képességének koszonheti, amely csalhatatlan modon tud eligazodni
az élet minden reameredé problémajaval szemben. Janos csakugyan épen olyan
sorszerii vértezetben mozog el6ttiink, mint a népmesék szintén ismeretlen szar-
mazasu hései : kaprazatos: palyafutasanak ugyszolvan mindenik mozzanata
ellenkez6 kimeneteliivé is fordulhatna, ha nem védelmezné 6t valami titokzatos
eredetii talizméan, amely valahogy osszeférhetetlen a realista regény exakt meg-
okolasmédjaval. De egy népmesei vagy eposzi fogantatasi témanal egészen
helyén van ez igy.

Az aktualis, korszerii vonasok — ismételjiik — csak a kiilsé 6ltozetet
vannak hivatva raadni erre a naiv gyokérzet{i témara. Valaha a katonai vitéz-
ség volt az orszagos, s6t nemzetkozi hirnév eszkioze egy tésgyokeres magyar
ember szaméara, ma pedig mi lehetne méas, mint a sport és a technika, amely két
tényez6 mintegy parosulva érvényesiil egy olyan artistanal, aki sajatmaga
gondolja és terveli is ki a gyakorlatban véghez viendd vakmerd cirkuszi mutat-
vanyait, ezeknek hajszalnyi pontossagra kiszamitandé fizikai feltételeit . . .
A «komédiés-palya a magyar paraszi-emberrel kapcsolatban ezel6tt elfogad-
hatatlan motivumként hatott volna rank, de a XX. szdzad sportimadata az
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artistafoglalkozast a becsvagy legnépszeriibb utiranyai kozé iktatta s ma egy
mozilatogaté parasztsuhanc ugyanolyan felcsillan6 tekintettel nézné végig a
Varga Janos sikereit, ahogyan valaha a Jénos vitéz kalandjait hallgattak faj-
testvérei.

De Bib6 regényének olvasasa kozben arrél is meggy6zédiink, hogy a
XX. szazadi ir6 kezében valahogy felemas jelleglivé valik a népmesei elgondolt-
sagl téma. Mid6n korszerii ruhdba oltozteti, egyuttal akaratlanul 4tmodositja
a téma bels6 felépitettségét is. Bizonyos értelemben kiilon érdekességet ad ez
a koriilmény a munkénak, de ugy érezziik, hogy mégis bomlasi folyamat ez,
melyet egyrészt a XX. szazadi ir6 vilagnézete, masrészt az analitikus regény
miifajtechnikai hagyomanya visz bele a naiv, primitiv szemléletmédban gyo-
kerezé témaba . . . Kukorica Jancsit és a fiatal Toldi Miklost, mikor elindulnak
a hirnév tiindokletes utjan, igazi, 6szinte, boldogité hivatasérzet hajtja, fizi,
ropiti, Varga Janos egészen masforma lelkiségli, 6sszetettebb jellemi{ ember.
Az artista-dicsoség utjat 6 nem valodi, 6sztonos és jutalmat onmagaban hor-
doz6 becsvaggyal jarja, hanem csak kelletlen eszkozi jelentésége van ennek
rea nézve. Szinte érezziik rajta, hogy maga is mintegy szégyenkezik amiatt a
mod miatt, mellyel ki kell verekednie maga szamara az érvényesiilést, de mit
csinaljon egyebet? Tanyasi gyerek létére mar megtéveszto tligyességgel tudta
utédnozni a lonyeritést, kutyaungatast, kakaskukorékolast, disznorofogeést, hat
cirkuszi artista lett beléle ; azonban nem valo6di ¢letcélja ez a palya, az ir6 is
folytonosan magyarazza, hogy csak az anyagi fiiggetlenség kivivasanak esz-
kozét latja Janos a maga nagysikerii komédias-képességében. Van valami
modern, hogy ne mondjam : dekadens kiabrandultsag ebben a parasztfiuban,
aki a maga vilagjaré cirkuszi diadalai kozben alig varja azt az idét, mikor
Voltaire Candide-jaként visszabujhatik a tanyasi magany ismeretlenségébe és
kertecskéjének megmiivelésére szoritkozhatik, ha mindjart kétszaz holdnyi
terjedelmii is az a kertecske . . . A népmesei eredetii hds a XX. szazadban tuda-
tos fanyarsagu reflektalasban fiirdeti meg sajat hdstetteit s mihelyt elég pénzt
gyiijtott ossze, sietve nyugdijazza 6nmagat. De miért kapta akkor a tiindér-
vilaghol azt a mindenkit megbiivols, betegeket meggyogyité, vilagesodava
képesitd tekintetet, akarater6t, csalhatatlan 6sztént, tébbévezredes 6rokoltségii
szellemi folényt? Egy hodmezévasarhelyi kétszdzholdas birtok megvételéhez
mégis csak tulsagos nagy nekikésziilédés ez.

A munka felemas jellegének masik okéul regényiink miifaj-technikai
természetét emlitettem. Ebben a munkaban t. i. szerzénk az elemzé modszer-
nek szinte a tudoményossagig mené mértékét alkalmazza ; nemesak cselekvényt
jatszat le el6ttiink, hanem ezt folytonos kritikai magyarazatokkal is kiséri.
A téma lényege olyan, hogy ez a mindent redlisan megmagyarazni akaré mod-
szer néha mintegy 6nmaga ellen fordul. A megjelenité miivészet lazas irama
olyan tehetséges ir6 kezében, amilyen Bibo, el tudné veliink hitetni a tanyasi
parasztsuhanc harom év alatti kaprazatos kifejlédését ; de mikor az illuziok
tavlatabol egészen a kézzelfoghaté megértés kozelségébe hozza a témat, nem
elésegiti, hanem veszélyezteti a mii hatasat. Minél realisztikusabb alapra épiti
a motivaciot, annal kevésbbé érezziik sziikségszeriinek azt a mesébe illg, soha
meg nem tévedd és a halalos kockazatu cirkuszi mutatvanyok kézben soha egy
horzsolast sem szenvedd, a vilagvarosok ezerféle erkolesi ragalyabol szepld
nélkiil kikeriils, gyorsvonati rohamossdgu és nyilegyenes karriért, melyet
"Varga Janos tizennyolcadfél éves koratol huszonegy éves koraig megfut. Pedig
fejlédésének egyik felérél még nem is szoltunk. Janos tizenhét éves koraban



még alig tud irni-olvasni, huszonegy éves korara pedig nemesak miivelt, hanem
kivalé tudomanyos és irodalmi képzettségii emberré is lett, aki pl. j6t mosolyog,
mikor egy vén ex-szinész a «Cyrano» cimi szindarab szerzéjének Coppét hiszi.
A szerz6 itt is nagy buzgoésagot fejt ki ennek a csodalatos fejlédés mozzanatai-
nak a realisztikus mo6dszerii megokolasa terén ; felhivja a figyelmiinket, hogyan
betiizget Janos elsé olvasmanyként egy kalendariumot s hogyan olvasgat
késébb aengeteg» konyvet, de hiaba, ez a harom év alatti fejlédés csak nem
valik valoszinlivé egy fél-analfabéta parasztgyereknél, kivalt egy olyan testet-
lelket kimerit6 vad hajszdban, amilyet Janos az anyagi fiiggetlenség gyors
kivivasaért folytat. Ellenben mindez hihet6bbé valnék, ha az ir6 jobban meg-
hagyta volna téméjan a naiv szarmazis hamvat.

Egyébként szerzénk nagy tudatossigu modszerének elényei is vannak.
Ilyen pl. a szerkezeti tomorség és aranyossag. A regény két, pontosan egyenlé
félre, mind a két rész egyforman tizenkét fejezetre oszlik. A tomorségre valo
torekvésnek van része abban is, hogy a cselekvény id6tartama olyan rovidre
van szabva. Bamulatosan meg tudja 6rizni szerzénk a cselekvény utiranyat
barminé folosleges félrekanyargastol ; végigmegyiink ‘az Alfoldon, Budapesten,
Eurépa sok nagy varosan, anélkiil, hogy az artista-élet szlik kérén tigyszolvan
csak egy pillanatra is tullépnénk. A téma majdnem légiires térrel van elkiilonitve
a jelenkori allami, tarsadalmi, szocialis életviszonyok kabité bonyolultsagatol.

A regény stilusanak tiszta magyarossagat 6rom olvasni, minden sora
ravall szerz6énk alfoldi szarmazasara. De nemcsak magyaros ez a stilus, hanem
a koltdiség szamos oldalat is megragyogtatja. Egészében véve az olcso6 hatasok
keresésének mostani fert6zott vilagaban a magasabbrendii, nagyszabasu kolt6i
véallalkozasnak tiszteletremélté példaja. Zsigmond Ferenc.

Semmibe iveld hidak. Fehér Gabor kénytelen a szakaszt elhagyni s csupéan
regénye. Nyiregyhaza, 1929. A regényt Dbecsiiletsz6 ellenében tér vissza.

preludium el6zi meg. Milliok allnak a
nagy vizek partjan. A csonkdk és el-
esettek vérébdl épiilé nagy hid pillérét
bamuljak, amint Osszeér a messzeség
kodéb6l induld talsé part ivével. Ez
az iv az Ember fidé, aki az 0Osszeér6
hid dics6séges fokan hirdeti a tiszta-
sziviiek boldogsagat. Jaj a biinos
millibknak, a hazugoknak, mert ezek-
nek hidjai beleomlanak a semmibe !
E szabadversre emlékeztetd, 4hi-
tatos, evangéliumi, de mfiivészileg na-
gyon is altaldnos és bizonytalan kezdet
utén elevenebb jelenet kapja meg ér-
deklédésiinket. Fekele Sdandor hadnagy
kalandos mé6don talalkozik a kis Bartha
Kaldval, az éjtszaka sotétségében, egy
vonatban. A lednyt tulajdonképen egy
Oonkéntes freiter tildozi s a menekillé
ledny ép a hadnagy iires szakaszéba
toppan be, aki természetesen nagy el6-
zékenységgel ajanlja fel segitségét a
feltiiné széke szépségnek. A segitség
nagyon is kétes, mert mikor a 23 éves
ifju tiszt — az 6nkéntest6l kell6 infor-
maciét nyerve — visszaperdiil kocsi-
jaba, oly merészen viselkedik a sze-
gény kis lednnyal szemben, hogy az

Ehhez a hidf6hoz tamasztja esemé-
nyeinek tovabbi pilléreit a szerz6. Tébb
hid iveit latjuk parhuzamosan lebegni,
a hadnagy mellé masnap délben Kki-

,ugrik a megrekedt kavédaralobél egy

zomdok, fiirge ember, piros arccal, he-
gyes kis bajusszal : Pikd ez, a pucer.
Gyorsan megborotvalja az urat, aki
most mar megcsinosodva folytatja a
tegnap éjjel abbamaradt ostromot.
A leany a varo6terembe illant az alvo
tiszt eldl, ott néz ki az iivegajté maogiil.
Hosszi parbeszéd kovetkezik, a had-
nagy héborus szenvedéseit vagja sze-
meébe a régi etikettet tart6 turileany-
nak s ezzel szakaszadba — visszakény-
szeriti.

Nem sokdig oriilnek egymasnak, mert
a meleged helyzetbe beront a pucer s
feltarul el6ttiink a regény egyik leg-
jobb jelenete. Kint az allomas talso
végén nagy csédiilet. Verekedés kato-
nak és civilek kozt. Egy oreg ember
véresen fekszik. Tanyajan éhes kato-
nak megloptik egy félbornyu erejéig
(mert a masik fele az Oreg paraszték
kezében maradt!) s emiatt az egész
kavarodas. Miutan Fekete Sandor igaz-
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sagot tett (s ez az itélet becsiiletére
valik 1), szakaszaban a lednynak mar
csak hiilt helyét talalja. Nem esik két-
ségbe, hanem vallara iit a pucernek :
— Sebaj, fiam ! Megyiink uténa!
Es betoppannak a kis Tdvélgybe. Ott
4ll a leany Osi kuridja. Dzsentri csalad,
tele adossaggal, taulfinomult idegzettel :
a ragyog6é mult erétlen arnyéka. Fe-
kete Sandor sorsa hasonl6 : § is lelké-
ben 6rzi mar csak az elaszott szaz-
holdakat. A hadnagy a bemutatkozas
utani nehézségeket mar-mar eloszlatja,
mar-mar gy6z, mar-mar o6vé a szép
leAny, mid6én kitér bel6le harctéri
nyers természete, mely sikeriilt ellen-
tétet képez a tovolgyi elszigetelt uri-
csalad anachronizmusaval. Bartha
'Katét a mohé olelés visszariasztja, a
csalad jol kiszamitott anyagi okokbdl
amugy sem kedveli az ifjut és ezzel a
hid — a semmibe ivel. Az arany sza-
badsagnak vége, mennek visszafelé a
bizonytalan harctérre, csak Piko 1ép-
ked megelégedetten : az 6 pillére szi-

lard, az 6 romlatlan, §si Osztonének

elég volt az a néhany nap, hogy erds,
tenyeres-talgas Zsofiajat, a haz sza-
kéacsnéjat, orokre magahoz lancolja.

E néhany sornyi tartalmi osszefog-
lalast, mely mar némiképen kritikat is
éreztet, ki kell egészitenem még a ko-
vetkez0 megjegyzésekkel. Felting az
el6adas egyenetlensége. Fehér Géabor
ért ahhoz, mint kell elevenné tenni a
cselekvényt. Nagyon sok oldala egé-
szen lekoti érdeklédésiinket. Annél in-
kabb kellemetleniil érint parbeszédei-
nek terjengdssége és absztraktsaga.
Legjobb soraibél fel-felrémlik wvalami
nagydedkos egyéni iz, az §si kollégiu-
mok tradiciéin taplalkozott Gszinte
szokimondas zamatossaga. Sajnos, re-
génye tobbet akar markolni, mint
amennyire lényege elhatérolja. A 1é-
nyeg egy haboras katonakaland : egy
tiszt és egy kozlegény sorsénak felleb-
bentése. Fehér Gabor ezt a kalandot
korregénnyé szeretné kitagitani. Itt a
tévedése. Ez nem sikeriilt neki. A re-
gény sokkal tobbet érne, ha megelé-
gedne a kaland kereteivel. Akkor befe-
Jezett lenne és tokéletes. Igy Kkisérlet,
torzoé, felemas alkotés.

Ez a mindenéron kereten-tali torek-
vés hozza létre a kevésbbé sikeriilt
alakokat. Erdltetett a kis Cséry Magda
portréja : talsdgosan is céltudatos,
pszichologiai elhitet6 eré nélkiill. Nem
1s veszem sorra a tobbi alakokat. Itt
csak annyit jegyzek meg, hogy a dolog
talméretezett természetéb6l kifolyolag

sok a konvenci6 Fehér Gabor regényé-
ben : alakok meriilnek fel, akiktol nem
gazdagodik lelkiink kincstara. Beszél-
getések folynak, de nem nagy beszél-
getések, értékjelzés szerint. Doszto-
Jjevszkijék is megeresztik olykor a tar-
saliés gyeplejét, de nem ugy, ahogy pl.
a konyv 66-ik oldalan Katoka és
Fekete Sandor. Ezzel a példaval kon-
krét médon utalok észrevételemre.

Katoka kezében egy piroskotésii
konyv van, valami haboras antho-
légia. A hadnagy irt6zik az ilyesmiktél.
Utélja a habort verskomédissait. S a
ledny igy szol :

— Hat kit szeret az ujak koziil?
Talan csak nem. . .

— De igen — felelt a fit komolyan.
— Epen ezért nevetségesnek tartom
ezeket a kis citerazé iparos céheket,
most, mikor a koltokiraly buagatja fe-
lettiink a magyar sors orgonajat. Ki
ne mondja a nevét, mikor azt a kony-
vet, azt a papirost a kezében tartja !

Ilyen kvalitast eszmecserék kergetik
egymast Fehér Gabor regényében.
Boncoljam-e, hogy ezeknek mélysége
nem tobb a kroki-mélységnél? Pedig
még az igazan mély «betétek» is csupan
enyhitik egy miivészalkotas szerkezeti
kilengését, de igy. ..

Végzetes tévedése ez nagyon sok
korunkbeli (és hajdani) regénynek. Ha
még az analizis, a pszichologiai stra-
tégia imponalé szovevényét nyujtja is
egy miialkotés, akkor is inkabb a ba-
mulat némasaga fog el, mint a meleg
rokonérzésé, — még ez sem feledteti
a regény homunkulus-voltat. Fehér
Géabor — ezt a regényét tekintve —
tavol 4ll az intellektusnak mindent szét-
szed$ és osszerako erejétél. Lelke egy-
szerli, joizli vagy fanyarizii latasra
hajlik, ezért kovetkez6 regényében ezt
az oldalat kell megragadnia s minden
intellektudlis salakt6l mentesen meg-
formalnia. Gulyas Pal (Debrecen).

Jaek London: A mayak kinese.
(Athenaeum.) Jack London néalunk
igen olvasott ir6, miiveit mar sorozatos
kiadasban adjak ki: ime, e munkija
is, mint «dsszes miiveinek» XV-ik ko-
tete keriil a kozonség elé. Ez legalabb is
szokatlan jelenség nélunk : Tolsztoj-
nak vagy Ibsennek kés6bb jutott e
szerencse s soka kellett varakozni mas
eurdpai nagy iréknak is, mig miiveiket
az alkalomszeriiség felszinre vetette
s koziilik egyik-masik teljes kiadast
ért. Jack London csekély tiz esztendd
alatt tette meg ez amerikai tempéja
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hoditast (elsé miive magyarul konyv-
alakban 1918-ban jelent meg) s azoéta
harmincegynéhiny koényvének a for-
ditasdn at jutott a teljes kiadasig!

Mi az oka e népszeriiségnek? Talan
benne o6ltott testet a modern eurépai
ember lelkivildga, miivészetében 1j
taplaléanyagokkal szitotta a mai em-
ber életakaratat? Aligha... London
e 1élekbd6l semmit sem adott: teljesen
idegen volt téle ; mfivei legfeljebb ha
pihendnek, szoérakozasnak voltak jok
az 0j, kozeli problémak vilagaban.
Egy vilagsiker nyomaszté varazshatal-
man, a személy exotikuméan kivifl egy
paratlanul sznobista korban — alig-
hanem ez a mentesség, hogy ne
mondjuk : iiresség — volt az, ami
London miiveit a reklam szines
szarnyain a népszer(iség magosaba
kapta.

Mert mi J. London munkainak
nagy része? Barbar vilag materialisz-
tikus abrazolasa a vdllalkozds kozponti
élményén keresztiil : tehat kornyezet-
rajzaban, motivaciéiban egy teljesen
idegen vilag; a Kaland, az életnek
a kalandon Kkeresztill wvalo Aatélése
s azon, mint egyetlen rugéon at miivé-
szetbe lendiilése. Mint ahogy némelyik
idegbeteg, unatkoz6 ember elmegy a
pikadorok s er6miivészek mérko6zésére,
ugy esett a habort uténi unatkozoé és
szorongd kozonség a London-miivek
idegen izgalménak. London nem mu-
tatott semmi kozosséget az irodalmi
tradici6kkal sem: a realista regény
észszerli és unalmas kornyezetrajza,
a lélektani elfogultsag, az expresszioniz-
mus romantikus atélései, a problémés
életfestés minden igénye tavol allottak
1ényétol.

Miiforméja a vérmérsékletének meg-
felel6 kalandorregény. Egy szocialisan
meg nem kotott vildgban, a kezdet-
leges lélek fesztelen és erélyes szabad-
mozgasaval mutatta Gjszerli produk-
cioit. Meglep6 természetvilag: a ba-
bona s az exotikum nagyobb lehet§ségei
s masfel6l a «gépcivilizacié» minden
csoddja; a gépies kultarember vagy
az egy-két szimatban él6 vadember :
ime minden kalandorregény vagy rém-
regény természetes kerete. A folszere-
1és magat6l kinalkozik hozza. . .

De Jack London kivalé meseszové
és részletez6 tehetség. Ezaltal egész-
séges meghjhodisként hatott a de-
monstracié-kora éta szarnyat hazo
regényre s e tulajdons4gait annal
ink4dbb gyiimoélcséztethette, mert erd-
forrasukat az ir6 természetes alkata-

Napkelet

ban, kalandos egyéniségében s cselekvé
képzeletében birta.

Jack Londonnak ez a regénye kevés
igazi vonzéer6t mutat. A mese alap-
vonala szovevényessége ellenére is igen
banalis. Két new-yorki fiatalember
versenyez egy panamai spanyol lany-
ért, mig a végén Kkisiil, hogy az egyik
vértestvére az imadott kedvesnek s igy
a lany a masiké lehet, akit csakugyan
igazan szeretett. Ebben a haromszig-
ben nincs mas meglep6, mint az, hogy
az ir6 barmily sok atlé és felezé
mellett, barmely gondos lappangas
utan kimerte bontani! Ilyen é&ron
Croker vagy barmely ponyvairé szol-
gal a mese folrepité szarnyaival a fold-
hozragadt miifajnak. — Ez a mese egy
kiilonleges kaland szélesebb keretébe
van beadllitva: a harom f&szerepl6
a maydk kincsének felkeresésére indul,
amit az 6slakok borzalmak kozé rej-
tettek el a honfoglalé spanyolok elél.
Kett6 koziilik megtalalja a Kkincset
s megsegitik vele a harmadikat, akit
tavollétében tonkretesznek a new-yorki
borzén. Ennek mintha volna valami
szimbolikus jelent6sége, a new-yorki
tézsde, a Wall Street és az 6slakok
vagyona, a «terméskincsek»-ben mér-
hetetleniill gazdag wvadvidék all itt
szembe egymaéssal... Jack London-
nak aztan b6ven nyilik alkalma rész-
letezni a civilizalt és barbar vilég in-
den csodédjat. E tekintetben talan g-
mulatsagosabb jelenet, melyben a két
kincskeres6 a bentlakéknak hokusz-
poékuszai kozott a Napisten oltaran
langok kozott késziil kimtlni, mikoz-
ben megjelenik a harmadik csinos Kkis
repiil6gépén s dinamitgaluskakkal szét-
veri a meztelen rézbériieket... —
Kapunk impresszionista felvételeket,
fest6i leirasokat a Cordillerak csodas
vidékérdl, részleteket Panama admi-
nisztraciéjarél, a san-antoniéi kor-
manyz6sagroél, ahol leskel6d6 suhancok,
titokzatos agensek s pénzzel és palinkéa-
val megvesztegetheté részeges zsandé-
roktél fiigg élet és halal; csavargok,
gyongyhalaszok és telepesek életébél
s egy-két eleven, arcképbe ill6 vonast
a spanyolamerikai s az angolszasz tipus
jellemébol.

Erdekesebb London ember4brazo-
lasa. Alakjai vadak vagy a vadsagnak
épen kiilonds szint ad6 mazzal bevont
civilizdltak, cselekvd, tettrekész egyé-
nek. E ponton hasznélt legtobbet az
eur6pai hagyomanyok mell6zése, a
szerz6 iide primitivsége. Regényét a
tett s nem a tettet el6idézé motivaci6
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mozgatja. Alakjai mintegy fatyollal
letakartak, melyek csak a tett pilla-
nataban lépnek elénk teljességiikben.
Elészor jon a tett, azutan a gondolat :
a tett vakmerdsége, hatasos férfiassaga
okolja meg a tettet. Es itt jutunk el,
azt hiszem, London eredetiségének a
mélyére : az alaklatasnak ez a moédja,
épentigy mint az izgalmas, néha liik-
tet6 hatdsi mesemenet a szerzének
onalkatab6]l kiné6tt sajatja. Ez ter-
mészetesen bizonyos 6sztondk sodra-
ban ismét a kalandorregényhez vezet.
S csakugyan az egész regény nem
egyéb, mint anyagias eszkozok, fegy-
verek kiizdelme. A f6hés egy ismétlé-
pisztollyal, néhény kil6 ekrazittal s par
vakmer6 otlettel mozgatja a regény
egész torténését.

E gyakorlatias érzék megnyilatkozik
aregény egész szellemében. Mas szoval :
London miive «amerikai» regény.
A lelki mozzanatok elhanyagolasaval
egyiitt jar az anyagi értékek meg-
becsiilése, a pénzcivilizaci6é istenitése.

«Haha! — mondja Francis, a regény
hése, egy munkasnak, akinek nem volt
egyebe, mint adéssdga — Kkétszaz-

otven pesoval kevesebb értékiinek lenni
a semminél, és ebben a minusz allapot-
ban, mint egy ember szamtani képlete !
Tudja-e, . . . hogy voltaképen értékben
maga csak egy kivonas, egy arnyék,
érti-e?» (Ez az utott-kopott rabszolga
munkés voltakép a regény egyetlen
szdnalmas emberi alakja.) «Hat mi

az az Uzlet... — adja az iizletnek
mithikus meghatédrozdsat a regény
egyik talvilagi alakja. — Az Uzlet

talan annak az istenségnek a neve,
amit gy imédtok, mint az én népem
a Napistent?» etc.

Jack London el6adasmoédja eleven,
izgatott s az izgalom érdekében nem
riad vissza a szemfényvesztéstfl sem.
A mese sodrat valtoaramként szaggato
mellékeselekmények feszitik ugyan az
olvas6 figyelmét, noha e Kkésleltets
bujkalas és felesleges tultomottség
néha kényelmetlen is.

A miivet Tersanszky Jené forditotta
megfelel6 hozzéértéssel, a részletezd
stilus otthonos kezelésével.

Hencze Béla.

Romain Rolland : Beethoven. A nagy
teremtd korszakok. — Az Ervieatél az
Appassionataig. Forditotta Benedek
Marcell. Budapest, 1929. Dante-kiadés.
328 1. Romain Rolland zeneesztétikai
miivei méltan tartoznak eurédpaszerte
a legkeresettebb, legkedveltebb zenei

konyvek kozé. Nincs a jelenkornak
még egy zeneirdja, aki ilyen szerencsés
ardnyban egyesitené magéban az igazi
muzsikus 0sztonos megérzéseit, szere-
tetét, lelkesedését, az ir6 mélyrehato
pszichologiai jellemz6 erejét, stilaris
miivészetét, valamint a zenetudds és
szellemtorténész széleskorii, alapos is-
mereteit. Mindezek a képességek szinte
predesztinaljak 6t olyan problémak
megoldasara, amelyek miivészi zsenik
portréjanak mindenoldalt megvilagita-
sat célozzak. Talan egy ilyen portréja
sem mélyebb, miivészibb, mint ez,
amit®most Beethoven 1800—1806. éve-
ket magéaba foglalé teremts korszaké-
rél festett.

A beethoveni szellem feltarasa Ro-
main Rolland egész iréi palyafutasanak
vezérmotivuma. Kimerithetetlen tanul-
ménynak bizonyult ez a téma mind az
ir6, mind a tudés, mind a muzsikus
szamara, O, aki olyan kozel jutott a
Mester lelkéhez, mint kiviile igen keve-
sen, még jelen konyvérél is ugy nyilat-
kozik, mint egy tokéletlen metszet elsé
levonatarol, amelyet tovabbi kutatésai
folyaman tobbszor at fog javitani.
Tény, hogy Beethoven ifjusagénak
torténete, a beethoveni stilus gyokerei
még ma sincsenek kell6kép tisztazva
és igy ami fejlédésének folytonossagat
illeti, teljes képet nem nyerhetiink, de
ahogy Romain Rolland a véazlatokbél
nyomon Kkiséri egy nagy mii kialakula-
sat, végleges megformuldzasat, ahogy
megeleveniti el6ttiink a teremté folya-
mat érdekfeszité dramajat, tobbet
nyujt ennek a csodalatos miivészetnek
a lényegéb6l, mint a tudés lelkiisme-
retességgel Osszegyiijtott stilushatésok
legpontosabb kimutatdsa. A mai kri-
tika f6ként a konstrual6 zsenit latja
Beethovenben, Romain Rolland emel-
lett sohasem feledkezik meg az inspiralé
érzelmek intuitiv elemzésérél. Meg-
veti azt a kritikat, amely oly szorosan
belekapaszkodik a forméaba, mint{ a
féreg a fa kérgébe s nem lat semmit
azon a részletfoszlanyon tal, amelyen
ragodik. Nala a forma, a kiils6 koriil-
mények, adatok feltardsa csak eszkoz
arra, hogy rajongott hésének lelkébe
jobban bevilagitson. «Micsoda 4rulas —
irja R. Rolland — a térténelem lelki-
ismeretes tudésok kezében, akik levél-
tarakban keresik az életet, ahelyett,
hogy az emberben Keresnék», Es Beet-
hovennel, a 30 esztendfs langelmével
egyiitt megeleveniti el6ttiink az 1800
korabeli embert és egész szellemi 1ég-
korét, a forradalom el6tti Bécs arisz-
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tokriciajat, amely sohasem szerette
nagyobb szenvedéllyel a zenét, nem
tanusitott tobb tiszteletet azok irant,
akik ebben a jotéteményben részesi-
tették, mint ezekben az iddkben.
Beethoven szenvedélyes lelkében ott
él a kor individualista szelleme, arad
bel6le az En — csupa egyéni f4jdalom
és orom, arnyék és fény — de ugyan-
ekkor a végéhez kozeled6 Ancien Regime
nagy erkolesi és esztétikai hagyo-
manya is taplalta, az az erds fegyelem,
amely a munkéast alarendeli a miinek,
az az épitdszellem, amelyet két évsza-
zad Onzetlen munkaja tartott fénn az
utékor szamara. Mozart és Haydn
el6keld, tarsasagbeli szonataformajat
kapja orokségiil, de 6 az, aki ezt a for-
mat a maga teljes logikdjaban kifejti és
tokéletesiti. Mar elsé szonataiban is
szembet(in6 az Gj hang, az el6doknek
még sok vonédsban rokoké vilagaval
szemben. A napoleoni empire-stilus
ez mar, zomok, széles vonalu, pompazo6
erejli, egészséges ¢és férfias, megvet
minden izetlenséget és cifrasagot. Cso-
délatos adagioi az akkori kor «Sehn-
sucht»-jabol, a gyongédség és melan-
koélia dradatabol taplalkoznak, de Mo-
zart behizelg6 lagysagaval és érzékeny-
ségével szemben egyszer(ibbek, nem
akarnak tetszeni, hanem hiven, ko-
molyan Kkifejezni. Igazi lelkigyonyorii-
séggel kovetjitk Romain Rolland fejte-
getéseit azon az titon, amelynek végén
a forméalasban és kifejezésben teljesen
kiérlelt beethoveni miivészet egyik leg-
csodalatosabb alkotdsa az «Appassio-
nata» all. Ezekben a fejtegetésekben
minden egyes szonita egy darab Beet-
hoven lelkébél, egy €letrajzi adat zené-
ben, egy szerves része annak a fejlédés-
nek, amely a csticspontra vezetett. Egy
konyortelen vad er§ aramlatat és az
efolott lebegb6 gondolat szuverén ural-
méat, a beethoveni léleknek ezt a csoda-
latos kett6ségét nem fejezték ki még
ilyen kolt6i szavakkal, mint ahogy ezt
R. Rolland az «Eroica», az «Appassio-
nata» és a «Leonora» analizisében teszi.
«Ti céhbeli muzsikusok — irja egy
helyen — szerettek fiittyet héanyni
mindén értelmezésnek. Pedig a miivei-
teket meg sem hallgatn4 senki, ha rit-
musaik €s csengéseik kombinaciéinak
szovedéke nem szuggerdlna egy sor
egymast kovets és osszefiiggh emociot
a hallgaté szivének». Igen, a zenemii
lelkitartalmanak értelmezésére teljes
joga van egy olyan mélyen muzsikalis
léleknek, mint amilyen R. R., aki nem
onkényes, szubjekiiv hangulatokbol,

hanem kozvetleniil a zenébdl indul ki,
sorra veszi a mi{i minden fontos zenei
alkatrészét, hogy a bennerejlé tényleges
tartalmat kifejthesse. Es hogy ez sike-
riilt is neki, annak legfébb bizonyitéka
a Beethoven zenéjében jartas muzsi-
kalis olvas6 raismerése. «Ezt én is igy
éreztem, ha talan mas szavakkal is
fejeztem volna ki». (A muzsikalis olva-
son legkevésbbé értjiik azokat a «szak-
zenészeket», akik Beethoven miiveit
akadémikus, szaraz formatani boncol-
gatasokbél vagy mint agyongyakoroit
vizsgadarabjukat ismerik). Végered-
ményben minden zeneesztétikdnak ez
a célja : amennyire ez szavakkal lehet-
séges, a zene objektiv tartalma alap-
jan felfedni és tudatossatenni a hallgat6
homaéalyos 0sztonds megérzéseit.
Nekiink, magyaroknak, Kkiilonos ér-
dekii a konyv utols6 jegyzete, amelyet
az illusztris ir6 a Beethovennel szoros
baratsagot tarté Brunsvik-csalddnak
szentel. Brunsvik Josephinnel és Te-
rézzel kapcsolatban ujra felveti a «hal-
hatatlan kedves»-hez sz6l6 levél pro-
blémajat, amelyet Beethoven — mint
az mar megéallapitast nyert — 1812-ik
év juliusaban irt. Josephine, a kozépsé
Brunsvik gr6fné, ebben az idében mar
masodszor volt férjnél. Azt a helyet,
amit 6 és még elébb unokanévére,
Guiccordi grofné Beethoven szivében
elfoglaltak, mar régen més télthette be.
De ki volt ez a umas», akinek a szenve-
délytél 1angol6 sorok széltak? R. Rol-
land feltevése Brunsvik Terézt illet6en,
az erre- vonatkoz6 legfontosabb forras-
bél, a grofné ma még kiadatlan naplo-
jabél nem nyert megerdésitést. Dr. Czeke
Marianne, a naplok sajté ala rendezéje,
készsé%gel bocsatotta R. Rolland ren-
delkezésére az els6 hat esztend6 (1809—
1814) anyagat, amely a Beethoven-
probléma fékorszakat foglalja maga-
ban. «Dr. Czeke Marianne baratsaga-
nak koszonhetem — irja R. R. — hogy
ha nem kaptam is meg a rejtély kul-
csat, amelyet kerestem, talaltam egy
olyan kincset, amelyet nem kerestem,
egy nagy lelket, amely rokon Beethoven
lelkével». A nagy lélekfesté6t annyira
megragadjak Teréz onvallomésai, hogy
kiillon tanulméanyt akar szentelni a
magyar Kkultartorténet egyik leg-
nagyobb néalakjanak. Ehhez azonban
a naploknak, mint elsérend(i forrasok-
nak, teljes ismerete (1809—1853) volna
szitkkséges. Azt hissziik, hogy itthon,
Teréz hazdjaban Romain Rolland bizo-
nyitasa nélkiil is tudjuk, hogy ezeknek
a napléknak minél teljesebb kiadasa
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eur6pai viszonylatban is nagy értéke
és l?yeresége volna a magyar kultara-
nak.

Nem volt konny( feladat ilyen be-
fejezett stilusmiivészetet, mint amilyen
R. Rollandé, magyar forditasban vissza
adni. Benedek Marcell siman gordiilé
nyelvezete hiiséges kovetfje a francia
eredetinek. Prahdcs Margit.

Blaské6 Maria: Kiralyi sarj. EI-
beszélés Szent Jozsef korabol. A Szent
Istvan-Tarsulat kiaddsa. A szerzé
Szent Jozsefnek életét dolgozza fel
regény alakjaban. Miel6tt a targyhoz
fogna, bemutatja azt a jelenetet, mi-
dén az Ur megigéri David kiralynak,
hogy az 6 torzséb6l fog szarmazni a
Messias. Megrajzolja a zsidé nép alla-
potat abban a korban, amelyben
Szent Jozsef élt.

Az elbeszélés elején Szent Joézsef
még mint kis gyermek szerepel, egy
szegény acsmester fia, akinek egész
életére elhatiroz6 mozzanat lesz, midén
atyjatél megtudja, hogy a Messids
csaladjabél valé. Leirja Jozsef egyszerti
életét egészen halalaig, mindeniitt élénk
szinekkel festve ki a hatteret: az
akkori zsidosag életét. Majd Jeruzsa-
lem pusztulasat festi és csak ezen a
pusztulason keresztiil lattatja a Gol-
gotha hegyén végbement nagy ese-
ményt.

El6adasa eleven, szemléltets, Kkar,
hogy Kkissé patétikus. RV, P

PFFKoméromi Janos: Az dsdidk. Re-
gény. (Genius-kiad4s.) Mudrony Séan-
dor, vidéki maturus-didk, kevés pénz-
zel és sok reménnyel vag neki a fé6va-
rosi életnek : mindenaron ir6 akar lenni.
Budapesten azonnal otthont talal a
«Bocskai Istvan Kor»-ben, beiratkozik
a jogra, de szilard elhatéarozasa,jhogy
mielobb hatat fordit az egyetemnek.
Kezdetben mint j6 gyorsiré tesz¥szert
egy kis pénzmagra, lassanként vérme-
sebb reményekre is feljogositjak a ko-
riilmények, mig végre, alig huszesz-
tendds fejjel, munkatarsa lesz egy
nacionalista lapnak. Itt ugyan sokaig
nem kozlik a novelldit, s kézben a
Pet6fi-Tarsasag palyazatan is kudarcot
vall egy «emekbekésziilty verssel, de
egy masik, szerényebb igényli lap mar
a tarcarovatban hozza egymasutan két
frasat s ezzel meg is indul a karrier.
Amig a vidéki siheder az els6 nagy
sikerig - eljut (err6l kevés sz6 esik a
regényben), sok gyermeki heviileten
kell atesnie, egész sereg humorkas él-

ményen, ami a Bocskai Istvan Korben
és vidékén, a diakélet televénytalaja-
ban bdéségesen kijut minden izig-vérig
naiv és nagyalmu, kiforratlan diak-
embernek. Ha pontosan el akarnam
mondani ennek a regénynek tartalmét,
oldalakon sem lennék vele kész. Epi-
z6d epizédhoz sorakozva nétt regény-
nyé, csupa egész, adomakerekségli
mozzanat pillanatképei villognak-sotét-
lenek el6ttiink a humorral vegyes ko-
mikum szines felh§jében. Maga a re-
gény témaja is kedvez az adoméazoé
hangnak, mely Komaromi Gj regényé-
ben uralkod6. Voltakép nincsen is f6-
alakja, maga Mudrony Sandor sem az.
De van néhidny pompésan megvézolt
mellékfiguraja, akik valamennyien az
élet mulandésagat és e mulandosag
kozepette a dolgok és életkoriilmények
konyortelen valtozatlansagat illusz-
traljak. Hogy csak a legérdekesebbeket
emlitsem, itt van mindjart Drabant
Péter, ez a mihaszna gigerli. A nyéri
vakacioban végigkoldulja tehetésebb
rokonait, ismerdseit s bosszanté elegan-
ciaval veszi be magat a Bocskai Istvan
Korbe. Ott mindenkit fitymal, még az
elnokot is, aki elnézb jotevije a kor
tobbi tagjaval egyetemben, mig aztan
lassan-lassan megkezdddik sajnéalatos
hanyatlasa, mely pontosan szeptem-
berig, az 0j felruhazkodasig tart. A szep-
temberi gyongynapok utan olcsobb
ruhanemiiért valtja be fényes ruhait,
mert pénze elfogyott, nemsokara mar
durva labtekercsekben kezdi szoéra
méltatni nemrég még levegének tekin-
tett kollegait s hamarosan utolsé rend
ruhdjan- is talad. Ezzel megkezdédik
medvesorsa, a téli alvas és koplalés.
Komdromi, aki regényeiben szereti az
eposzi szerkezetet alkalmazni, igen
kedveli az A4lland6 jelz6ket, vissza-
visszatér6 mondatokat is, melyekb6l
egyes alakjainak komikuma Kkitelik.
Drabant Péter szajabo6l pl. tébbszor
halljuk — insége napjaiban — ezt a
felkialtast : Na, mi lesz mar? Ami azt
jelenti, hogy éagyban ruhéatlankodé
baratunkra immar az éhhalal leselke-
dik s a Bocskai Istvan Kor mélyen
tisztelt lakéinak lelkén fog széaradni,
ha e nagyreményili ifji kell§ élelem
hi4dnyéaban el taldlna koltozni az drnyék-
vilagh6l. A masik nagyszerti figura
Bakura Déniel, az «sdidk», ki refrén-
szerfien foglalja keretbe a regényt. O az
elsé fecske az édesbts pesti didkélet
tavaszabol : a févéarosba indulé Mud-
rony Sandor mar a vonat harmad-
osztalyos fiilkéjében talalkozik vele
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mint ahogy a regény végén, tizennyolc
esztend6 lezajlasa ut4n is 6 jelenik
meg a beérkezett iré el6tt, mint 6tve-
nen jol taljaré véndidk, aki ismét
egyetemre siet beiratkozni. Bakura
Daniel mar a regény elején csalados
ember, gyereke is van; jolesé titok
borong, savany, nyiszlett alakja koriil,
mely egyetlen vasott, viharedzett kaj-
zerben, kajlakarimés kalapban, szig-
gel kivert bagariabakancsban héanyja
maga mogé a Kollokviumok- és vizsgak-
nélkiili szemesztereket. Nyilvan azért,
hogy kiilonszobacskat és ingyen
menzajegyeket kapjon s sziirke titkaba
temetkezve, egyik adoma-sugall6 alakja
legyen a romantikus didkéletnek. Ba-
kura Déniel és Drabant Péter termé-
szetesen ezeregy alkalmat nyujt a
mulatsagos eseményekre joegynéhany
félszeg tarsukkal egyetemben. Az in-
gyenjegyek miatti harcok, a mezei ha-
dak legénykedései, az 6rokké éhes és
pénztelen, de soha kétségbe nem esé
sihederek csinytevései, egészen a tragi-
komikus Martin Péalig, aki folyton a
posztrél szokik el rohanvést a korbe
(nagyétiiségben szenved), hogy a so-
vany katonakosztot — fenyegesse bar
goly6 és puskapor — a szamaéra kegye-
sen félretett kelkaposzta- és kenyérhéj-
maradékkal pétolja ; gyermekkori em-
1ékek, kedves tanitok és iskolatarsak
alakjai, akik a kés6ébb haza-hazautaz6
magy emberty (Mudrony Sandort) szo-
rongva és éljenezve varjak az allomé-
son, miutan az a harmadik osztalybél a
masodikon Kkeresztiill nagy el6keldség-
gel leereszkedik kozéjiik és e célra meg-
sporolt finom cigarettdaval kinalja 6ket ;
a szerkesztségi és egyéb irigykedések,
artatlan egymastpukkasztasok, a hé-
bort kozeledése, a sorozas: mindez a
képsorozat, ha nem is egy szinvonalon,
de érdekesen és lebilincsel6en valik szer-
ves részévé a regénynek s gyakran csal
halvany mosolyt az olvasé széjara.
A legtobbet szereplé Mudrony Sandor-
ban nyilvanvaléan ©6nmagét rajzolja
Komaromi. Mint ahogy az egész regény
egy joindulatt mosollyal kisért onélet-
rajzi visszapillantds. A beérkezett iré
mosolyog itten tizennyolc kiizdelmes
esztendején, egykori szarnyprébalga-
tasain, néhol kajanul is, de titkon kony-
nyez6 szeretettel. Bar Mudrony Sandor
mindenképen nagy jov6é varoményosa,
az irét seholsem vadolhatni, hogy csak
egy szbval is udvarol énmagénak. S6t
Mudronynak jut a legtébb csipés, hogy
a regénznek legb6vebben kirajzolt ka-
rikatraja legyen. A Bakuraval valé

talalkozas a regény elején és végén, a
sok didkalak apro-csepré élete igy
valik az 6 humorkéas alakjan keresztil
egy vidam és szomorkas pesti-vidéki
diakélet keresztmetszetévé. Komaromi
tobb mint hiasz iven 4t adomazza végig
a regényt s egy-két szintelenebb jele-
netet nem szamitva, birja lélekzetvétel-
lel az utols6 lapig. A regény hiven
mutatja az utébbi évek Komaromijat :
az a szinvonal ez, melyet e rokonszenves
és kivalo fiatal elbeszélénk hamarosan
elért 3 témakore is ugyanaz: szelid,
mélabGs emlékezések, finom termé-
szeti képek dramai elevenséggel meg-
kap6 rajza. Ez az Aabrazoldsi mod a
téma természetébél is szarmazik ez-
uttal. Komaromi csupa €16 alakot raj-
zol O6nmagaval egyiitt. Nem irany-
regényt ir, ami homlokegyenest ellen-
keznék az 6 legbens6bb iréi egyéniségé-
vel s igy nem is elgizolt igazsagokért
szall sikra: jokedvili és targyilagos
humorista marad mindvégig, akinek
mércéje ala épen olyan protekciéo nél-
kiil kénytelen 4llani egykori énmaga,
mint ifjasaganak osztalyosai. Igy a
fonaksagra esvén a hangsuly, egy-egy
kiils6ségekben érvényesiilé lelki vonas
rajzolodik meg par gesztussal épkézlab
vazlatképpé, ami altal a regény, bésé-
gesebb analizalés hijan, konnyed olvas-
ménnyéa valik, de mulattaté mozzana-
tokban valtozatosan gazdagga. Hogy
Koméarominak volt ifjusaga s volt
egészséges, tiszta, halhatatlan kedélye
mar a nagy indulaskor is, legjobban
mutatja ez a joizii vigszomorkas, érde-
kes vallomas, a legrokonszenvesebb,
minét csak iré eltiint ifjasagarol irhat.

Vajthé Laszld.

Makkai Erné : Bethlen Gabor orszag-
alkoté politikaja. Masodi< kiadas. Bu-
dapest, 1929. Patria. Tizenot évvel ez-
elott jelent meg elészor ez az érdekes
tanulmany, szerzGje a vilaghédbortnak
esett aldozatul, kegyeletes érzés tette
munkajat megint az olvasék asztalara
Bethlen Gabor haldldnak haromszaz-
éves fordul6jan.

Nem akart a szerz$ részletekbe ha-
tol6 életrajzot irni, munkajanak mégis
tobb érdeme van. A magasabb szem-
pontok és torténeti tavlatok keresésén
meglatszik, hogy Kemény Zsigmondtoél
tanult. Makkai messze torténeti tav-
latb6l nézi Erdélyt és benne Bethlen
Gabort. Ebben az 4ttekintésben is tobb
ﬁondolkozésra késztcts allitdsara buk-

anunk. Erdély térténelmében jel-
lemz6 vonasnak latja, hogy ottan csak
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félhalmozédtak a kiillonb6z6 népelemek,
de idegenek maradtak egymassal szem-
ben, egymaésra hatni nem birtak. A ro-
mai korban nem alakulhatott egységes
tarsadalom; mert «a rémai miiveltség-
nek tarsadalomalkoté ereje nem a
technikai készségben allott», — a be-
olvaszt6 szellem nem érvényesiilhetett,
mert Erdélybe nem rémaiak, hanem
félbarbar azsiai telepesek Kkeriiltek.
Erdélyben igy nem is keletkezhetett
egységes tarsadalom a kozépkor vé-
géig. Az egyiittmiikddés sziikségét els-
szor 1437-ben ismerték fol Erdély
nemzetei, — az egységes tarsadalom
kialakitasdn nagy munkat végzett
Bethlen Gébor.

Minden magyar embernek orome
telik abban, hogy a dunantali katholi-
kus Szekfli és az erdélyi kalvinista
Makkai nagyon nevezetes pontokon
szembetiin6en egyez6 eredményre jut-
nak. A Kkatholikus-german Kkulturalis
szellem hatasat (8. 1.) Makkai ugyan-
olyan vilagosan latja, mint Szekfd, a
vallasszabadsag modern fogalménak
ismeretét a XVII. szdzadtol Makkai is
elvitatja, azt is latja Makkai, hogy a
tudatos magyarositas foltételezése na-
gyon modern gondolat. Egyeznek ab-
ban is, hogy Bethlen Géabor politikajat
és Aaltalaban az egész erdélyi hinta-
politikat ‘az adott koriilmények kozt
egyedill lehetségesnek, tehat egyediil
helyesnek ismerik el, egyeznek abban
is, hogy Erdélynek még formailag
tamadoé habortit ‘s magasabb szem-
pontb6l védelmi hébortiknak nézik.

Bethlen Gabor kiilpolitikdjanak le-
frasdban helyesen vilagitja meg azt,
hogy a hadbaindulasokat az eurdpai
helyzet tette sziikségessé. Bethlen egye-
siteni szerette volna Magyarorszagot és
Erdélyt sajat jogara alatt, gondolt
Ausztria egy részének végleges elfog-
lalaséra, s6t gondolt a lengyel tronra is.

Réviden ir Bethlen Géabor belsé
politikajarol, latszik, hogy jeles érzéke
volt a gazdasagi hatéerdk folismerésére,
ami elsérendii fontossdgu épen Bethlen
Gabor jellemzésénél. i \

Vannak részei, amelyeket mar 15
évvel ezel6tt is vitattunk volna. Ilyen
az a foltételezés, hogy a romén vajda-
sagok a legijabb kor el6tt szamitottak
volna az erdélyi’roménsig tdmogata-
séra, ilyen az, hogy hiibéres alakulatok
1étét Magyarorszagon élesen tagadja.
Nem is tévedésnek, csak tollhibanak
lehet tekinteni, mikor Bethlen Gabort
mem nagytudast» férfitnak mondja
(nem nagy iskolai tanul4st helyett).

Sem ezek a megjegyzések, sem a sajto-
hibak nem olyan sulyosak, hogy ennek
az emelkedett szemponti, igen szépen
megirt konyvnek érdemébol levonna-
nak s ezért nyugodtan alairhatjuk
Lukinich Imre bevezetésének szavait :
Makkai Erné konyve mélyebbé és tuda-
tosabbq teszi a Bethlen Gdbor torténelmi
nagysdgardl és jelentségérél vallott fel-
fogast. Torok Pdl.

Andai Erné: Tengertane (Pantheon-
kiadés). Andai Erng két els6 regénye
a Soha ilyen tavaszt s az Almok asszonya
szerelmi problémékkal foglalkozott s
feltlint finom lélekelemzésével. Ebben
a regényében is szerelmi torténetet
mesél el, melyet ezattal vidéki szinész-
kornyezetbe helyez. Egy finomlelkii
arileany, Beleznay Klari vidéki operett-
primadonna lesz s beleszeret a tarsulat
szép és nagytehetségli tenoristajaba,
Kalotai Miklosha. Mint felesége hamar
kidbrandul az elkényeztetett, kony-
nyelm{i emberhdél s néhany havi egyiitt-
1ét utan hirtelen otthagyja, pedig
akkor mar anya. Ez a regénynek
1910-ben torténd els6 része. A mese
azutan tizennyolc év mulva folyta-
todik.

Oszintén sz6lva nem szeretjiik re-
gényben vagy szindarabban az ilyen
hatalmas hézagot, melyet nehéz tugy
athidalni, hogy ne érezzilkk a nagy
zokken6t. A szerzbének azonban elég
jol sikeriil az elszakitott meseszalakat
ujra sszebogozni s az eltelt tizennyole
év eseményeit az j cselekménybe
sz6ni, melynek az a lényege, hogy a
két elszakadt szivet Gjra Osszehozza
a régi szerelem s zaloga, szép fiatal
leanyuk,

Ezt az egyszer(i s nem is 0j torté-
netet érdekessé tudja tenni egy vidéki
varos tarsadalmi- és szinészéletének
nem nagyon sokoldalt, de mulatsagos
és deriilt szinezésli rajza, a mdésodik
részben pedig az iinnepelt operaénekes
(Kalotai) életének sikeriilt festése. Er-
dekes a hésnd lelkének analizise is :
hogyan fejlédik a jov6jében bizo,
rajongé leanylélek szerelmében csalé-
dott asszonylélekké. Ebben sok a
finom részlet, épigy mint az 6regedd
héstenor s a Klariba titkon szerelmes
tanar lelki rajzaban. Kellemes és
vonz6 az ir6 elbeszélé készsége, vala-
mint deriilt optimizmusa, amely az
élet szép oldalai felé vonzza. Regény-
alakjai néhiny elmosodott epizéd-
figurat nem szamitva, mind rokon-
szenves jO- és széplelki emberek.
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Ilyen a hésnd, ilyen Kalotai minden
jellembeli fogyatkozasa ellenére, ilyen
Lithvan tanar, ilyenek a mellékalakok
koziil a béajos fiatal ledny, Dénes a
filozopter s az oreg Pirké néni.

Egy kissé tan sokalljuk is ezt a
koncentralt édességet s komorabb,
mélyebb szinténusokhoz szokott sze-
miinknek szokatlan ez a rézsaszinii
vilagitas. Az irot mindenesetre figyel-
meztetjiik, hogy deriilt életszemléletét
tamassza ala minél elmélyiilébb 1élek-
rajzzal s egészséges realizmussal.

A szerz6 még fiatalember és kétség-
teleniil tehetséges, tehat bizalommal
varhatjuk fejlédését. Szinnyei Ferene.

Gombos Albin : Hoharmat. Székely-
foldi mesék és regék. (Kir. Magyar
Egyetemi Nyomda.) A Hdharmat me-
séiben két értékes fonal szovodik Ossze
finom szovetté, a bolcseség és a kolté-
szet. Mély részvét az emberi szenvedés
irant, erkolcsi gyonyorkodés a jo dia-
daldban és a gonosz bukasaban, tobb-
nyire ezek a magvak huzédnak meg
a mese héja alatt. A legnagyobb érté-
két épen az adja meg ezeknek a bajos
meséknek, hogy a tanitomesék oktatéd
hangja helyett a régi székely mese-
mondok eldadasara emlékeztetd, koz-
vetlen hangon szé6lalnak az érdekes
histéridk. Méasik jelessége a meséknek
a fordulatokban gazdag cselekvény.
Az elbeszélés érdekességéhez csatlako-
zik az el6ad6é. Gombos elbadasa a
megnemesitett népiesség. Megérzi en-
nek kozvetlenségét s hol szelid humor-
ral, hol emelkedett érzelmekkel fris-
siti fel. Mélt6 parja ez a kotet a szerzd
tavaly megjelent «Hajas Muki» soro-
zatanak, (r.)

Dr. Kalmir Gusztav : Ismeretlen
népek, névtelen foldek. (A Szent Istvan-
Tarsulat kiadasa.) Afrika, Ausztralia
és a Csendes Ocean szigeteinek folfede-
zését mondja el dr. Kalmdr Gusztav
ebben a kozel négyszaz oldalas koény-
vében mindazoknak, akik nem jutot-
tak hozza Livingstone, Stanley vagy
Cook konyveihez. Es akiket valaha
is elgondolasra késztetett az a gigan-
tikus munka, amelyet a Fo6ld meghodi-
tasanak onfelaldoz6 hései végeztek,
mindenesetre nagy élvezettel fogjak
olvasni a koriiltekinté munkéval meg-
irt konyvet. Mind az ifjasadg, mind
pedig az olvasni és tanulni vagyo fel-
ndttek kimerité fogalmat nyerhetnek
e konyvbol arrél a heroikus batorsag-
rol, amellyel ezek a régi folfedezék a
Nagy Ismeretlennek nekivagtak.

Az elsé fejezetek Diaz Bertalanrél
sz6lnak, aki Tengerész Henrik paran-
csara indult el Afrika nyugoti partjai
mentén dél felé, abban az idében, ami-
kor a Fold alakja is problematikus
volt még. Hajoi alig voltak akkorak,
mint a mi dunai propellereink. A vihar-
t6) hajtva, Kkeriilte meg Afrika déli
cstucsat, a mai Joreményfokot, és fe-
dezte fol az Indiaba vezetd hajoutat.
De Afrika folfedezése még ettél kezdve
is évszazadokig tart. A Niger, a Nilus
és a Kongo6 vizrajzanak, a nagy tavak
megismerésének kérdései még tengernyi
munkat, onfelaldozast és életet is ko-
vetelnek. A konyv a kutatok seregébél
Ledyard, Mungo Park Clapperton, a
Lander testvérek, Barth, Nachtigall,
Burton és Speke s végiil a két leg-
kiilonbnek : Livingstonenak ¢és Stan-
leynek expedicidival foglalkozik tiize-
tesebben, hiszen az 6 munkajuknak
koszonhet6, hogy a fehér foltok las-
sankint lekeriiltek Afrika térképérol.

A tovabbiakban James Cook harom
nagy foldkoriili atjat ismerteti a szerzé
és ezzel kapcsolatban az ausztraliai
szigetvilag folfedezését. — A konyv
utolsé része Ausztrilia gyarmatosita-
sar6l sz6l. Behatobban ismerteti a
sidneyi fegyencgyarmat megalapita-
sat Phillipp Arthur iranyitasaval, to-
vabba az ausztraliai kontinens fol-
fedezését célz6 torekvéseket: Stuart
harom expediciéjat, Mc Kinley, Burke
és Forresték atjait. Végiill megemléke-
zik az 0j-zeelandi és az uj-guineai
kutatéasokrol.

A kitlin6 munkat néhany pompés
tropusi illusztracio disziti.

A szerz6 figyelmét felhivom a 9. ol-
dalon olvashat6 tévedésre: «Diaznak
(miut4an Afrika déli cstcsat megke-
riillte haj6javal) azonnal feltiint, hogy
a part nem jobbkéz felé esik, hanem
balkéz felé». Itt a tévedés abban A4ll,
hogy Diaznak, minthogy Portugalié-
b6l indult délfelé, mindvégig balkéz
fel6l kellett a partot 1atnia. Még azutén,
is, hogy a Jéreményfokot megkeriilve,
északnak haladt. A nap folkeltét fi-
gyelhette 6 meg eleinte bal, kés6bben
pedig jobbfeldl. M. Gy.

Dékany Andras: Félalomban. (Ma-
%yarség-kiadés.) Ez az els6 regénye

ékany Andrasnak. J6 bemutatkozas,
jo targy ; a Felvidék magyarjainak mai
élete a most érettségizett didk szerelmi
félalmaban. A hébortel6tti magyar
vilag oly rokonszenvesnek tartott sa-
rosi urai idézédnek fel el6ttiink, bizony
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még kodosebb-felhésebb koriilottiik az
élet most, mint valaha. Félalom. Par-
néczy Gyurka magyar Griember a cseh
huszarok tisztje, ott 6rzi az el6dok
Iovashagyoményait. A hegyek a régiek
még, az'emberek ujak, hanem azért a
régi bolondségok esnek meg veliik.
Valami KrGdy-hangulat borong az
egész regényen, anélkiil azonban, hogy
Krudy-utdanzat lenne ; Dékany Andras
is a kodbél jovo, kodbe veszé urak és
kisasszonyok szerelmese. A h6snd, Mo-
nostory Andrea, egy maganyos baratot
szeret, aki rézsakat nevel hegytetdén
lev6 temploma koriil, hiszen gyéren
akad a hegyek kozt lélek, nem nevel-
heti azokat. Az urak féllovagok csak,
nem lehetnek eszményképek ; nincs
kiért élni mas, csak a barat. Egy most
érettségizett didk veszi fel vele a ver-
senyt, nyarara cseppen bele szegényke
Andrea féldloméletébe, Gszre mar ko-
cognak is vele vissza a sarosi lovacskak
a hegyekbé6l betegen. Nehéz kidbran-
dulni még hitiink frissességében, laz
jar a nyomaéban.

Kiilon kiemelendé iréi erénye Dé-
kany Andrasnak, hogy aranylag so-
vanytest(i meséjét ezer meg ezer leiras
csillogd szalaval himezi-szovi. Leirasai
beleilleszkednek a regény egységes,
felil hamvadtnak latsz6, alul annél
parazsasabb hangulatéaba ; itt a tét ki-
varrasok nagyszer(i tarkasagaval lehet
irésmﬁvészetgt legjobban jellemezni.
Rovidek ezek a leirasok, kikibtjnak
az alapanyagb6l és csakhamar el is
tiinnek benne, hogy maésutt Gj szines-
ségben gyonyorkodtessenek ismét.

Néhany igen szép részlete a habortat
szenvedett Felvidék magyar alakjait
onti az irds ércébe; ilyen példaul a
szinnai csendérérs utols6 két napja az
oroszok bejovetelekor, megrazéan mély
novella. Valamit, bar halvanyan a Fel-
vidék magyar leanyainak csehek, totok
felé kényszeriil6 vergédé életébdl is
érziink ; alkalmas magyar fiatalembe-
rek hijjan nehezen lehetnek szegény-
kék hivek igaz vagyaikhoz. Kéar, hogy
Dékany nem erre épitette fel egész
regényét, a borongéssagbol kevesebbet
kaptunk volna, a legelevenebb mabél
azonban annal tébbet.

. Eléadasmodjéban érezziik az eleven
titem( tarcair6t, parbeszédekben dol-
gozik, nem$ ivekre nyalé bélcselkedé-
sekben. A regény parbeszédes szerke-
zete hangstlyozott dicsérete az frénak,
ha ezt a téma kﬁdﬁsségével, korvona-
latlansdgaval egybevetjiik.

Kilidn Zoltan.

Gesztesi Balogh Gabor : Asszonydlék.
(Regény. Franklin-kiadé4s.) A cimrél
detektivregényt sejtene az ember eb-
ben a konyvben, de nem az. S6t azt
lehetne mondani : még az sem. Négy
joébarat mondja el legnagyobb szerelmi
csaloédasat és ezzel indokolja a tobbiek
el6tt : miért mondott le a szerelemrdl.
Kemecsey Elemér magyar foldbirtokos
pedig a napldjaba irja le ezeket a sze-
relmi élményeket. A napl6 egy része —
a sajat torténete — készen is van, azt
felolvassa. El6z6leg azonban «hazikaba-
tot 61tott és kényelmes, puha otthoni
cip6t. Bezarta az ablaktablakat. Forr6
csésze teat ontott a szamovarboél, de
elébb rumos cukrot égetett bele és ra-
gyujtott egy illatos Dimitrinéra. Ké-
nyelmesen elhelyezkedett az iréasztal-
nal. Hogy a lampa feher fénye ne érje
bantéan a szemét, egy szines kendfvel
takarta le. Az album oldaldn Kkicsiny,
remekmiivii kulcs légott. Beleillesz-
tette az oldalzarba. Nehezen fordult,
kiilonos csikordulassal, hiszen a rég-
mult id6k szines képei derengtek
maogiile».

A naplé tobbi része is arra a «Schon-
geistre» wvall, akit a fonti idézetbél
megismerhetiink. Szétszér6dé apro-
lékossdga mellett kétségbeejtéen ro-
mantikus és imadja az atszéli bolcses-
ség szinehagyott frazisait. Neki is,
baratainak is csak egy a probléméja :
a N6. Mindegyikilk b6éviben van a
foldi javaknak s bar a szerzé6 — azt
hiszem, csak illendéségh6l — azt
allitja, hogg' egyikiilk német gyaros,
soha nem latjuk mint ilyet tevékeny-
kedni. A méasik kettérél még kevésbbé
siil ki ilyen pozitivum. Igy aztén csak-
ugyan raérnek a Novel foglalkozni, aki
mind a négynek az életében csodélato-
san egyforméan kiagyalt titokzatossag-
gal bukkan {61 és bizonyos id6 multan
ugi'anilyen titokzatosan tiinik is el.
Elkeseredésében az egyik ilyen kon-
kluziéra jut: Itt nadlam méar meghalt
az «Asszony». A masik, a szangviniku-
sabb ezt mar igy formuldzza: Elve-
szem az asszony szerelmét és eltiprom
6t, nehogy azutan 6 tiporjon el engem.
Es mindezeket, mind g)edig més bélcs
szentencidkat, mint példaul : Nem te-
kintem probléméanak a nét, — Tudni
szeretném, mi van a fekete Kapu mo-
gott, — Hiszen a foldi élet tova szall,
mint a ropke pillanat — a szerzé kur-
zivval szedeti, nehogy a fdliiletes olvas6
valahogy elessék az élvezetiiktol.

Hogy a konyv érdekességét novelje,
folsorolja Kalkutta, Newyork, Berlin,
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Périzs, London, San-Remo, Monte-
karlo, Bécs és Egyiptom neveit, to-
vabb4a a Pére Lachaise dsszes sirkoveit
baedeckeri pontossaggal. A szerepld
n6k természetesen gyonyoriiek, a ru-
haik nemkiilénben és csak parfémben
a kovetkez6ket olvashatjuk: Coty,
Gerlain, Haubigant és Piver «remek-
1ései» ; masutt meg a «Tréfle incarnaty
kesernyéssége libben a jambor olvasé
felé. Egyaltaldban, ami az 6ltozkodés-
sel, az evéssel és az ivassal Osszefiigg, az
mind Kkit{ind ebben a kényvben. Ar-
jegyzékekrél és étlapokrol se lehetne
kiilonben osszevalogatni. Példaul azt
irjaegy helyiitt: <katonai sorokban sora-
koztak a palackok: Hobé és Bols
remekei tiizvordos, smaragdzold, na-
rancssarga vagy émelygds violaszinben
pompézva. A sarokban a maraskino
kristalytiszta nediije allott. (Nedfi!!)
Es odébb mellette a gyilkosan erfs
whyski».

Sok minden van még ebben a regény-
nek nevezett konyvben : baziliszkus
tekintet, jov6be 14t6 josn6, okkultizmus
és kismet — csak épen élet és irodalom
nincs. Minden sz6 sz6 marad, nem kap
és nem ad lendiiletet. Osszehordott
anyag, amely téglarakis maradt, mert
a naplo6 ir6ja, a jeles didk, csak az am-
bici6jaban, a szorgalméban bizott.

A konyvet «Az azrak fiay cimii iras
egésziti ki. Epen olyan giccs, mint az
el6bbi. Csak azért emlitjiik meg, mert
a belesz6tt héborts torténet egy részét
az eseményszeriiség elfogadhatobba
teszi. Majthényi Gyorgy.

Fabian Béla: 6 16 — 40 ember.
(Hadifogoly-feljegyzések. Athenaeum-
kiadéas.) «A hetesben bizonyos Fébian
Béla lakott, aki azt mondta, hogy béké-
ben a Véazsonyi irodavezetfje. Ez a
Fabian Béla doktor demokrata volt és
néha irt egy vezércikket a Szibériai
Ujsagba, néha vitatkozott dr. Elek-
kel ... Egy napon Fabian iigyvéd ur
atjott a hatosba, nagyon Kkellemes,
élénk fiatalember volt a demokrata
Fabidn, a demokrata pavillonb6l.»
Markovits Rodion ezzel a rafannyira
jellemzé6 hanyag beszédmoddal mu-
tatja be Fabian Bélat a Szibériai Garni-
zonban. A hadifogolyregény szerepléje
most kilépett a puszta irodalmi 1étbél,
maga is megirta a fogsdg élményeit.
Annak az irodalmi er%nek, melyet a
hadifogolyregénynek frdsa és olvasésa
hozott létre, a legbiztosabb jegye ez a
regényalakbél ir6va 4talakulas. Soha
talan még nem volt olvasét és irot job-

ban egybefoglalé és egymasba athaso-
nit6 élményanyag, mint a fogoly-
taborok eseményei. Az olvasé eloszor
egyik-masik regényalakban Onmagara
ismert, amit annal konnyebben meg-
tehetett, mert a legtobbszor sajat
nevén talalkozhatott onmagaval, majd
ellenérizhette az olvasott torténet valo-
sagértékét, tehat kritikussa lett, innen
aztan mar igazan nem hosszG az ut,
hogy az olvas6bél ir6 legyen. Az olvasé
itt iréi funkciét végezhet : kivalogatja
a maga szamara jelentdset, erdsiti, ar-
nyalja, s6t az emlékezés asszociativ
ereje altal Gjra is csoportosit. Meges-
hetik, hogy Fabian Béla mostani hadi-
fogolytorténeteinek szerepl6éi is ha-
marosan irokka elevenednek. Egy szé-
diiletes aranyt {iréi szaporulat hori-
zontjai intenek felénk.

A 6 6 — 40 ember targyilagos cime
mogott a pesti polgar hadifogoly-
élményei rejlenek. Az ir6 oOvatos és
tartézkod6. Konyve <«hadifogolyfel-
jegyzések» gyiijteménye, nincs regény-
igényessége. Gyors egymasutanban ko-
vetkez6 filmképek allnak dssze konyvvé
s csak az ir6 napléhangja az, ami a szét-
tart6 eseményeket egy fonalra fiizi.
O maga erésen kiviil all6 megfigyel6,
méar a fogsag idején jol tudja, hogy
nagyszabast élmények hatédsa ala ke-
riillt, a szabalyozott életi polgar tor-
ténelmi id6knek lett részese, de ugyan-
akkor a polgari gyakorlati érzék lat-
tatja vele, hogy mindez egyben kitiin6
alkalom idegen és eddig ismeretlen
vilagok megismerésére. Szinte latjuk,

amint jegyzetkonyvecskéjével jar-kel a -

hadifogoly- és az orosz tarsadalomban.
Bizonyos polgéri heroizmus sem idegen
téle, de mindig a j6zansag és praktikus
sziltkség ellenérzése alatt. A konyv
eseménydarabjaiban, még a legsoté-
tebbekben is, allandéan van egy Kis
engesztel6, kibékité wvarosi kedélyes-
ség, legtobbje pedig az anekdotazo
vagy pletykazé kaszinotag pointes el-
beszélése felé hajlik. Ir6i inditéka igen
egyszer(i és atlatsz6. Hadd tudja meg
az utokor, milyen szenvedéseken Kkel-
lett a szegény pesti polgarnak keresztiil-
mennie.

Ez a konyv nem botrankoztat, nem
haborit fel senkit, de senkit sem raz
meg az iréi vizié ereje altal. Nagyon
is ambicionélja a szabatos és targyi-
lagos el6adast. Mondanivaléja 6vato-
san behuzédik a szinte iskolds kény-
szeri egyszeri mondatok kereteibe.
Ha e konyvnél ez helyénval6, ezenfa
ponton még némi miigondrél is beszél-
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hetiink. Révid mondataiba bele akarja
rejteni az események sietés lazat, de
minden mondata magéan viseli a gon-
dos fijraolvasast és a megfésiilést. Jo6
olvasméany, s6t — Fabian Béla eg6yik
emberi jellemzésre hasznélt jelz6jét
idekdlesonozve — igen «rendes» k})‘éxyg.

Ujabb magyar irodalom észt nyelven.
A haboru utan irodalmunk irant feléb-
redt nemzetkozi érdeklédés beszédes
bizonysagat szolgaltatja Esztorszag.
A mult szdzad kozepe 6ta, az észt szel-
lemi ébredés kezdetétdl a vilaghabortig
meglepden sok frénk és kolténk mivei-
nek észt forditasa mutathaté ki. A ré-
gebbi forditasok azonban mindjobban
veszitenek nyelvi és esztétikai értékiik-
b6l. A XX. szazad elején megindult
nemzeti és irodalmi megtjhodas telf'e-
sen atfaragta az észt nyelvet. A nyelv-
ujitassal Eérhuzamosan élénk miifor-
ditdi tevékenység fejlédott ki: az észt
nyelv prébatétele volt ez, a régebbi
kultirnemzetek fogalmi differencialt-
saganak legapré6lékosabb arnyalatbeli
kifejezésére valé alkalmassa tagitasa.

A magyar irodalommal kapcsolatban
két probléma élez6dott ki : felfrissiteni,
érthet6vé tenni a tobb évtizedes, el-
avult forditasokat (pl. Pet6fit, Jokait)
s folytatni az észt irodalom iranyitdi-
nak félévszazados tradiciéjat : kapcso-
latot keresni az tjabb magyar iroda-
lommal, atiiltetve annak jelentds alko-
tasait. Midén a habort utan szévédni
kezdtek az tjabb észt-magyar kultura-
lis kapcsolatok, megvolt a lehetdsége,
hogy tudatosan szervezett s iranyitott
forditéi tevékenység induljon meg a
multnak legtobbszor mégis csak eset-
leges és otletszerti forditgatasai utan.

Mar j6 néhany éve kibontakozott eg
reprezentativ jellegii, klasszikus értékd,
de egyuttal korszerd irodalmunkat is
bemutaté sorozat kiadasinak terve.
A terv a lehet6ség fokozatan hamar at-
csiszott s egyre jobban kozeledik a tel-
jes megvaldsulas felé. A magyar miivek
ujabb észtnyelvi(i forditasai maradan-
dobb értékiiek lesznek, mint a mult
szazadbeliek. Egyrészt az észt nyelv
pallérozottsdga, méasrészt a magyar
nyelvet kifogastalanul ismerd forditék
soromg)éba lépése miatt. A vilaghabora
el6ttrél alig tudunk néhiany magyar
verset vagy elbeszélést, melyet erede-
tibdl forditottak volna. A legtébb for-
ditas német, ritkabban orosz széveg
alapjan toértént.

Jelenleg a két legtekintélyesebb észt

kiadé6vallalat foglalkozik tervszerfien
osszeallitott programm alapjan magyar
miivek forditasaval. Az el6készité tar-
gyalasok évekre nyulnak vissza. Eljott
az ideje, hogy a magyar irodalmi nyil-
vanossag el6tt is beszamoljunk egyes
méar elért eredményekrél s jelezziikk a
jové fejlédés utjat.

Az egyik kiad6 a tartui (dorpdti)
Loodus ~ (Természet). Maganvéllalat,
ennélfogva erdsen iizleti alapon dolgo-
zik, de gyorsan, kiadvanyait iigyesen
hirdeti és terjeszti. Féleg a modern iro-
dalom forditasara torekszik. Termeld-
képessége szinte bamulatos, ezt azon-
ban az aranylag igen nagyszamu észt
olvas6kozonségnél elég siman tudja
értékesiteni. Két sorozata érvend nagy
népszeriiségnek az észt konyvpiacon
Egyik a Looduse Universaal Biblio-
teek, amely a mi Magyar Konyvtd-
runknak felel meg. A masik az Gjab-
ban meginditott Looduse Kroonine Ro-
maan (Koronds Regények). Mindkét
sorozat észt frék miivein kiviil féleg vi-
légirodalmi hirnévre szert tett idegen
irék olesé, népies kiadasat tartalmazza.
A L. U. B. és a L. K. R. célja magyar
viszonylatban az észt olvasékozonséget
a modern magyar irodalom jelesebb al-
kotasaival s ezeken a4t a modern ma-
gyar élet tarsadalmi probléma-kom-
plexumaval megismertetni. Helyes ér-
zékkel fogta fel a kiaddvallalat : min-
den er6lkod6 propagandanal érthetdb-
ben mutatja meg egy nép természetét,
mai életének sajatos vondsait annak
legfrissebb irodalma.

A L. U. B. sorozatban eddig Szabd
Dezs6 néhdny novelldja jelent meg :
Mesék a kacagé emberrél (Muinaslood
naervast inimesest). A Koronas Regé-
nyek c. sorozat eddig a kovetkezd
tjabb magyar regényeket vetette
piacra : Moricz Zsigmondtél Sdrarany

Mudakuld), Gdrdonyi Gézatél A ldt-

atatlan ember (Niagematu inimene),
Zilahy Lajost6l Haldlos tavasz (Surmav
kevad). Erdekes megjegyezni, hogy a
Loodus igazgatéja a Koronias Regé-
nyek sorozatat tudatosan inditotta
meg magyar regénnyel. A finn testvér-
nemzet s a nyugati népek irodalmanak
szentelt intenziv érdekl6dés utan ter-
mészetes reakcidoként, masrészt fon-
tosnak érzett hiany elodazhatatlan ki-
elégitéseként lépett fel a magyar iroda-
lom irdnti érdeklédés. A valasztas
azért esett Méricz Zsigmondnak német
forditasb6l méar ismert paraszttargyu
regényére, mert Kelet- és Kozépeuropa-
ban a parasztregények korat éljik. Ma-
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gyarorszagtdl Lengyelorszagon at fol a
Baltikumig, igy Esztorszagban is, a pa-
rasztkérdés atkeriilt a politikai élet po-
rondjardl az irodalmi érdeklédés hom-
lokterére. Az észteknél az elmult évek-
ben hatalmas koncepci6ji parasztregé-
nyek keletkeztek (A. H. Tammsaare :
Téde ja 6igus — Valdsdg és igazsdg a leg-
kimagaslobb). Rélunk tudjak, hogy ag-
rarnép vagyunk, ennélfogvaérdekli 6ket,
hogyan kezelik iréink a parasztkérdést.

Magyar miivek forditasaval foglal-
kozik az akadémikusabb szinezet(i Eesti
Kirjanduse Selts (Eszt Irodalmi Tdrsa-
sdg ). Ez a legrégibb észt irodalmi tarsa-
sag, fél évszazados mult van maogotte s
foltétlen reprezentativ jellegli intéz-
ménye az észt irodalmi életnek. Tagjai
nemesak frék és kolték, de a nép zomé-
bdl is kikeriilnek. A tagsagi dijak bizto-
sitjak az egyesiilet konyvkiadoi vallal-
kozasainak anyagi alapjat. A politikai
onallosag ota természetesen allami ta-
mogatésban is részesiil.

Természeténél fogva az egyesiilet
iigymenete nehézkesebb. Jellemzd,
hogy a Loodus még meg sem volt, mi-
dén az Eszt Irodalmi Egyesiilet mar
targyalasokba bocsatkozott magyar
miivek forditasa tekintetében. A kiada-
sok meginditdsa terén azonban a fiir-
gébb Loodus mégis megelézte. Evek-
kel ezel6tt Kkitlizott programmjatol
azonban — tgylatszik — nem akar el-
térni s most véglegesen és hatarozottan
programmjaba vette egy reprezentativ
magyar sorozat kiadasat. A legut6ébb
bekiildott értesités szerint a kovetkezd
magyar miivek forditasara keriil sor :
Petofi Sdndor : Vdlogatott kiltemények,
Herczeqg Ferenc : Pogdnyok, Gdrdonyit
Géza : Vidlogalott elbeszélések, Babits Mi-
hdly : Gdlyakalifa, Jokai Mdr : Egqy ma-
gyar ndbob és Kdrpdthy Zoltdn, Mikszdth
Kdlmdn : Szent Péter esernybje és A jo
paldcok, Szabé Dezsé : Az elsodort falu,
Ady Endre: Vilogatott kéliemények, Ma-
ddch Imre : Az ember tragédidja, Rdkosi
Viktor : Az elnémult harangok, Tormay
Cécile : A régi hdz vagy Emberek a kévek
kézott, Arany Jdnos: Vdlogatott balladdk.

A Loodusnak mar megjelent mgyaar
regényeit Ants Murakin gimnaziumi
rajztanar pontos, megérté és miivészi
forditasaban élvezheti az észt olvas6-
kozonség. Murakin éveken 4t éIt hadi-
fogolyként kozottiink. Vikdr Béla fe-
dezte fel'az esztergomi fogolytaborban.
Illetékes koroknél valé kozbenjarasara
Murakin kiszabadult a taborb6l s
Pestre keriilve éveken 4t kisérte élénk

. figyelemmel a magyar irodalmi életet.

Mint jeles észt stilm(ivész és izig-vérig
miivészlélek a legnagyobb biztositékot
nyujtja arra nézve, hogy forditasai a
legkényesebb igényeket is kielégitik. Az
utébbi évtizedben nemzetkézi kere-
settségnek érvendé magyar dramakbol
és operettekbél j6 tucatnyit forditott az
észt szinpadok szamara. Ambiciéi azon-
ban a komolyabb értékii miivek fordita-
ié.ra is sarkaljak, kiilondsen utébbi id6-
en.

Rajta kiviil Julius Mark, a dorpati
egyetemen az urali nyelvtudomany
professzora, nyelviinknek tiizetes isme-
réje s az észt egyetemen magyarul tanult
néhany tehetségesnek igérkezé fiatal
észt kolté és iré alkotjak azt a forditdi
gardat, amely onzetlen odaadéssal, a
magyarsag irant taplalt nagy szeretettel
és irodalmunk :irant tanusitott élénk
érdekl6déssel vallalkozik Esztorszég-
ban a fent véazolt irodalmi célkitiizés
megval6sitasara. Virdnyi Elemér.

Torok Péter : Délibab a Verhovinan.
Regény. 212 1. Szerz§ kiadasa. Kis-
varda, 1929. — Torok Péter regénye a
magyar tragédia egyik jelenetét orokiti
meg, melyben a rutén nép, a gens fide-
lissima vilaghaborts sorsfordulasat raj-
zolja, belekapcsolva ebbe a ratonyai
apostolnak, Szeghy magyar papnak re-
ménytelen kiizdelmét a régi magyar
szolgabir6-vilag rovidlatasaval, a pan-
szlavizmus magyar kenyéren él16 ké-
meivel, a ruténség tudatlansagaval és
sok olyan hatalommal, amelyek koziil
akarmelyik is elsopri a legkeményeb-
ben hadakozé ellenfelet is. A f6hést,
Szeghyt készen kapjuk, a haboru ese-
ményei és a rutén falu epizéd-torténései
6sszezavarodnak Szeghy egyéni életé-
nek eseményeivel, a tulajdonképeni
mese és hattere nem bontakozik ki elég
vildgosan. Gyakran kapunk iskolas ta-
nitasokat (pl. a kazarokrél), melyeket
szivesebben vennénk magéabél a torté-
nésbél, hiszen nem gyerekek szdméira
késziilt a regény.

Mindezek ellenére is szivesen olvas-
tuk el a kotetet. A szerzé dicséretes,
komoly szandékkal, sok meleg érzéssel
dolgozott ; vannak gondolatai, mélyebb
életszemléletre vallé megjegyzései s a
természet kinalkozé jelenségeit egyszer-
masszor hatasosan hasznalja f61 nem-
csak dekorativ célokra, hanem mint az
emberi életbe nyulé titkos folyamato-
kat is. Hazafias célzata és erkolesi fel-
fogasa kivanatossa teszik, hogy kinyve
minél tobb ifji kezén forduljon meg.

Gdl Jdnos.
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H. Driesch.

Foly6 évi aprilis hé 11-én a Szellemi Egyiittmiikodés Szovetségének
Magyar Egyesiilete s a Magyar Filozéfiai Tarsasag meghivasara Hans Driesch,
a lipcsei egyetem vilaghirl filozofia-tanara, el6adast fog tartani a Magyar
Tudoméanyos Akadémién, «Az eléviilt materialismus» cimmel. Driesch egyik leg-
markénsabb alakja a mai német tudomanyossagnak. Eleinte biologiaval
foglalkozik s az élet mibenlétének vizsgilata vezette mindinkabb a filozéfiai
kutatés teriiletére. Legnagyobb sikerét is a «Philosophie des Organischen»
cimi (2. kiadas, 1921) hatalmas munkéajaval érte el, melyben hadat iizen az
életjelénségek merdben fizikai és kémiai magyarazatanak. Kimutatja, hogy
az élet jelenségei autonom tiinemények, melyek csak ugy magyarazhaték, ha
az €l6 szervezetben a fizikai és kémiai folyamatokon tul egy nemérzékelhet
tevékeny elv miikodését vessziik fel, melyet Aristoteles nyoman enfelecheidnak
nevez. Erti rajta azt a nemtérbeli, tehat nemanyagi, lélekszerii élettényezét,
melyet az energia megmaradasa elvének épségbentartdsa mellett olyannak
kell gondolnunk, mint amely belenyul a szervezet folyamataiba s azokat sza-
balyozza és szervezi. Ez alapon Driesch élesen szembehelyezkedik a materializ-
mus minden &rnyalatdval, mint ezt igen mélyrehaté valosagelméletében
(Ordnungslehre. 2. kiad. 1923. Wirklichkeitslehre, 1922.) metafizikai szem-
pontbél is megalapozza.

De épugy nem fogadja el Driesch a modern agnosticismus tanitasat sem,
mely szerint csak relativ és subjektiv tiineményeket ismerhetiink meg s igy a
téliink fiiggetlen absolut valosag teljesen rejtve marad el6ttiink. Szerinte
«harom ablakon at» tekinthetiink ki a merd tiineményeken til az absolut
valésagba. Az egyik az erkolesi kotelesség tudata, melynek csak gy van
értelme, ha léteznek télem fiiggetlen valosagos személyek, kikkel szemben bizo-
nyos modon viselkednem kell. A mésik, a mul6 tiineményeken tul vezetd ut,
az Ennek a tudata, tehat az ¢ntudat, mely arrél biztosit, hogy a milé jelen-
ségeken til van egy, azokkal szemben éllandé megismeré alany énbennem.
Végre : a természeti vildg nagy és allandé Gsszefiiggései is csak ugy érthet6k
meg, ha felteszem, hogy azok a milé jelenségeken tul egy objektiv, absolut
létez6 vilagnak a megnyilvanulasai. E vilagban szintén entelecheidk uralmat,
tehat objektiv célszertiséget kell felvenniink, amely egy els6 entelechi4ra utal.
Isten vallasi eszméje itt 1ép kapesolatba a tudomény végso sejtelmeivel. Driesch
behat6 és értékes lélektani vizsgalatokat is folytatott s kiilondsen az En tevé-
kenységére nézve vannak eredeti szempontjai. (Grundprobleme der Psychologie.
2. kiad. 1929.). Foglalkozik az ugynevezett «parapszicholégiai» jelenségekkel is,
amindk a telepathia, tavolbalatas, levitacio, materializécio. Ugy véli, hogy a
tudomény mai allaspontjan ezek létél tobbé nem tagadhatjuk, bar magyardza-
lukra még képtelenek vagyunk. Ezért folottébb tartézkodé a spiritizmus
tételeivel szemben. Valésziniinek tartja, hogy vildgunkban mindennemii lelki-
élet szoros kapcsolatban van egyméssal s hogy lelkiink az anyagi vilagra is
hathat ma még ismeretlen médon. Erkélestani miivében (Die sittliche Tat,
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1927) az emberi kotelességek igen finom elemzését adja. Nézete szerint a vallési
hit minden egészséges szellemi életnek sziikségképi tényezdje ; korunk legtobb
bajanak ép a vallasi élet hanyatlasa a f6oka.

Driesch a «vilagjaro tudés» uj tipusanak egyik legérdekesebb képviselgje.
Mint csereprofesszor hosszabb ideig miikodétt Kindban és Délamerikéban ;
a Tavol-Keletr6l mélyrehaté és szellemes munkat is irt. (Fern-Ost. 1925. Mit
Margarete Driesch.) Mindeniitt nagy hatast gyakorol formailag is megkapé
eldadasaval. Reméljiik, hogy a mi kozonségiink is tanulsiggal fogja meg-
hallgatni korunk e nagy gondolkozbjanak folottébb érdekesnek igérkezd
fejtegetéseit. Pauler Akos.

Ady két] kiadatlan levele.

Két ismeretlen Ady-levél keriilt Zempléni Arpad hagyatékaval a Nemzeti
Muzeum birtokaba.

Mind a két levél érdekes. A korabbi kapcsolatban van azzal a cikkel,
melyet Ady a Budapesti Naplé Hirek rovataban kézolt (1917 junius - 26.), a
varosligeti Washington-szobor leleplezése alkalmabél. A szobor, valamint az
iinnepi leleplezéshez kitlizott palyadijak koltsége az amerikai magyarok gyiij-
tése. Az eredeti ujsagcikkbél, melyet alabb bemutatunk, nem lehet kétséges
Ady véleménye ez iigyben.

«Jegyzetek a naprél. I11. Washinglon-6ddk.

Amerikabél azt irjak, hogy a Washingtonnal is panamaztak. En nem
tudok folhaborodni ; gyiijtott pénznek és szerelemnek ilyen vége szokott lenni.
Plane eurépai Nagy-Magyarorszagban és amerikai Kis-Magyarorszagban.
A hazafiaskodast, a nagyszajat, a szereplést nem adjak ingyen vezéreink a
magyarok foldjén. De a Washington-6dak igenis folhaboritanak. Harom
hosszii, iinnepi 6da ilyen kis szoborhoz, ez sok. Zempléni Arpad kapott szaz
dollart, két masik kolt6-nagysag 6tven-dtvenet. En hiszem, hogy 6k lelkesedtek
ezer korona 4rat. De nem hiszem, hogy ugyanennyi arat lelkesitettek. Valéban
ideje volna mar, ha a szobor-pénzeken kiviil az iinnepi 6dakbol is sikkasztananak
egy keveset.»

Zempléni — alighanem — levélben tiltakozott Ady kifakadasa ellen,
melyben holmi gyanusitast, s6t becsiiletbeli sértést latva, sajté utjan kért
helyesbitést. Erre a levélre valasz Ady meleg, minden megbéantast elharito
irésa :

Mélyen Tiszlelt Uram, 9
bocsdsson meg, de azlt kell hinnem, hogy cikkemrél csak szébeszéd révén értesiilt.
Eszem dgdban sem voll Ont gyanusitani, vagy sérteni. A Washinglon-alap elszd-
moldsdrol irtam. T 6bbek kizott helytelenitetlem, hogy hdrom éddra is adtak ki pénzl.
Hangoztattam ama véleményem, hogy amerikai véreink is torzsokos magyarok.
Cécora, dldomdsra s hasonlékra kéltenek. De a legkisebb itéletli ember sem olvashat
ebbdl valamit az On személye ellen. Még az sem On ellen irdnyul, ha én az éda-
ozont utdlom. Ilyenformdn az On érinletlen személyének drtalmas volna egy hirlapi
rektifikalds.

En tiszleletet érzek az On személye irdnt s nagyon sajndlndm, ha pillanatnyi
okot adhattam, akaratlanul, az ellenkezd foltevésre. 1

Tiszlelettel Ady Endre.

(Budapest, 1907 augusztus 1.)
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A maésodik levelet Ady Zempléninek, mint a Pet6fi-tarsasag titkranak
irta. Kérdésre lehetett valasz, hogy megengedné-e bevalasztésat irodalmi
koriikbe, Ezt a levelet érdekessé teszi aktualitasa : a tiz évvel ezel6tt elhunyt
ir6 hozzaszélasa a hivatalos elismeréshez s azonkiviil a benne foglalt célzas egy
nemrégen lezajlott irodalmi pérére. Ady az Uj idék 1905 november 15-iki széa-
méban tiltakozik tehetségtelen utdnzéi és kullancsai ellen, kik mint hirhedt
Adystak rossz hirét keltik. Tudni sem akar arrél «@ forradalomrol, mely 4llitélag
nevében dul, mint ahogy — szerinte — «incs koze a betegekhez, impotensek-
hez, a nevében, cégére alatt 4gal6 senkikhez» sem. Kiilonvalosaganak ily gégos
és erélyes hangsiilyozasaval mélyen megbantotta a nyugatosokat és a hol-
naposokat, de tiltakozasa hirtelen kirobbant megnyilatkozéasa lehetett valami,
benne régéta duloé kesertiségnek :

Ermindszent 3/XII. 1908.

Mélyen Tiszlell Uram,
az On kedves otletéért és leveléért mindig hdldsan fogok emlékezni Onre. A helyzel ez:
én akaratlanul jobban expondliam magam bizonyos irdnyban, mint szabad lett
volna. S a helyzel lovdbbd: pdr szdz ember jobban expondlia magdt értem, mint
szerelelf s minl én szeretlem volna. Mindegy, de most hiitlenség ldiszata nélkiil,
pldne egy friss, nem régen lezajlott affér uldn, én nem tehetem, hogy az 6 kinos-vig
hahotdjuk mellelt irodalmi legilimildssal vdlaszoljak nekik. Végteleniil jélesik, hogy
On s taldn még pdran redm gondoltak a Petéfistdk kiziil, de mindent konceddlva,
képzelje el, mi lenne, ha Ady Endre elbuknék? Mint ahogy beletorédiem abba, hogy
sajdt gyerkéceim meglagadnak, bele kell abba is torédnom, hogy ne lehessek soha
dltaldnosan elismert. irétdrsaim kiozott. De az On levele, Uram, szubjektive, egyike
lesz az én beteg, meghasonlolt élelem legszebb dokumentumainak. Maradtam az On
régi liszieléje: Ady Endre.

Megemlitjiikk még, hogy Ady széban forgé cikkére Juhész Gyula valaszolt
a Figgetlen Magyarorszdgban ily cim alatt : A Duk-duk-affér utdn (nov. 22.).
Majd erre ismét Ady felelt ugyanott, nov. 26-an, A Duk-duk-afférhez, Vdlasz
a Holnapnak cimmel. R. Hoffmann Mdria.

FratergLorand.

Szélfuvasos, konnyezteté marciusi estén ment el, amikor a tél nehéz
gondjait mar-mér szétrebbentette a napsugar és konnyebben fakadt a néta.
De nem varta mar meg ezt a tavaszt, nem véarhatta meg, holott maga is riigy-
bonté tavasz volt egész életében, mindig riigyez6, virdgba szokkené noétafa.

Huszartiszt volt, nemes fit, az Utjeszenits-Frater-csalad sarjadéka.
Biharorszagb6l indult ki s most, hogy varatlanul, mint a vihartort 4g, lesza-
kadt az élet fajarol, egy orszag sirdsa kisérte vissza Gsei otthonéba utolsé
utjan.

A neve akkor kezdett ismertté lenni, amikor a békés sodrasu vilag bol-
dog mindennaposségiban nosztalgias fajdalommal viritott ki az «0szirézsa,
fehér Gszirozsa». Egész Nagymagyarorszag megtalalta benne az irt szenti-
mentalis lelke gyogyitasira. A németekt6l atojtott régi brettlinétik elkop-
tak mar akkorra, Danké par dala, ha végigrepiilt is az orszagon, kevés volt
a sokféle igény kielégitésére és abban a mar 1uj operettektl inficialt vilag-
ban kiilonben se volt mindeniitt kelete az igazi magyar nétdnak. Hanem,
amikor a cigany hegedijén felfiirtosodott az «Oszirozsa» dala :

» Fort i ik
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Csak még egyszer gyermek tudnék lenni,
Minden buat és banatot feledni !

Szép ifjasag térj vissza egy szora —
Oszirézsa, fehér 6szirézsa.

amely sziovegében is, dallamaban is félig operett, félig magyar nota volt :
mindenki kinyujtéztathatta benne addig szavakra, hangokra nem talalt
individualizmusat.

Sok szaz szép magyar notat csinalt Frater Lorand, de talan egyikben
sem talalta meg magat olyan «zazszézalékosan» a sok mindenféle ranga és
rendli ember. A bakfis, a jogasz, a szépasszony, a huszartiszt, a konnyes-
szemfi nagyasszony, vagy a kopaszodé f6bir6, mind ezt dudolta, mind az ifju-
sagat sovarogta vissza.

. A legtobben nem is tudték, nem is kérdezték : honnan val6 ez a néta.
Ugy kaptak fel, mint a szél szarnyan jott illatot és magukba lehelték, magukéva
tették. Egyszerre a mindenkié lett és évtizedekig az is maradt. Pedig az 1j
Frater-notak hamar kovették egymést. Kj-kiléngoltak a fiatal, tancos-dalos
huszarbél és végiglobogtak az egész orszagon. A Tisza mentén épugy dalol-
tak 6ket, mint a Vag, az Ondava, vagy az Olt mellett. Frater-nétat huzott
a szegény, kora sirba szillt Farkas Pali az EMKE-ben, Racz Laci, a harminc-
hatodik, a Balatonban, Banda Marci a Metropolban, Urban Lajcsi a szegedi
Profétaban, Valyogveté Zsiga a faluvégeken. Az Gstehetség frisseségével
ontotta magabol a dalokat, amelyek egy mar letiint, szebb, boldogabb vilag-
nak voltak a hajtasai és felcsiklandoztak a huny6 oromoket, eldédelgették
a fajdalmakat, amikor azok mar nagyon er6t vettek a monarchia arnyéka-
ban didergé Magyarorszdg népén . .

A nétafa kidélt. A dalok azonban 1tt maradtak és meghordozzak az
embert-emelé almokat még sok nemzedékben. Mert az emberi 1élek mélyébe
asott almoknak kifakado forrasa a tiszta dal. Ebben karpétolja magat a bukott
ember az elnemért célért, az elhullott reményekért, ebben csordul ki josaga,
tisztasdga s ebben emeli magat 6nmaga folé, hogy aztan atmosott lélekkel
tovabb birja a gornyedést.

A kolté, akiben megsziilettek ezek a nekiink ajandékozott dalok, méar
nem dalol, nem muzsikal tobbé. Elkéltozott koziiliink a lelke is, a teste is,
amely &sei otthonaban is idegen foldbe keriilt. Megrendiilten gondolunk korai
hullasara és fajdalmunk enyhitésére az egykoronvald tekergé aktornak, Pergd
Celesztinnek mélybél felzudulo, bus rigmusait idézziik :

Fogd fel, p gtés, a vasvessz0t,
Verd meg véle a temetét,

Mért nem kedvez semmi szépnek

Semmi épnek? (M.)

Radics Béla.

Pesti palotakban, vidéki udvarhdzakban nagymaméakké véniiltek az
6zlabu kisasszonyok, rheumas, zsort6l6d6 medvékké a forrészavu fiuk, akik
Radicsot akkoriban kaptak fel, amikor ezel6tt négy évtizednél is régeb-
ben Pestre jott. De azért a nagy id6 s a kozben lezajlott még nagyobb
viharok ellenére sem felejtették el és egy-egy estén, nagy késziilédések utén,
be-bekukkantottak a Pannoéniaba : emlékezni. Radics se felejtette el Gket.
Az ismerfsoket a régi néotajukkal fogadta s a vonéja alél gyongyozé hangok
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valaho’gy beljebb hullottak az emlékezésre kokadt lelkekbe. Mesehallgato szem-
mel figyelték és a fajdalmukat 4tszlirték a hangok aranyszali szitajan, mig
olyan szelid konnyé kristélyosodott, amelyet egyetlen mozdulattal ki lehetett
toriilni a szem sarkabél . . .

Uri kozonsége volt Radicsnak, hirét, tehetségét mindenfelé elvitte. Urak
baratja, maga is ur, igy kapta rendre a meghivasokat Europa metropdlisaiba.
Jatszott Bécsben, Baden-Badenben, Parisban, Londonban, Moszkvaban. Huzta
Erzsébet kirdlynénknak, Ferenc Jozsefnek, az angol kiralynak, a német csaszar-
nak, az orosz carnak, a perzsa sahnak, a sziami kiralynak, Nikol4j Nikolajevics-
nek. S nem is egyszer. Mert a magyar néta szépsége, mint az orgonasz6 jarta at
az idegeneket is, titkokat bontogatott benniik, lazakat kevert a vériikbe, mint
fiatalkortik tavaszi éjtszakai és valami eleve elrendelt fajdalommal volt teljes,
amely az drokemberi konnyet benniik is elinditotta.

Nagy cigany volt, kivalé muzsikus, mélt6 utéda az elérement nagyoknak,
akik most, hogy orokre letette a vonét, bizonyara tart karokkal fogadjak
koriikbe. Bihari Jdnos, a minden ciganyok atyamestere, Salamon Jdnos, a Bem
apé ciganya, aki negyvennyolcban a Nemzeti Szinhazban is fellépett, a hires
Rdcz Pali, no meg Danké Pista, aki notat is szerzett Radicsnak, aztan az ujabbak
koziil Kéczé Téni, meg az oreg Banda Marci és 6reg Magyari Imre talan még
azt is megkérdik téle, hogy milyen volt az idei farsang? Es ha Radics 6szintéi
felel, el is facsarodik a sziviik. Mert Radics se birta végig. Magara vette az
orok némasag, vaksag és siiketség halotti maszkjat . . .

Van égy cigany mese, amely arrél szol, hogy a rozsatévé valt leanyt
semmiféle hatalom nem tudja a varazslat alél fololdani, csak a muzsika. Amikor
a ciginylegény meglatja a rozsat, a szépségétol elbiivilten eléje all és hegediilni
kezd : a rézsa azon nyomban leAnnya valtozik. A hegediisz6 varazsanak ez az
ereje ott tiindoklott Radics jatékaban is. Oldani tudott és kotni. Lavinaroha-
nasi hangjai a duhajsagba kergették, hogy aztan lagy melodidkkal szeliddé
békitsék az 6rvénybe szaguldot. Egyik notaja gyujtott, folragadta, meglebeg-
tette az embert, a masik az esti szell6 gyongédségével simogatta vissza fajo
emberré.

Nem fogjuk t6bbé hallani.

Hacsak a tulvilag nem kiildi el hozzank azokat a mennyei harméniékat,
amelyekr6l mindnyajan tudjuk, hogy vannak, amelyekért f6ldi utunkon térdig
koptatjuk a labunkat, de hidAba. Emberi tiokéletlenségiinkben csak egy-egy
hangjukat tudjuk elfogni valamely nagy muzsikus jatékaban. Radics is kifogott
bel6liik parat. Most teljességiikben hallhatja ket az orokkévalosagban.

N:

Tudomdényos élet.

Egy 6j irodalomtorténetelmélet. — A Margit-legenda szellemi hattere. — A torék kifizése
az olasz irodalomban. — Kecskemét neve. — Décia katasztréfaja. — Neolith-mévészet
Magyarorszagon.

Az élet emberét a torténelmi 1atast tudostol az valasztja el, hogy szamara
a valosag csak praktikus értékénél fogva létezik s csak abban a viszonyban
érdekli, hogy ra nézve kellemes, hasznos vagy kellemetlen, artalmas, értéktelen.
Az irodalmat élvezs kozonséget kevéssé érdekli az irodalmi mi keletkezésének,
kialakulasénal kozre jatsz6 tényezdknek ismerete : szamara az irodalom élete
tudattalan folyamat, melybe neveltetése, izlése vagy a véletlen folytan kap-
csolédik bele.
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A tudést az okok is izgatjak és bizonyos egységes szempontok szerint
latja az irodalom folyamatat, keresi azokat a tényezéket, melyek az irasmi
létrejotténél szerepeltek. Ezért a tudomany az irodalmat mint térténelmi folya-
matot fogta fel és tobbé-kevésbbé tudatosan alkalmazta az irasmiivekre is a
filologiai kritika és a torténelem moédszereit. Hidnyzott azonban mai napig egy
olyan elméleti mi, mely az irodalmat a maga sajatos irodalmi mivolldban, de
egyuttal torténetileg vizsgalta volna; az esztétikai elméletek hatésa alatt meg-
elégedtiink altalanos normékkal, melyek bizonyos fajta irasmiivekre railleszt-
heték, de nem az irodalom teljes egészére.

Thienemann Tivadarnak, a pécsi egyetem német irodalomtorténeti tana-
ranak most megjelent hatalmas miive : Irodalomiirténeti alapfogalmak az iro-
dalom bels6 életérdl teljes és az irodalmi élet kialakulasdnak megfelel6 szem-
léletii képet nyujt s ezzel nemcsak a magyar irodalomelmélet legnagyobb miivét
alkotta meg, hanem vilagirodalmi vonatkozasban is elGszor tisztazta az iro-
dalmi élet kialakuldsanak bizonyos fazisait.

Hogyan is tudnank itt szimot adni arrél a témérdek 1j szempontro6l és
gondolatrol, mely ebben a nagyszabasi miiben félhalmozodott? Thienemann
a magyar szellemtorténeti iskola megalapit6éja, kinek tagadhatatlan érdeme,
hogy ma a torténeti studiumok terén senki sem meri mar, hacsak az elmaradott-
s4g vadjat nem akarja viselni, mondanivaléjat az adathoz tapadas allapotdban
kifejezni, hanem a szellemet és a magasabb egységet keresi a legkisebb torténeti
adottsagokban is. A szellemtorténeti irany vezetéjének ezt a miivét is egy
magasabb eszmei szempont, az irodalmi fejlddés gondolatdnak analizisével
kezdi, melyet két szemszogbdl néz : a szerves fejlédés, vagyis a belsé organizmus
szempontjabol és a szellemi fejlédés, vagyis az irodalmi tudat kialakulasanak
sz0gébal. g

A masodik részben aztan az irodalmi élet fejlddésének egyes fokozatai
cimén reélisabb, kézzelfoghatobb problémék keriilnek a szerz6 tudatosité eszmél-
kedésének korébe. Az irodalmat harom féfazisaban tekinti s igy lesznek jelentds
korhatérolokka a széhagyomdny, a kéziral és a kinyv. Ezek és nem egyes szazad-
hatarok, vagy szellemi aramlatok az irodalmi élet genuin korhatéroléi, mert
hiszen az irodalomban nem az idébeli egymasutan a lényeges, hanem a beliilrél
kiindul6 fejl6dés. Itt sikeriilt Thienemannak bebizonyitania, hogy az irodalom-
torténet minden erélkodése dacara az anakronisztikus fogalmak és nézetek
tomegeit képviseli még ma is, a torténelmi kritika viragkoradban. Torténelmi
latasunk csak akkor lehet teljes, ha az irodalmi miivet nem mint valami
absztrakt dolgot vizsgéljuk, esetleg csupan irdjaval valo viszonylataban, hanem
ha szamot vetiink az irodalmi fejlédés egyes fazisainak tényleges koriillményei-
vel. Igy haladunk at a szerzdvel az él6szo, a szovegrogzités, a sz6hagyomany
stilusinak problémain ; igy kapjuk meg a szerzé-eléadd, a névtelen szerz6, a
személytelen szerzé és ezzel szemben a jelenvalé kozonség és az el6add-szerzd
viszonyanak analizisét.

A kézirat életének problémakéréhez tartozik az irds és az irastudas, az
iras laicizalodéasa, a hangos olvasés, a kéziratmasolas, a cim és a szovegkritika
probléméi. Megkap6 és a régi magyar irodalombél vett példakkal gazdagon
illusztralt a szerz6 személyének problémakore a kézirat kordban: a mésolo,
a szerény szerzo és a névtelen szerz6 vilagaban szamos koriilmény érdemli meg
a torténetkritikai vizsgalédast. A kézirat megteremti a kizeli kozonséget is,
mely a hallgaté kozonségbél fejlédve, egyénibb és elvontabb lesz. Thienemann
részletesen tanulméanyozza az akusztikai és a vizudlis hatds kiilonbségét és
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mint az eljovend6 olvasokozonség Gsét, targyalja az egyhazi és nemesi olvaso-
kozonséget.

Az irodalom életében és foleg annak tudatosod4dsaban donté fordulat a
konyvnyomtatds felfedezése, holott az irodalomtérténetek tobbnyire egészen
kozombosen siklanak at felette. Eleinte még az irasbeliség formait talaljuk
meg a nyomtatvanyokban, de aztdn a publicitas névekedésével kialakul az
allando szoveg, az el6sz6, mint a tudatossag jele. A humanizmus és reformécié
mozgalma, mint Thienemann igen szépen megmagyarazza, szoros bensé kap-
csolatban 4ll a nyomtatott konyv kialakulasaval. A reformaci6 mar eleve a
nyomtatott konyvre épit, az ige konyvvé lett. Ezutin még egy mozgalom
tamaszkodik a konyv publicitaséra : a felvilagosodés, melynek szellemi gyer-
meke : a nemzeti irodalom is a konyv propagatorikus értékének felismeréséb6l
¢él. A pszeudo-klasszicizmussal és a romantikaval kezdédik az éncéla irodalom
kora, megalakulnak a folyo6iratok és nemsokéra a tultengd irodalmisag reakci6ja-
képen megjelenik az irasellenesség gondolata is (Rousseau, Goethe, Wagner,
Nietzsche, naturalizmus). Thienemann ugy latja, hogy az irodalom ma is iro-
dalmon kiviili szempontok felé halad. ,

Az irodalom tudatosodasaval egyidejlileg halad a szerzé személyiségének
kialakulasa. Az eleinte el6térben all6 konyvnyomtaté, mint az utolsé kozvetito,
elnémul, a szerz6i presztizs kialakul, folfedezik az ir6 személyiségét, kultuszat
és az eredetiség kérdése homloktérbe keriil. Thienemann ramutat az igy kiala-
kult iréi szerep sajatos belsé ellenmondasaira is : az ir6 maganyaban ir, gondol-
kozik és a kozonség szempontjait kell mégis figyelemmel tartania.

A konyvnyomtatassal egyiitt kialakult tavoli kozonség is lassan fejlédik
ki a mecénastél, a prenumeransgyiijtéstél a kiadoi publikumig. Itt keriilnek
sorra a siker, a divat, a szellemi vezérség, a személyi kultusz, az irodalmi
programm és baratsag problémai. S igy jutott el a szerz6 az irodalom életének
belsé és teljes szemléletében annak legmodernebb fazisaig.

Hissziik, hogy a konyv més irodalmak vizsgalatanak bevonasaval csak
egyes részleteiben fog modosulni : az altalanos kép és a médszer, mellyel Thiene-
mannak a német és magyar irodalmi életet a maga egészében és egész multja-
ban megelevenitenie sikeriilt, meg fogja termékenyiteni mas irodalomtérténészek
munkassagat is. Végre egy szintézis, mely nemcsak tulmegy a nemzeli irodalom-
lorténel szik fogalmazasin, hanem még a francia irodalomtorténetben jelenleg
altalanosan elterjedt és népszerl litléralure comparée pozitivista szinezetii
doktrinajanis, és mely bar a német idealista irodalomelméleti rendszerek ismere-
tével késziilt, mégis a torténeti valosagra épitett eredeti rendszernek latszik.

* %k 3k

Thienemann Tivadar szellemtorténeti modszerének termékenységét bizo-
nyitja az a nazysikerﬁ folyobirataban s most kiilon fiizetben is megjelent tanul-
méany, mely Arpadhazi Boldog Margit legendajat teljesen 1j vilagitasba he-
lyezi. Kastner Jend, a pécsi egyetem olasz irodalomtanara, Egyiigyii lelkek
titkére cimen szellemtorténeti szempontbél veszi vizsgélat ald az eddig ismert
latin Margit-legenda szévegeket és kiilonésen egy eddig teljesen elhanyagolt
olasz valtozatot, mely a Specchio dell’anime semplici cimet viseli. Az eddigi
torténetiras csupan azt igyekezett megallapitani, hogy a magyar Margit-legenda
szovege hogyan, mikor és milyen idegen szovegbdl keletkezett, Kastnert ellen-
ben az is érdekli, milyen kiillonboz6é szellemi mozgalmak kifejezései a Margit-
legenda egyes valtozatai. A tanuvalloméasok alkalmaval Margit tarsnéi részérél
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felbukkané misztikus elemek a szenttéavatasi vizsgalat folyaméan csaknem mind
eltiintek. Volt azonban Margitnak egy kortarsa és rokona, V. Istvan leanya,
Erzsébet, ki idével a napolyi udvarhoz keriilt s onnan ismét vissza Budara s ki a
napolyi Anjou-udvar misztikus leveg6jébe keriilve, a kiralyleany elragadtatasa-
ol és stigmairol is tud. Itt, ebben az eretnek spiritualista franciskanus miliében
irtdk az Egyiigyii lelkek likirél is, egy olyan Margit-életrajzot, melyben Margit
élete csak iiriigy arra, hogy az eretnek spiritualista tanokat megfogalmazzak :
a Tiikor szerz6je ugyanis foloslegesnek tart minden vallasi aktust, szentséget,
templomot, és Margitot mint a misztikus egyesiilés idealjat festi. A veszedelmes
légkorbe jutott legendat hiaba igyekezett 1340-ben a tudés domés Guarinus
atirasaval az ortodoxidnak visszahoditani, Napolyban ujra atirjak misztikus
szellemben Margit életét s igy most mar megérthetjiik, hogy a kezd6dé eret-
nekséggel kiizd6 papasdg miért nem engedte Margit porét kedvezé megoldéasra
jutni : a spiritualistak, kik kisajatitottak maguknak Arpadhazi Margitot, csak
sajat igazolasukat lattak volna a szenttéavatasban.

Kastner mintaszeri tanulméanya kiilonos aktualitassal bir most, mikor a
magyar domeések épen ujra kezdték akci6jukat Margit szenttéavatasa érdeké-
ben. Kastner tanulménya vilagosan mutatja, hogy a por sikeres befejezése
nem a szentéleti kiralylanyon mulott, hanem a kor veszedelmes szellemi dram-
latain s igy valésziniileg semmi sem all majd annak utjdban, hogy a magyar
arpadhazi szentek gazdag sora egy jabb nagy s sziviinkhoz oly kozelallé szent
alakjaval gyarapodjék.

* k %k

A magyar tudoméanyos irodalom XX. szézadi bibliografidja, melyet
Pasteiner Ivan, a budapesti egyetemi kényvtar és a bibliografiai kozpont agilis
igazgatéja inditott meg, tjabb kotettel gyarapodott: Moravek Endre egy
testes kotetben allitotta ossze szazadunk elsé negyedének klasszika-filolégiai
termelését. Altalanos miivek, szovegkiadasok, nyelvészet, irodalomtorténet,
eszmetorténet, archeologia és a klasszika-filologia pedagogiaja teszik az egyes
fejezetek anyagat s ha tekintetbe vessziik, hogy milyen nagyszdmu tudoés- és
tanargarda dolgozott, kiillonosen régebben, e szakon, mely az eurépai torténelmi
és kulturalis fejlédés Gsforrasa, megeértjiik, milyen roppant munkét végzett a
becses bibliografia szerkesztdje.

* %k ¥

A Budapesti Philologiai Tarsasag mult havi iilésén Szabé Mihaly ismer-
tette a torok elizésének olasz irodalmi visszhangjat. Szerinte koriilbeliil két-
ezerre tehet6 azon olasz irasmiivek szama, melyben a torok vereségérél és Buda
felszabaditasar6l sz6 esik. Ennek a roppant mennyiségnek keletkezését csak
ugy értjiik meg, ha arra gondolunk, mily sok olasz ir6 és miivész élt mar ekkor
Bécsben, de olasz és spanyol f6ldén is Habsburg-szolgilatban. Viszont ennek
az alkalmi irodalomnak nagy része a papat, XI. Incét magasztalja, mert f6leg
az 6 diploméaci4djanak és szervezésének volt koszonhetd a bécsi és a budai diadal,
valamint a késébbi dicsé hadjarat. Szonettek, eposzok, dramék, operak, ko-
mikus és szatirikus dialogusok termettek a gy6zelem hatésa alatt. Egyik népies
versmii példdul elmondja, mint csillapitja le egy népszeri komikus alak a
rémai gett6t megrohan6 népet, mely felzudult a budai zsidésag hiitlen visel-
kedésének hirére. A rémai nép mulattatésara el is jatszottak Buda ostromat
Roéma ntcain, a Santa Agnese el6tt, akarcsak Mohécs el6tt Mohamed koporso-
27*
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janak elégetését Buda varaban. A magyarok nem sok dicsdséggel szerepelnek
ebben az alkalmi litteraturdban, s6t a térokkel tarté Thokoly miatt inkadbb
atkot és gunyt szérnak rajuk az olasz ir6k. Vannak természetesen kivételek is,
mint példaul az a koltemény, melynek hése a <hunok kirdlyi székének» romjai
kozott bolyongé torok birodalom szelleme,

* ¥ %

Kecskemét nevérdl vitatkozik a Népiink és Nyelviink-ben legkivalobb
helynévkutaténk, Pais Dezs6 egy feltevéssel szemben, mely szerint Kecskemét—
Kecske+mét vagyis Kecske+-megye. Sikeriil is neki meggy6z6en bebizonyitania,
hogy ez a szofejtés téves, mert a méf szoéban egy szdraz ér, szdraz meder jelentési
sz6 és nem a megye szénak a valtozata rejlik. Ugyanaz a t6 ez, melybél az ere-
detileg mem fejés» jelentési meddd szavunk keletkezett. Szamos Kecskemégy
és tobb mas Kecskemét van a hires varoson Kiviil, ami szintén az elsé feltevés
tarthatatlansagat mutatja és ilyesforman Kecskemét neve kétségteleniil f61d-
rajzi elnevezés, koriilbeliil annyi mint Kecskeér.

* ¥ ¥

Kiilonosen fontos és érdekes problémét vilagit meg a debreceni egyetem
kiilfoldon is jonevi torténettanara, Alfoldi Andras. A gt mozgalom és Ddcia fel-
addsa cimi tanulméanyéban, mely korabban az Egyetemes Philologiai K6zl6ny
hasabjain jelent meg, 1j és alapos kritika ala veszi a Dacia dsszeomlasara vonat-
koz6 torténeti adatokat. Mint a kora-kézépkori torténet kivalo ismerdje, filologiai
modszerrel, a szovegek egybevetése segitségével megallapitja, hogy a Historia
Augusta, melyet az eddigi kutatasok féforrasa gyanant hasznaltak, kései és
kevés hitelt érdeml6 kompilacié a bizanci forrasokkal szemben, A rémai tor-
ténetirék ugyanis csaladi és politikai okokbdl Gallienus csaszar nyakaba varrtak
és az 6 idejére tették Dacia elvesztését, holott a hiteles Dexippos nyoméan dol-
goz6 Zosimos és masok szerint a bomlas a germéanok aldunai betorései folytan
mar joval korabban, 253 tajan megkezdédott. A rémai csaszarok ekkor aztan
feladjak Daciat és valosziniileg barbar tolteléket hagynak hatra hatvédiil. Igen
érdekesen mutatja ki a pénzleletek alapjan, mint gyériil meg a pénzforgalom
mar 246 utén, a Philippus alatti karp betorés kovetkeztében, ami a rémai szer-
vezet utols6 vergddését mutatja. 256-t61 kezdve mar a keleti provincidk sza-
mara (a mai Szerbia teriiletén) dolgoz6 viminiaciumi pénzverde is atkoltozik
Lyonba, ami a provincialis élet teljes bomlasat mutatja. A Ban4tban még egy
kis ideig ezutan is van romai élet. Végre Gallienus déciai intézkedései csupan
a Philippus alatt beallott katasztrofa likvidalasanak végsé stadiumét képviselik.
tonossagi elméletnek jabb vizsgalatara s ennek tarthatatlansagat ujabb érvek-
kel igazolja. Szerinte Décia feladasa nem hasonlithaté a t6bbi rémai provincia
sorsahoz, mert DAacia elvesztése idején még volt a romai lakossidgnak hova
visszavonulnia, a birodalom még ekkor viragz6 nagyhatalom volt. Masrészt
téves a kivonulas utén itt talalt romai stilusu leletekb6l romanizmus jelenlétére
kovetkeztetni, hiszen a csak nemrégiben kiasott hortobagyi temetdk, vagy akar a
sziléziai vandélok targyai is romai jellegliek s igy e targyakbol csak miiveltségi
hatésra lehet kovetkeztetniink, nem folytonossagra. Ramutat arra is, hogy a
daciai alsobb népréteg altalaja sokkal gyengébb lehetett, mint mas provin-
cidkban, mert a dik lakossdgot majdnem teljesen kiirtottdk Traianus haborui
s a romai id6ben mar csak igen gyenge dak csapatokat taldlunk a rémai had-
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erében. Teljesen romantikus az a kép is, melyet az olah torténetir6k, mint Jorga
festett a betort germén és az allitélagos bennsziilott romanizalt dak nép egyiitt-
élésérdl, hiszen ezek a german népek, melyek még nem ismerték a pénzgazda-
sagot, csupan portyazé hadjaratoknak fogtak fel betoréseiket s raboltak,
pusztitottdk a véarosokat. Méltan utalja tehat Alféldi az olahsag eredetének
kérdését a torténeti nyelvészet és az etnologia teriiletére, mert a Dacia torté-
netére vonatkoz6 adatok semmiféle fogodzot nem adnak a continuités-elmélet
alatamasztasara, barmennyire is igyekezett az olahok kivalé archeolbgusa,
Vasile Parvan, az o6kor és olah ujkor kozotti kapesot tudoményosan kikova-
csolni. Reméljiik, hogy Alf6ldi Andras daciai tanulméanya kiilfoldi nyelven is
megjelenik s éles filologiai tudéassal és biztos numizmatikai ismerettel felépitett
eredményei épligy atmennek a nemzetkozi kutatas koztudataba, mint korabbi
nagysikeri Pannénia-torténetének megallapitasai

* ¥k %k

A Régészeti Tarsulat legutobbi iilésén Marton Lajos bemutatta Tompa
Ferenc muzeumi igazgato6rnek nagyszabasu és pompés kiallitasu tanulméanyat,
az Archeologia Hungarica V—VI. kotetét a magyarorszdgi szalagdiszes agyag-
miivességrél. Korabbi téves nézeteket megcafolva sikeriilt Tompénak kimutat-
nia, hogy a neolith biikki meander-szalagos kultura a lengyeli agyagmiivesség
kulturajatol fiiggetleniil, inkabb a Szudeték Gslakossaganak miiveltségi hatasa
alatt alakult ki. A biikki obszidian alkalmas anyagnak latszott s igy az égetett
agyagedényeken, valamint a kéedényeken itt alakult ki az a szalagos diszitési
modor, mely aztan elterjedt a Tisza vidékére. Ez a tiszavidéki modor mar a
biikki kulturanak dekadens forméja. A foldmivelés elterjedése folytan aztan
aldhanyatlik a szalagos agyagmiivesség is. A hires lengyeli kultura Tompa
szerint csak a biikki utan alakult ki. A 60 illusztracios tablaval gazdagon kialli-
tott mi azt bizonyitja, hogy a magyar tudomanyos élet egyes poziciéin kivalé
és a nemzetkozi tudoméanyos vilagban is szamottevé tudosok allnak.

Jonas Elemér ugyanezen az iilésen néhany romai pénzen levé abrazolast
magyarazott meg. A dakokon vivott nagy romai gy6zelem emlékére vert pén-
zeken felismerte Danubius istenét, kinek ruhajat a szelek lebegtetik, hiszen az
Ister torkolatat tekintették a szelek hazajanak s azzal, hogy Danubius egy dak
vitézen térdel, azt akartak szimbolizalni, hogy a Duna, melyen a Via Traiana
megepiilt, szintén a rémaiak partjara allott.

Végiil Tragor Ignac, a vaci mizeum lelkes és tudés igazgatéja. mutatta
be Vac varos kozép- és renaissance-kori emlékeit. Itt Bathory Miklés piispok
a XV. szazad végén egy csodalatosan szép renaissance-varost teremtett olasz
miivészekkel. Ma mar csupan egy-két miivészi hatasu csaladi cimer és a nagy-
templom gyonyori korlatja, Giovanni Dalmata miive, tanuskodik a régi dics6-
ségrol. Eckhardt Sdndor.

Szinhazi szemle.

Kolt6i eszményképnek megmaradni nem volt ereje, foldi asszonnyé lenni
nincs batorsaga, — koriilbeliil ezt mondatja uj darabjaban, a Szendrey Julia-
ban a szinmi boldogtalan hésnéjérél Herczeg Ferenc. Bizonyos, hogy ennek a
vélsagnak feltarasaval szeretné Petéfi villamsujtotta ozvegyét megérteni és
megértetni. Csakhogy szinpadi kommentarjabol inkabb csak a tétel elsd felét
latjuk, azt, hogy az idealkép nem mélté az oltarra, — az asszonyi batorsag
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hidnyarél sokkal kevésbbé gy6zédiink meg. Ez a Julia elég batran ujjat haz
a kozvéleménnyel, elég buzgén hangoztatja az «életr»-hez valé jogat, sét a
mésodik felvonas végén valoban csak egy hajszélon fordul meg (ez a hajszal :
Petéfi kétségtelen elpusztulasdnak hire), hogy a csinos muszka herceg karjai-
ban ez az élethez val6 jog fenntartas nélkiill nem  érvényesiil. Petdfi oridsi
arnyékaban ennek a halvany George Sand-képianak valami kelletlen mellék-
ize tamad, vele szemben a nyarspolgarok elképedésén nem birunk szivbél el-
képedni, Julia verg6dését szanjuk, de érte a «kiilvilagot» vadolni hajlandésa-
gunk alig kerekedik. Herczeg a ragalom hétfejii sarkanya ellenében védelmére
kel a meghurcolt asszonynak, de amit védelmére felhoz, kihangzasaban alig
kiilonbozik attél, mit fel6le Arany Janos a barati keserfiségben fogant Honvéd
ozvegyé-ben — nem épen szépitgeté célzattal — elkesergett (s azutén halalaig
fiokjaba temetett).

Mindaz a diszkrécio, szellemesség, ir6i tapintat, mely Herczegnek ebben
a szinpadi munkajaban is lépten-nyomon megnyilatkozik, ezittal elégtelen
ahhoz, hogy hdsnéjét érvényre juttassa Petofi megbantott és profanalt szerelme
ellenében. A torténeti valésag Juliajat — sajat naploibol, kortarsi feljegyzé-
sekb6l — egyszer(ibb, igazabb, megérthet6bb alaknak ismerjiik, mint aminé
ez a szinpadi Julia, kit Herczeg 6nkényes s a hiteles tényeknek akarhanyszor
ellentmondé fordulatokban szerepeltet, anélkiil, hogy ezaltal a belsé valo-
szinliséget fokozna. Szeretettel és gyengédséggel fordult a szerzé e felé a patinas
ragalmak kozott kallodo alak felé, de szinpadi megmutatésa mégis — talan a
valéban halatlan téma végzetébil — valahogy fondkjara forditva keriilt ki
keze aldl. Ez a figura —attol az els6 jelenésétol fogva, melyben voros forradal-
marsapkaval és nemzetiszini derékovvel diszitve el6szor 1ép elénk, addig az
utolsoig, melyben a Petéfi arcképe elgtt konnyes szemmel elszavaltSzeptember
végén utan Horvat Arpaddal az esketé paphoz tavozik — nem a muzsa sugalma-
bol él, inkabb csak néhany arcképreminiszcencia erején, az az izzas, melynek
lelkébdl kellene kidradnia, reménytelen kiizdelmet folytat a szinpadi reflek-
torok fénykévéivel.

Bajor Gizi megjelenésben szakasztott méasa a rank maradt Julia-Abrézo-
lasoknak, kiilonosen a Barabéasénak. Jatékanak finomséga is a lehetdségig
fenntartja az egyensilyt a hisztérias «extravaganciak» meg a pityergé szenti-
mentalizmus kozott, még a masodik felvonasvég mulhatatlan operettszeriisége-
nek is — valami extatikus valosagon-felillemelkedés szuggesztiv éreztetésével —
sikeriil letompitania bantobb élét. Lehotay Arpad is nemes szinészi beleéléssel
formalja meg Horvat Arpad alakjat, a figurat egysziniisége ellenére is emberileg
érdekessé birja tenni. A tébbi alak merdében egyszélamu, bel6liik az iréi szan-
dékossag igen kiiitkozik, jobbéra az az érzésiink, hogy jeleneteik rendjén mint-
egy — felmondjak magukat : én a salabakter nyarspolgar vagyok, én az irigy
és rosszmaju vetélytarsnd, én az lmok hercege» és igy tovabb. Megszemélyesi-
t6ik — Gal Gyula, Tékés Anna, Uray Tivadar stb. — lelkes igyekezettel és
nagy szinpadi tudéassal szolaltattak meg s illesztették bele az egyiittesbe a
maguk kiilon-kiilon hangregiszterét.

¥ k ¥k
Szép Erné Azri-ja a Kamaraszinhaz ez évadbeli misoranak vezetd
darabjaul igérkezik, maris azon az tuton van, hogy afféle magyar Krétakor

valjék bel6le. Dramaiatlansag tekintetében nagy is koztiikk a rokonsag, mind a
kett6ben a mese epikai varazsa, meg az eldadas lirai dradésa hodit. A hires
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Heine-vers azrajat haromfelvonasos szinmi hdsévé megtenni elég merész gon-
dolat. S raadasul Szép Erné a Heine-vers tizenhat sordban foglaltakon tul
valami jabb motivummal alig is él. A dali4s perzsa herceg leAnykérése csak
arra jo, hogy a szinpadi alloképet egy kissé megbolygassa, egyébként a rab-
szolganak meg a kalifa leAnyanak reménytelen szerelmén ez a motivum semmit
sem véaltoztathat, még csak reménytelenebbé sem teheti annal, mint amilyen
reménytelen mar a két féalak elsé szinpadi duettjének pillanataban. A «duett»
kifejezés itt valoban nem meré véletlenségbél szalad az ember tollaba : opera-
szoveg ez, a javabol. De megzenésitve a vezetGszolam nyilvan Leila ajkara
keriilne, az azra-tenoristara afféle férfi-Cordelia sorsa varna, hogy : hallgasson
és szeressen. Igy, dramaban is a néalaké a szavak aktivitasa, néha épen a
Szép Erné lirai bébeszédiisége. Itt a lirai nyelv aradasanak kell pétolnia és
feledtetnie mindazt, ami dramai akci6ban hianyzik. Milyen ez a nyelv? Olyan,
mint Szép Erné egész koltészete : Gszinte atérzésnek és szenvelgé gyermeteg-
ségnek keveréke. Néha megvan benne a hangulat mélysége s az érzés finomsaga,
de azutén rendszerint enged a veszedelmes csébitasnak, hogy : még finomabb
legyen s ilyenkor menthetetleniil atcsap az affektaciéba: a lirai elsapadast
valami clown-szer( puderréteggel akarja hangsilyozni, de csak tulhangsilyozza
a teatralitas felé. A szinpadon is almodik, néha szépet és igazat, de néha csak —
szines kulisszakat almodik. Egyik jelenete szimbolikusan azt mondja, hogy az
életnek meg kell hajolnia az dlom el6tt. Ez szép gondolat, itt eldadasanak lirai
héfoka is a maximalisra emelkedik, de ebben azutan mondanivaléja végkép
ki is ful : a harmadik felvonas a heinei vers utols6 soranak («Ha szeretnek :
belehalnak») terjengé és egyhelyben forgd parafréazisa, olyan, mintha valaki
Vorosmarty Szép Ilonkd-jab6l dramat irna s egy egész felvonason at «dramati-
zalné» ezt az egy sort : «(Hervadasa liliomhullas volt» . .

Az alom igézete az eldadasban s a finom stilérzékre vallo rendezésben
megkapéan érvényesiil. Olah Gusztav ragyogé szinpadi képei épugy (néha
tisztabban) muzsikalnak és illatoznak, mint a Szép Erné mondatai. Bajor
Gizi és Uray szinpadi kettdse pedig beszédben, mozgasban (néha hallgatas-
ban és mozdulatlansagban is) szinte tékozloan szolgal mindazzal, ami a fiilet
és szemet rabul ejtheti. A megjelenésiik s a lényiikbé6l arado lélek még a stagnalo
jelenetekben is megadja a bens6 torténés, az érzésben és fantazidban lejatszodo
drama illaziojat. A tébbi szerepl6 csak szines keretiil szolgal, sorukbél a sziv
igaz hangjaival és a mozgas finom szépségével kiemelkedik Kornyey Paula
rabnéje (6 mondja el prolégusul — nagyon szépen — Heine versét is), szokat-
lan mérsékletével, szordinés humoraval Sugar Karoly kalifdja s néhany férfia-
san meleg hanggal Stella Gyula rabfeliigyeldje.

* %k %

Szép Erné miivének eloml6 — s néha kissé émelygés — habtejszinje utan
a Kamaraszinhiaz masik ujdonsiaga, a Tersanszky-féle Ciganyok valoban ugy
hat, mint egy karéj fekete kenyér. Ez nem <alom», hanem élet, s6t egy fokkal
még tobb is annal, mint az irodalmi naturalizmus rendszerint. A darab nem
igazi ujdonsag : hét esztendeje mar jatszottdk a Magyar Szinhézban Szidike
‘eimmel. Akkor is az volt, ami ma : pontos tiikorképe szerzéje ir6i vonasainak
s egyuttal bizonysagtétel amellett, hogy ez a tagadhatatlan tehetség nem
dramai természetdi. Pompas a megfigyelése, szeret torzitani (Iényének egyik
legsajatabb eleme a groteszk iranti hajlam), sok benne a nyerseség, az emberi
jellemekben nem annyira j szineket fedez fel, mint inkabb csak 1j szinirnyala-
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tokat, eredeti vilagitasban szemléli azt, ami masok szemléletében talan méar
konvenciokba merevedett.

Itt a muzsikusciginyok vilagébol kanyarit ki egy haromfelvonasos
darabra val6 torténetet, vagy pontosabban : egy sovany kis anekdotat ereszt
fel harom felvonésra. Darabjénak els6é formajat most at is dolgozta, de ezen a
vékonypénziiségen az atdolgozas sem valtoztatott. Szovegéb6l néhany Osi
naturalista recept szerint valé «Kraftausdruck» most kimaradozott, ezt mar a
mésodik otthonaul kinélkozé szinpadnak el6kelébb volta is megkivanta. Még
igy sem bizonyos, hogy e szerz6jének ir6i miivében sem épen reprezentns
alkotas raszolgalt-e arra a tisztességre, hogy legelsé szinészgardank kezében
ij életre keljen. Pedig nagyon valészinfi, hogy épen a szinészi részében rejlé
hatéslehetdségek terelték felé most masodizben is a figyelmet. Val6saggal
wepizodistak orome» ez a darab, még legkurtabb szerepeibél is ki lehet csiholni
egy-két hatasos, biztos visszhangra szamité pillanatot. A Nemzeti Szinhaz mii-
vészei effé¢lékben mindig helytéllnak magukért ; remekelnek most is. Bar igaz
az is, hogy itt a hangossagra és a nagyon is rikit6 szinekre is nagy a csabitas s
ennek az eléadas sem birt mindenhol ellendllni. De a Kiss Irén oreg cigany
«ténsasszony»-a a komikai 4brézolasnak valésagos remeke, az ifju Gyergyai
masodprimasa szineredeti invenci6, Pethed Attila és Somogyi Erzsi fiatal
«ténsr-ei is izes alakitasok, Sugar vagabundus Kakuk Marcija meg épen hibat-
lan remek. Mélté parja a Pethes Sandor sirvavigadé szamkukaca, ez az adé-
hivatali Kakuk Marci. R6zsahegyi egy kissé elkényelmeskedi a f6f6primés alakjat,
Matray Erzsi pedig kelleténél disztingvaltabbnak rajzolja a kassza tiindérét.

* % %

Szomory Dezs6 most hosszabb szinpadi némasag utdn a vigszinhazi
Takats Alice-ban némileg megvaltozott ir6i fiziognomiaval lépett elénk. Mar
nem olyan gyégyithatatlan szerelmese a est6i» és «zenei» hatasoknak, mint
koréabban, a szinek és hangok zuhatagab6l a drima konkrétabb talaja felé
torekszik. Eddig legszivesebben a maga hangjat hallgatta, most mintha fesziil-
tebben figyelne a lelkek mélyén lejatsz6dé belsé cselekvések neszére. A mai
nétipus foglalkoztatja, a maga erején boldogulo, életét teljes felel6sséggel
irdnyit6 nének tipusa, melyre nézve az «emancipaciéo»-nak mar az emléke is
feledésbe ment. A szinpadi irodalom ebben a vonatkozésban meglehetésen a
valosag utan kullog, a francia vigjaték még jobbara a kérdés komikai elemeibél
pepecselget (Az iigyvéd és a férje), a molnarferenci iskola pedig a téma ujszeri-
ségével kacérkodva, alapjaban tisztara az olesé szinpadi hatésok céljaira —
hamisit (Dr. Szabé Juci).Szomorynak becsiiletére valik, hogy Evltott szemme]
meg akarja nézni azt, ami itt van mindnyajunk szeme el6tt. Erezhetden erre
a néalakra forditja egész ir6i érdeklGdését s bel6le meg is mutat nem egy olyan
vonéast, mely el6djei kezén akarhanyszor elferdiilt a szinpadi megrogzottsé-
gek felé. Nala mar tarsadalmi vagy intellektualis vetélkedésrél sz6 sincs, az
6 orvosndje a csorbitatlan cselekvési és itélkezési szabadsagnak mér olyan
teljességét élvezi, hogy az életét megmérgez6 mozzanatok inkébb ebbél a
korlatlan maga-urasagab6l folynak, semmint barminé megkotottségbél.
Szexusanak megkotottsége mar csak egyetlen ponton jelentkezik, ott, hol &
hatart a természet allitotta fel : az anyasag kérdésében. Akadalyt az élete elé
jéforman senkisem tamaszt: legvéalsagosabb pillanataiban is csupa megértd
és aldozatkész férfi veszi koriil, életét 6nmaga rontja el s maga viseli is érte a
felelGsséget.
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Ezt az alakot rajzolja Szomory, gazdag és dramai részletezéssel, bar tobb-
nyire inkabb csak reaktiv mint cselekvé modon. Erdsebb akcié azért sem fej-
16dhetik, mert a tobbi alak meglehetsen vazlatéletet él. Kivalt Alice berlini
hédoloja, kit két felvonason at a féalak magaslatan 4ll6 jelentékeny figuranak
reméliink, okoz alapos csalodast : a harmadikban hamis pathoszi martirként
keriil elibénk. S mintha csak a darab épitményének megingasat jelezné: itt
a drama nyelve is nyomban modorosabba valik s nem is csupan az 0j szerepl6é
zendit ra a jol ismert szomoryadakra, hanem partnereire is atragad ez a «zenei»
raptus. A masodik felvonas fojtott, lassan és nagy erével kibontakoz6 dramai-
saga itt szines és akarhanyszor iires szavakba higul fel.

A Vigszinhaz el6adésa szinte hibatlan. Gombaszogi Frida nagy egységben
fogja fel alakjat, finoman megérezteti ennek a léleknek kemény igazsagait is,
helyzetébdl fakado fajdalmas rabulisztikajat is. Hegediis Gyula egyéni izt és !
tekintélyt adott az orvosprofesszor nem épen gazdagon arnyalt alakiinak.
Vagoné — kit évek o6ta figyeliink a legkiilonb6z6bb szinpadokon a legpompa- |
sabb oregasszony-alakitasokban — valésaggal remekel az anyai lélek tokeéletes C
tisztasagu rajzaval. Torzs vegyészét Szomory ejtette el s 6t terheli a feleldsség 4
a Gothra meg Gardonyira bizott két alak kiils6séges izetlenségéért is.

* %k ok
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Az 1t vége a Vigszinhaznak tartésabb sikert hangos kiilfoldi palyafutésa
ellenére sem igen igérhetett ; annél inkabb tisztességére valik, hogy véllalko-
zott bemutatésira. (Fedezék»-darab ez, de nemesen és jotékonyan kiilonbozik
mindattél, amit ebben a nemben magyar szinpadon mindezideig lattunk.
Az eddigieket igynevezett «rék» irtak, legalabb is «céhbelir-ek, de a legrosszabb
értelemben vett iréi szamitassal és raffinériaval s a céhbeliségnek inkabb pénz-

. s6var mohosagaval, semmint katelezé becsiiletességével.

Sheriff — e drama angol szerz6je — nem «ro6», legalabb is ebben a kompro-
mittalt értelemben nem az. Bajtarsi miikedvelGtarsasdgnak szanta darabjat,
emlékeztetiil a St. Quentin kavernaiban eltoltott végiikérhetetlen haborus
esztend6kre. De bizonysagot adott réla, hogy az embertelenségben vele kozos 4
sorsra karhoztatott embertérsai irant volt szeme és volt szive is. Megfigyelte
ugyanannak a kinkeserves sorsnak kiilonb6z6 visszhangjat a temperamentum-
valtozatokra s amit megfigyelt, megirta minden szinpadi hataskergetés, minden
szamitgatéas, s6t magaval a habortival szemben is minden tendenciézus 4llas-
foglalas nélkiil. Ezért is sikeriilt igazi pacifista miivet irnia, mert oly foku —
igazi angol — higgadtsagot és targyszeriiséget tanusit, mely mellett a tények,

a minden hozzéadas nélkiil regisztralt apré kis mozzanatok véres komoly- '
saggal beszélnek — onmagukért. S a megirdshan sem nagyon dréskodottr,

ahhoz a széhoz fordult, amit keresetlen mondanival6ja, emberséges érzése

adott az ajkéara. Van benne valami monotonia (ami kiilonben erds szuggesztivi-

tast is ad épen ennek a targynak), de az is bizonyos, hogy ebben a ténusban

azutdn minden legcsekélyebb kis mozzanat is sajatos helyzeti hangsilyra

tesz szert. Mikor a fiiggény utélszor Gsszecsapodik s a foldalatti odu sziirke

rabjai mégegyszer elvonulnak el6ttiink, az az érzésiink, mintha tobbkotetes
regényben kotottiink volna veliik ismeretséget. Sorsukat magunkba fogadtuk,
tragédiajukért mélyen szégyenkeziink — a tisztelt «emberiség» nevében.

A budapesti kozonség — legalabb is a Vigszinhazé — mindebbdl édes-
keveset érzett : a darabot szinte ugy futtdban elbuktatta. Még az eladasnak
sok jelessége irant sem igen mutatott kiilonosebb fogékonysagot. Pedig Torzs
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Jend egyikét nyujtotta leggazdagabb, lélektél legjobban atjart alakitésainak.
Hegediis Gyula férfias sztoicizmusébol is tobb szinészi monumentalitas sugar-
zott, mint az utébbi évekbeli magyarszinhazi csapnivalé és kedvetleniil magara
vett szerepeinek akarmelyikébdl. S tisztességgel helytallt két fiatal szinész is :
Soml6 Istvéan, kinek enthuziaszta fiatalembere szamottevé szép alakités, meg
az ezuttal debiitalé Kovéacs Karoly, ki igaz szinekkel mutatta meg egy degene-
ralt 1élek hullamzasat gyavasag és konfidencia kozott.

* % 3k

A Magyar Szinhdznak az évadban kétségteleniil legtiszteletremélt6bb,
legnagyobb odaadéassal el6készitett s eredményében is legnagyobb sikeri
véallalkozasa Ben Jonson Volpone-janak el6adasa. Az angol renaissancenak
nagyszer(i terméke ez a bovérli és hatalmas tiidejl vigjaték. Szatira, de nem
finyaskodé és folényeskedé, hanem csontig-veldig haté. Mértfoldnyire jar a
shakespearei vigjatéktol : itt az édes, lirai elemnek még csak nyoma sincs, az
aljas élethabzsolok, minden melegségiikt6l megfosztott Malvolick s Boffen
Tobiasok mellett hasztalan varnék Orsino szerelmi lantjanak zengését. Itt
csak a pénz csorog s csabitgatja az ép oly kemény és mocskos lelkeket. Struk-
turdjaban pedig egészen romantikatlanul puritin ez a darab, olyan, mint
klasszikus mintéi : a Plautus- vagy Terentius-féle komédiak. Ha van benne
mai értelemben drappans» : bizonyara az a batorsag az, mellyel ir6ja minden
szinpadi fogast mintegy elére nagydobra iit, nem is csak a fogast, hanem
még a varhato eredményét is s azutdn, mikor a jelenetet elénk hozza, mégis
szinte megdobbent alebonyolitas sommés biztossagaval. A shakespearei figurak-
nal alakjai is sokkal egyszintibbek, van benniik valami tipusra szoritottsag,
mint ahogy mér neviikben is tipusokat elevenitenek meg.

Az el6adasnak — mai kozonségnek szanva — f6leg a darab egytémajusa-
gat kell az egyiittes finoman kidolgozott jatékaval a lehet6ségig megélénkitenie.
Vaszary Jéanos rendezése szép és stilusérz6 munka, csak igazan osszehangolt
egyiittes nem tamogatta benne eléggé. Az alakok jobbak voltak egyenként,
mint a darab egész sz6ttesében. Csortos Volponéja jo a felfogasaban, de a miivész
egy kissé nagyon is beérte a maga egyéniségével : szerepében akadt volna még,
amivel meggazdagitsa onmagat. Szigeti Jené aggastyan uzsorasa félelmetes
karakterrajz, itt-ott némi tulbuzgalommal. Harsdnyi Rezsé prokatora a jo
hangnemben intonalt stilizalasb6l — az alak karara — atcsapott a kialt6é valo-
szerliségbe. Dénes Gyorgy Moscdja mozgasban, arcjatékban megfelels, csak
tulsagosan hangos és szajbarag6. Justh Gyulanak voltak igen j6 mozzanatai,
de a végrendeletfelbontas jelenetében kiilséségessé valt. Turay Ida meg Gomba-
szogi Ella mulatsagosan rajzolta a néi batortalansagot, illetéleg vallalkozo-
kedvet. Csak Beregi Oszkar esett ki merében a darab stilusabol, amit szemmel-
lathatolag félreértett. Vasgyturohumor helyett ugy 4galt a szinpadon, mintha
valami hdsi emlék talapzatarol szallt volna ala, helyreéllitani az erkolesi
vilagrendet. Ebben is volt komikum, az igaz, de nem épen Ben Jonson elgondo-
lasa értelmében.

* % %k

A Belvarosi Szinhaz Birabeau konny(i muzsdjanak téart ajtot. Regényei-
ben ez a szerz6 szivesen elporty4z a pornografia hatarmesgyééig, szinpadon
valamivel tartézkodébb, ott engedékenyebb a «kollektiv» izlés irdnyaban.
A most bemutatott Velt-nines is péarizsiasan szabadelvii és 1¢ha jaték, de tagad-
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hatatlanul parizsiasan elmés és graciézus is. Hagyomanyos motivumokbol szévi
a mulatségos torténetet, melyben minden moral lépten-nyomon fel akar borulni,
de végiil is jambor kényszeregyezséggel végzodik az egész, a «tobbet ér egy
ifju pasztor, mint egy vén kirdly» &si operettigazsaga szellemében.

Megkomolyodott életiink egyre kevesebb kozosséget érez ezekkel a konzerv-
izl «zinmivek»-kel, bar az is bizonyos, hogy ez a miifaj nem is 1ép fel az élet-
éreztetésnek semmiféle igényével : egy tisztara szinpadi stilust tart életben,
melynek Franciaorszdgban hallatlanul kifinomult hagyoméanya van.

A Belvérosi Szinhaz eladasa hii ezekhez a nalunk is elég régota adaptalt
hagyoményokhoz : francidsan konnyii és szellemes. A palma e részben mindenek-
folott Makay Margitot illeti. O nemesak kitiiné vigjatéki szinészné, hanem a
stilusnak is tokéletes megérzéje. A finom, s6t decens pikantériabol leckét vehetne
téle szinpadjaink akarhany zajos és tulbuzgéan kozvetlen «démon»-a. A fiatal
Raday Imrére nézve pedig nagy dicséret, hogy ebben a darabban stilusérzék
dolgaban is mélto jatéktarsa volt Makay Margitnak. Rédey Tivadar.

Képzdémiuivészeti szemle.

«Nem akarok végrendelkezni. Nem akarom, hogy testamentumom legyen
¢és haldlom utan bolondnak nyilvanitsanak. Térténjen meg minden, amig élek.»
Ezt mondotta a minap egy ujsagirénak Ball6 Ede festomiivész, Magyarorszag
legnagyobb képzémiivészeti alapitvinyanak létesitéje, aki mostantél fogva
évi hatvanezer pengével gazdagitja az orszag miikincseit s tamogatja a fiatal
miivészeket. Néha ugy érezziik, hogy az immar tiz év 6ta tart6 magyar szo-
morusidgot érdemes volt végigélni. Olykor, nagyritkan torténhetnek még
osszehasonlitasok, amelyekb6l nem a békebeli Nagymagyarorszag keriil ki gy6z-
tesen. Hol volt a boldog években a Todoreszku Gyulak, Apponyi Sandor és
Vigyaz6 Ferenc gréfok monumentélis tettéhez foghaté példaadas? Most,
mikor Ballo Ede nevét e harom névvel osszefiizziik, be kell latnunk, hogy —
barmily val6sziniitleniil hangzik is — a magyar mecenassag héskorahoz érkez-
tiink el.

Ballo Ede vilagéletében nem tartozott azok kozé az emberek kozé, akik
tobbet mutatnak, mint amennyit rejtenek. Masok azzal a tehetséggel, mellyel
6 a portréit festi, hirben dicséségben sokkal tobbre vitték. Anyagi fiiggetlen-
sége megovta attol, hogy harcokat vivjon elismertetése érdekében. Ritka és
gyonyori passziénak hodol, mikor bejarja a vilagot s masolatokat készit nagy
mesterek képeirsl. A mifordit6é munkaja lehet oly nehéz és oly vonzo6, mint ez
a mesterség. Csendben, feltiinés nélkiil rendkiviil sokat dolgozott. S most,
mid6n ¢élete miivét e hatalmas alapitvannyal megkorondzta, szinte szégyen-
lI6sen tette, mintha régi, titkolt adésségot fizetne. Nem akarom, hogy haldlom
utan bolondnak nyilvanitsanak, — ezt mondotta, ennyit mondott, midén mér
mindent elintézett. 4

Ne haragudjék Ball6 Ede, ha azt hissziik, hogy a vilag nem olyan rossz,
mint ahogyan 6 gondolja. S ha a magyar élet karavanja sz6 nélkiil halad is el
e mellett a gyonyoriiséges gesztus mellett, szolgiljon mentségére, hogy az
emberek elcsigazottak s az o4zishoz még hosszu az ut. Olyan elvetemedett lény
azonban nem akadhat, aki ezt az alapitvanyt hidbavalonak érzi, mert valami
igaz van abban a kézmondasban, hogy egy-egy kornak annyi nagy fiat ad a sors,
amennyit megérdemel. Azok kevesen, akik felmérték e nagy gesztus jelentdsé-




gé;c, tudjak, hogy az becsesebb, mint az exegi monumentum-rél éneklé kolték
halhatatlansaga, mert uj erekbe araml6 élet, hasznos halhatatlansag.

* %k %

A Miicsarnok tavaszi kiéllitasat ezuttal a Képzémiivészeti Téarsulat
atadta az Orszégos Képzémiivészeti Tanacsban képviseleti joggal felruhazott
miivészesoportoknak, amelyek egymast6l fiiggetleniil zsiirizték a bekiildott
alkotasokat. El6re kell bocsajtanunk, hogy a mai magyar miivészet gerincét
jelent6 Szinyei-Merse P4l Tarsasdg nem vett részt a kiallitason.

A tavaszi tarlat idealis alkalom lenne arra s a Miicsarnokot tagas helyiségei
is arra predesztindlndk, hogy a magyar miivészet évenkinti helyzetérél hi és
kimerit6 képet nyujtson. Azt hissziik, mindenkinek kozos ohajtasa ez. Ezzel
szemben a valosag kidbrandit6 még akkor is, ha a zsiirizés jogat nem a Képzé-
miivészeti Tarsulat gyakorolja, amely tobb izben bebizonyitotta e téren valé
teljes tehetetlenségét. Lehet-e elképzelni félezer miialkotasbol 4116 monstruézus
kiallitast, amelynek seregszemléjébdl a konzervativ és progressziv irdnyzatok
legjelentdsebbjeinek kilencven szdzaléka kimaradt? A fest6k koziil hidnyzik
Karlovszky, Glatz, Thorma, Réti, Rudnay, Cs6k, Ivanyi-Griinwald, Fényes és
Aba Noviak ; a szobraszok koziil Zala, Horvai, Kisfaludi-Strobl, Pasztor, Damké,
Beck O. Fiilop, Patzay, Ferenczy Béni.

A nagyterem képei koziil megemlithetjiik Sziile Péter finoman §ssze-
foglalt leAnyportréjat és két friss interieurt, az egyiket Zddor Istvan (Modell a
miiteremben), a maéasikat, amely a moséci kastély el@szobajat abrazolja,
Vidovszky Béla festette. A Benczur-Tarsasag kollekciojabél Margé Ede archai-
z4lo Szent Borbala-szobra valik ki. A Paidl Laszlo-Tarsasagot Fdy Dezs6
Gulacsyra emlékezteté artisztikus, kissé bagyadt vasznai, Vaddsz Endre ked-
ves genreképe és Beldnyi Viktor szép onarcképe képviselik. A Képzémiivészek
Uj Tarsasaganak anyaga nem iiti meg a szokott j6 mértéket. Egry Jozsef Véros-
vége reggeli verdfényben c. képe a kiallitds legszebb darabja. Kiemelkedd
alkotas Szényi Istvan temperaképe, Mészdros Léaszl6 érdekes mellszobra és
-Medgyessy Ferenc lovasa is, a toébbiek azonban messze elmaradnak a Kut
szokott nivojatol. A tovabbi alkotasok koziil Remsey Jené gobelinszerii képei,
Gdl Janos Notre Dame-ja és Didsy Antal finom aquarellje tiint ki, az épitészeti
tervek kozott leginkabb figyelemremélté Kosch Jené tarsashéza.

* ¥ ¥k

A Nemzeti Szalonban a Szentendrei Miivészek Tarsasidga tartotta meg
elsé kiallitasat. Osszefogtak azok, akik nyaranta a szelid lankasokon épiilt
soktornyu dunaparti varoskaban festegetnek. Nagybanya f4jdalmas elszakadasa
6ta sokfelé alakulnak aprébb gocpontok ; miskolci, hédmezévasarhelyi, jasz-
apati és gyongyosi telepekrdl hallani, de a vezetést mindezideig egyik sem
tudta magahoz ragadni. Nagybanya egyikbél sem lett, Szentendrébél sem lett
az. Telepesei személy szerint nem tartoznak Ossze, a nagy egyéniség igérete is '
hi4nyzik. Ami érték Szentendrén terem, onmagat dicséri s nem a koléniat.
S noha ennek a kedves fészeknek mindig lesznek méltanyl6i, nalanal nagyobb
jovét josolunk a hasonlithatatlanul fest6ibb, szilaj ellentétekkel teli Zebegény-
nek, az ott kialakulé s Szényi Istvan koriil csoportosulé telepnek. Nem tartjuk
véletlennek, hogy Ferenczy Karoly képei mellett Szényi Istvan hatasa alatt
késziilt képek fiiggenek : a mult Nagybanyaja s a jov6é Zebegénye kozott
Szentendre jelene tétova, bizonytalan.
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Ferenczy Karoly miivészetét legméltobban a Virdgot gondozé lednyok
finom, halk akkordba fogott, Bastien-Lepage izii kompozicioja képviseli a
kidllitason. Ivdnyi-Grinwald Béla szép viragesendéletével dokumentalja a
szentendreiekkel valé egyiittérzését, noha Nagybanyahoz és Kecskeméthez
erésebb széalak flizik. Fényes Adolf kival6an szép, rendkiviili izléssel térbe-
komponalt impresszionista tajképének lattan el kell szomorodni e kivalo
festonek par évvel ezel6tt tortént palforduldsa miatt : mennyivel Gszintébb és
igazabb volt ez a miivészet a mai, mesehangulatot keresgél6, primitiveskedd
jatéknal. A fiatal szentendreiek koziil meg kell emlékezni Barcsay Jendrol
(Két munkas — a sziikszaviisagaban is figyelemremélto alkotas), az egyenetlen
erejlii Heiniz Henrikr6l, Pajzs Goebel Jenérdl, Rozgonyi Laszlor6l, aki nehezen
vivodva, de biztatéan fejlédik s a friss és otletes tajképeivel szereplé Virds
Gézarél. Valamennyinek neve régebbrdl ismeretes, nem most allitanak ki
elészor.

* %k *

Az Iparmiivészeti Mizeum disztermében a gyér-gyarvarosi uj rém. kath.
templom egyik iivegablaka keriilt bemutatasra, a hét ablakbél all6 sorozat
egyik remekbekésziilt darabja. A gyéri templom fontossagara mar annak idején
felhivtuk a figyelmet, azota értesiiltiink arrol is, hogy a modern vallasos miivé-
szet e szerencsés csillagzat alatt sziiletett példaja az egyhézi korok részérdl
rendkiviil meleg és szeretetteljes fogadtatasra talalt. Bizonyitéka ennek tobbek
kozott az is, hogy a Budapesten bemutatott ablak a gy6ri nagyprépost békezii-
ségébdl késziilt. Valamennyinek tervezé miivésze Arkayné Szltehlo Lili volt,
kivitelez6je a Johann és Majoros iivegfestészeti miihely. A kiéllitott hatalmas
ablak Sz{iz Maria életéb6l mutat be négy jelenetet. A tervezé miivészné tisztan
felismerte az iivegfestés sajatos stilusat, azt a stilust, melyet a mult szazad
végének aprolékoskodo felfogasa elrontott s amelynek legszebb emlékei a
XIII. és XIV. szazad gotikus alkotasai. Ez a miivészet nem tiiri a részletezést,
nem ismeri az atmeneteket. Csontvaza, az egyes darabokat koriilfogo onkerete-
zés sommas eléadast, a konturok hangsulyozasat, egyszerii kompoziciét, széval
rovid, de egyenes és szabatos beszédet kovetel meg. Arkayné mive megfelel
ezeknek a kovetelményeknek s ezért a tiszfa stilus napjainkban oly ritka és
rendkiviil vonzé példajat mutatja. Biztossaganal, mellyel a formékat kezeli,
csak a szinekben valé gazdagsaga meglep6bb. A mélyen égé tiizes szinek
osszeforrnak a formakkal, egyikhez sem lehet hozzatenni, egyikbdl sem lehet
elvenni. A kivitelez6 miihely szép feladatinak magaslatan allott s 6vatosan
alkalmazott patinaval fokozta a szinek ragyogasat.

* k %

Az Ernst-Muzeum uj csoportkiallitisan Berndth Aurél gyiijteménye ural-
kodik, mellette sz6hoz sem jutnak a tobbiek. Ez a nagy dolgokra hivatott
miivész szinte marél-holnapra érkezett el fejlédésének mostani, ragyogé 4llo-
mésdhoz : tegnapel6tt még a német absztrakt irdnyok boszorkanykonyhéjanak
f6ztjén élt, tegnap még azt hitte, hogy a Bracque nevével jegyzett finomkodo-
dekorativ csoporthoz kell szegédnie s ma mar teljesen 6nmagara talalt. Bernath
a sz6 szoros értelmében festd, aki nem mondhat le a targyak szinességérél, az
atmoszféra mindent atolel voltarol. Festd, aki szinekben komponél, akinek
képei a valérokbdl alakulnak ki, aki mindig elényt ad a szinnek a rajzzal szem-
ben, a térbeli mélységnek a plaszticitassal szemben. Képeinek francias izlést
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csoportja lehelletfinom szinezésével, rendkiviil izléses, konnyed strukturdjaval
tiinik ki, ujabb alkotésai — f6kép néhany tajkép — monumentalis formavila-
got egyesitenek meggy6z6 erejii térképzéssel s hallatlan szinfantaziaval. Onma-
gara talalasa azonban nemcsak ezért jelentés, hanem jelentds az uj piktura,
a magyar miivészet utjanak szemszogébél is. Bernath ontudatlanul belekap-
csolodik a fejlédés menetébe, ott indul el, ahova Egry Jozsef eddig eljutott s
ha a fényproblémak nem érdeklik is gy, mint Egryt, rokon vele felfogasanak
szintetikus -jellege, végletekre hajlamos temperamentuma és fest6i latasa. Az
oldott formak nagyszabasu oOsszefoglalasa Egrynek is, neki is hidnytalanul
sikeriilt. Bernath mindezeken til kolorista is, ismeri a szinek titkait s itt is ura
a kifejezési lehetéségeknek. Ertheté tehat, ha palyafutasahoz egészen rendki-
viili reményeket fiiziink. :
Kiallit6 tarsai kozill Mdrffy Odont emlitjiik, aki eddigi gyiijteményeivel
ellentétben kisebb igényii, de kerek és befejezett alkotasokkal szerepel.
Genthon Istvdn.

Zenei szemle.

A VIIL filharméniai hangverseny. — A Budai Dalarda hangversenye. — Rimskij-Korsakof :
Seherezade. — A Néprajzi Tarsasag felolvasoiilése : Az utolsé viragének.

A VIIIL filharmoniai hangverseny sulypontja, Berlioz Heclor fantasztikus
szimfonidjanak el6adasa, jubileumot is jelentett. Epen sz4z éve, hogy a 25 éves
Berlioz, a modern zenekari technika uttordje, ezzel a miivével megveti a
romantikus korszak dramai zenéjének alapjat. A szazad els6 szakaszdban a
francia forradalom utén kialakult uj térsadalom a folytonos belsé zavarok
miatt még nem tudott maginak egy sajatos miivészi formanyelvet teremteni.
Berlioz izig-vérig uttoré, ujat alkoté romantikus szelleme mutatta meg itt
el6szor az j vilag kincseit. A romantikus ember tularadé érzésvilaganak,
szubjektivitasanak nem volt elég az abszolut zene kifejezé képessége. Eszmé-
ket, életsorsokat, minden Kkiilsé és belsé torténést akart zenével abrazolni.
Mar Schumann feliratokkal latja el miiveit, amelyek az el6adas modjara némi
utbaigazitasul, a zenéhez fliznek valami kolt6i analogiat. Ezt az eszmét Berlioz
forditva alkalmazza, azaz egy elére meghatarozott programmhoz teremt zenei
analogiat. Megteremti az ddée fixe» fogalmat, Wagner vezérmotivuménak §sét,
a mi uralkod6 eszméjét, amelyet mindig ugyanazzal a melodiaval fejez ki.

A fantasztikus szimfonia eredeti cime «Epizodok egy miivész életébél.
A fixa idea Berlioz szenvedélyes szerelmének targyahoz, egy angol szinészné
(Miss Smithson) alakjahoz fliz6dik. Az elsé tételben mint Berlioz legszivhez-
sz6lobb dallama 1ép fel s valosaggal jelmondata lehetne Berlioz életének.
Mémoires-jaib6l ismerjitk ezt a gyengédségre vagyo, mélabutél marcangolt
életet, amely nem volt més, mint szerelem s szerelmi gyotrédés és mégis remény-
telen magénossagra volt karhoztatva. Csodalhatjuk a kifejezésnek gazdagsagat,
amit Berlioz ebbe az alaptéméajaba belevisz. A szerelem, mint a végtelen
boldogsag és a végtelen fajdalom érzelme, minden arnyalatédban feltiinik benne.
A rajongas, a gyongédség, orom, majd fajdalmas panasz, 6rjongé féltékeny-
ség mindig uj és Gj formaban nyujtjak. Erzelme oly Gszinte, oly forré, hogy
a programmon keresztiil uj zenei szépségek felfedezésére viszi.

A II tétel bali jelenetet abrazol. Elegans konnyedséggel, ragyogé hang-
szerelésben hangzik fel a valcer-motivum. Egyszerre megpillantja a balozok
tomegében eszményképét. Nagyszerli kontraszthatés a zenekarban. A valcer-
motivum hirtelen megszakad, az érémteli, hebegé meglepetés teljesen tj han-
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gulatot hoz, amely nem oly ragyog6 és zajos, hanem lagyabb és bensébb.
Mintha egy csillag fénye lépne a ragyogé csillarok helyébe.

Ujabb megkapé ellentét ezutan a III. tétel idillikus mezei képe. Az
oboéan és angolkiirton felhangz6 naiv egyszerii meloédia a nyugalom hangulatat
leheli. Kiilonosen itt tapasztalhatjuk Berlioz zenéjének igazi francia forma-
szépségét. Romantikus kiils6ségei dacara él benne valami latin értelemben
vett nemes, tiszta nagyvonalisag, amelyet Wagnerben pl. hiaban keresnénk.
A tétel végén ismét megszolal a pasztorsip naiv dallama, de mar csak egy
hangszeren. Szomoru lesz az ének : a természet minden szépsége sem tudja
felejtetni a lélek nagy egyediilvalosagat.

Berlioz alapjaban a szeszélyes és szenvedélyes képzelgések embere volt.
Az almokat szereti, az érzelmes kodképeket. Szerelmei ép olyan tétovak vol-
tak, mint miivészi élete. Ime a IV. tételben mar meghélyegzi szerelme tar-
gyat. Csalodott benne. Azt dlmodja, hogy ezért megolte kedvesét és veszto-
helyre viszik. Itt hangzik fel a forradalmi idékre emlékezteté vad, komor
indul6. A lezuhan6 bard hangja, amely megszakitja a pillanatra még fel-
bukkané fixa idea-t, még emlékében élhetett Berlioz kortarsainak. Az utolso
tétel boszorkanytancdban a mester lazas fantaziavilaga ili diadalat. Csupa
vad szépség a zenekar szineinek zsenialis kiaknazasdban. Az el6bb eszményi-
tett kedves melodidjanak szép tiszta vonala eltorzul. Trivialis, groteszk tanc-
motivum lesz bel6le. Folziig a Dies irae parddiaja, amely végiil osszeolvad a
boszorkédnytanc vad ritmusaval. ;

A vilagh4boruban elesett Rado Aladdr «Falu végén .. .» c. szimfénikus
kolteménye volt a miisor magyar programmzenéje. A mi Petéfi kozismert
kolteményének valtozé hangulatait sok atérzéssel vetiti at zenére.

Paganini D-dur hegediiversenyének rendkiviili technikai nehézségét —
ami miatt ez a mi eljatszhatatlannak tetszett a kortarsak elétt — a Hubay-
mesteriskola egyik biiszkesége, Szentgyirgyi Ldszlé, jatékanak magaval ragadé
virtuozitisaval és lendiiletével jatszva gyoézte le.

* %k ¥k

A Budai Daldrda kitiiné karigazgatojanak, Szegheé Sdndornak jubilenma
alkalmébol nagyszabasu miisorral rendezte ezidei hangversenyét.

Magyarorszagon elgszor keriilt el6adasra Luigi Cherubini (1760—1842) férfi-
karra és zenekarra irt Requiemje. Cherubini a francia forradalom korszakanak
pokoli tiizben ég6 nyers szellemét nem egy dramai mivében orokitette meg
(Demophon, Lodoiska). A 90-es évek francia dramai zenéjében mar a korai
romantika bontogatja szarnyait és ebben az atértékelésben a fiatal Cherubini
jelentés szerepet jatszott. Csak érett koraban tér vissza ismét tanulééveinek
eszményéhez, a katholikus egyhazi zenéhez. Ezen a téren alkotta azutén leg-
maradandobb, ma is nagyrabecsiilt miiveit. Jelen Requiemjét az sz mester,
haléla el6tt par évvel, sajat maga szamara irta. Legels6, ami szembet{inik, az
egyhangi, komor, vigasztalan ténus, amit a férfihangok csak még sotétebbé
tesznek. Halalosan, reményteleniil szomora itt minden. Bucsuzés az élettdl,
attol, ami szép volt s ami utdn mér nem jon més, mint a nagy ijeszté bizony-
talanség, a haldl. A dramai elemek el6térbe lépése, a szavak értelmének erd-
teljes zenekifejezése, a brilliansabb, szinesebb kifejezésméd, mint Cherubini
egyhézi zenéjének ismérvei, itt faradtabban téinnek fel. A felvilagosodas
kordnak gyermeke érkezik itt el élte alkonyahoz. A régi rémai iskolénak tiszta,
benséséges dhitata, Bach sziklaszilard hite, amellyel a legmélyebb kétségbe-
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esésbdl is fel tudjak emelni a lelket, Cherubini koraban elvesztették lelki
talajukat. Az itt-ott felhangz6 szorongé, bizonytalan kényoérgésen még csak
at sem csillan a bizakodas, a meghallgatas reménye.

A hangverseny mésik része béven adott alkalmat Szeghed Sandor kit{ing
zeneszerz0i képességeinek iinnepeltetésére. A «(Bathori Erzsébet» c. operajabol
eldadott részletek utdn még egy magyar bemutaté is sorra keriilt, Addm Jené
«Falu végén kurta kocsma» c. férfikara. Addm miivén meglatszik a modern
vokalis stilus kitlin6 ismerete. Egyes szolamoknak kiséretszerii feldolgozasaval
meglepden szép hanghatasokat ér el. Az elbeszél6 részeket egyszerid recitalo
modorban nyujtja, mig a hangulat fokoz4sdnak az egyszerii busong6 dalolas-
tol a szélesen kiomlé duhaj jokedv tetéfokaig, a tavolodasnak, elcsendiilésnek
kitlin6 hangfestésével mindvégig le tudja kotni az érdeklédést. — Ezel6tt
vagy hetven esztenddével, midén a német ajku tisztes, konzervativ budai pol-
garokb6l megalakult a Dalarda, hihette volna-e valaki, hogy utédaik anno
1930-ban ilyen izig-vérig modern és magyar stilusban fognak remekelni?
Ne szidjuk mindig a mai rossz idéket. A mai kitlind magyar budai dalardat
nem adnok oda a mult német ajku és német szellemii budai dalardajaért,

* R %

Rimskij-Korsakof keleti tanckolteményét, a «Seherezddér-t, Operahazunk
megérdemelt nagy sikerrel mutatta be minap.

Rimskijt, mint az oroszok nagy. meseillusztratorat, jelen mfivében a
legjellegzetesebb oldalarél ismerhettiik meg. Nagyszerli hangfest6 és harmo-
nizalé tehetsége minden szalaval a romantikus programmzenében gyokerezik.
Zenekaranak kaprazatos szinei feledtetik veliink melodikus invenci6éjanak
veérszegénységeét.

A szép Seherezade szerelme egy mor ifjui irant és a szultan féltékenysége,
bosszija a programm fémotivumai. A szultan szinleg eltavozik fegyvereseivel,
de mialatt Seherezade szerelmesével mulat, varatlanul betoppan és egy hi
harcosaval abban a pillanatban szuratja sziven a mor ifjit, mikor ez meg akarja
csOkolni Seherezadét. Seherezade szivszakadva borul szerelmese holttestére.

A zene minden taktusaval hii interpretaléja az eseményeknek. A be-
vezetés komor, fenyegeté témajaval megkapo ellentétiil all szemben a hegedii-
sz0loban felhangz6 édes, gyongéd melodia, amelynek almodozo, finom baja
Chopin balladatémaira emlékeztet. Bamulatramélt6, hogy ebbél a két f6téma-
bo6l mennyi szint tudott Rimskij kicsiholni. Hasonl6an a fénykévékhez, amelyek
folyton uj és uj szinekbe oltoztetik a szinpadon mozgé alakokat, a kiilonféle
hangszerek és harmonidk is ezerféle arnyalatban csillogtatjdk meg ugyan-
azokat a témakat. A harci elvonulds forgataga a zenekarban csakugy ontja
magib6l a téma ritmikus és harménikus kombinéci6it. — A /s tanciitem ringa-
t6z6 ritmusa uralkodik a szerelmesek kett6sében. A harfdk glissandéi, mint a
legfinomabb keleti selyem puhdn, lagyan omolnak al4, mig az epedé melédia,
hol egyszeriien, hol szines harméniakkal koriilfonva énekel. A tematikus anyag
feldolgozasaban a fokozas egészen a tragédia bekovetkeztéig mesterien van
folépitve. A bevezetés témaja, mint a kielégiilt bosszu kidltisa megduzzad,
diadalmaskodik, de midén Seherezade haldokolva rogy 6ssze szerelmese labai-
nél, lassan elhalkul, szinte fajdalmasan, Gsszetorve hangzik fel a mélyben,
mig fent a magas régiokban lagy étheri harménidk fonnak dicsfényt a halél-
ban egyesiilt szerelmesek folé. Mégegyszer felcsendiil a hegediin a gyényori
4lmokrél éneklé téma, de csakhamar kettészakad : vége a mesének.
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A két fGszerepet Misley Anna és a berlini vendég, Killing Rudolf tancolta.
Ut6bbi készitette a mii koreografiajat is, amely hiven koveti az orosz Diaghilew
balletstilus hagyoményait. Ezek szerint a minden nehézséget jatszva legy6z6
tanctechnika, a test vonalszépségeinek mindenoldalu kiaknazésa, a kissé boséges
akrobatamutatvinyok mellett az arcmimikanak és a jellemzésnek is szerep
jutott. Kar, hogy a tehetséges Misley Anna mozdulatai és arcjatéka még
sokkal inkabb az artisztikum szolgdlataban 4allnak, semhogy meggy6zben
éreztetni tudta volna a befejezés 1élekmegrazé indulatat.

A szinpad valéban ezeregyéjtszakai mesékhez mélto keretet nyujtott az
eladasnak. Minden elismerés megilleti itt a rendezét, Rékai Andrdst és a
pompés jelmezek és diszletek tervezéjét, ifj. Oldh Guszidvot. Minden kép a
keleti szinpompa ragyogé szimfénidja volt, ahol a vezérszolamokat a sotét,
meély hattérbél plasztikusan kiemelked6 hofehér, a legmelegebb narancsvéros,
sarga arnyalatok jatsszak.

* %k ok

A Seherezade el6adasaval kapesolatban nem hagyhatjuk megemlités nél-
kiil a «Bajazzok» mesteri uj rendezését és diszletezését. Egy csoppet sem merész
az az Aallitasunk, hogy ennél stilszeriibb kontosben egy vildgvarosban sem
adjak jelenleg Leoncavallo remekét.

Az elsé felvonés szintere Marko Kéroly olaszorszagi tajképeire emlékez-
tet. Csupa der(i, csupa levegd, a hattérben a széles perspektivaju zold mezé ;
nagyszeriibb keretet képzelni sem lehet a fest6i olasz oltozeteknek. Az alko-
nyod6 nap pirja, amely a boldogsagat sirat6 Canio alakjat bevonja, koriiltte
a novekvé sotétséggel ugy hat, mintha a természet is egyiitt vérezne és egyiitt
gyaszolna a szegény Bajazzo Gsszetort szivével. — Pompas megoldas a komé-
dias szinpad felallitdsa, az élethli és mégis fest6i csoportositdsok. Szemere
Arpdd mfiivészi fantaziajat misem bizonyitja jobban, mint hogy ennek a koz-
ismert darabnak ennyi uj, érdekes mozgast, szint tudott kolesénozni.

¥ %k %

A Néprajzi Térsasag legutobbi iilésén Eckhardt Sdndor egyetemi tanar
rendkiviil érdekes el6adast tartott «Az utols6 virdgének» cimen.

A magyar folkloristakat mar régota foglalkoztatja egy sajatsagos magyar
népének, melynek Kodaly és Bart6k ujabban «A virdgok vetélkedése» cimet
adtak. Régies dallama és el6fordulési helyeinek elszigeteltsége régi eredetét
bizonyitjak. Eckhardt kilencféle valtozatat sorolja fel. Keletkezésiikre vonat-
kozéan az eddigi magyarazatoktol eltérve meggyéz6en mutatta ki az ének
tudos eredetét, mint a kozépkori latin kéltészet «certamen» vagy «conflictus»
néven ismert clerikus jellegli vitaz6 mifajanak kései népies hajtésat. Sedulius
Scottus ir szerzetes szerkeszti dssze eldszér a IX. sz.-ban a viragok vetél-
kedésérdl irt koélteményét. Alkalmasint ezt a klasszikus mértékben irt verset
valamely kozépkori latin énekszerz6 atirta rimes dalformara és ilyen 0. n.
vagans énekbdl szarmazik a magyar ének. Egy bécsi kéziratbél el6 is keriilt
egy ilyen rimes latin viragvetélkedés. A feltevés teljesen megokoltnak latszik,
ha meggondoljuk, hogy az Eur6paszerte legnépszeriibb vetélkedési témat, a
bor és viz vitajat bebizonyitottan a vagans dalok vitték at a clericus koltészet-
bél a népkéltészetbe. Ilyen médon hatolhatott be a virdgtéma is.

Az erdélyi olahsag kolinda koltészetében (karacsonyi énekek) eléfordulé
viragok vitéja a magyar énekkel megegyezé vonasai mellett annyi lényeges
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eltérést mutat, hogy a ketté kézé mint forrast a magyar forrastol kiilonbozé
latin vagans éneket kell feltenniink.

Erdekes tanulsagot rejt magdban Eckhardt kivetkeztetése. Bizonyitja
részint a magyarsag Osi egységét, részint ramutat arra, hogy a népkoltészet-
ben milyen régi mikéltési lecsapodasok rejlenek. A magyar tudoméanyos koz-
vélemény — mondja Eckhardt professzor — még mindig nem méltanyolja
eléggé milyen roppant fontossagi munkat végzett a magyar folklore-kutatas,
midén a végsé pusztulastél megmentette a magyar zenei irodalmi mult draga
maradvéanyait. Vajjon jelen énekiinkkel nem épen a «virdgénekek» utolso
emlékét szedték-e Gssze az eldugott magyar falvakban? Prahdcs Margit.

A magyar ndta meg a ciginy.!

Koriilbeliil szézesztend6vel ezel6tt meriilt {6l az a kérdés, hogy van-e
kiilonbség a magyar zene és a ciginyzene kozt. Mostanaban a zenei koroket
e kérdés ismét foglalkoztatja. Nemrégen a Napkelet hasébjain latott napvilagot
«A cigdnyzene és a magyar népzene» cimmel dr. Prahdcs Margit tollabol egy
cikk, melyben szembedllitja a ciganyzenét a magyar zenével és ugyancsak
lekicsinyli a magyar ciganyzenészeket ugy is, mint népet, ugy is, mint muzsikuso-
kat. A cikk a ciganyokra vonatkozoélag nagyon sok igaztalansagot és tévedést
tartalmaz, de ez még a kisebb baj. A nagyobb baj az, hogy ezen feliil a ciganyo-
kon keresztiil timadja a mai magyar notat is, ezt pedig mar nem lehet sz6 nélkiil
hagyni, mert ez a magyar néta olyan nemzeti érték, melyhez hozzanyulni csak
imadatos kézzel szabad.

A ciganyokat a cikk «teljesen vad erkélesii népnek» nevezi, melynek incs
Istene, nincs hazaja, csak babonai, kuruzsléi, nyomortsidgos péria életen.

Targyalja azokat a koriilményeket, melyek kovetkeztében a ciginyzene
nemzeti értékké lett s a nemzeti zene egyediili letéteményesévé, majd igy foly-
tatja : (Magyarorszagon ezért volt mindig kivételes helyzete ennek a mindenki-
161 megvetett parianak tekintett idegen népfajnak.

Ezt targyilagosan nem lehet mondani a ciganyzenészekre. Minden nép-
fajnak megvan a salakja, melyet nemcsak idegen népek, hanem a sajat fajtaja
is megvet. Igy van ez a ciganyoknal is. A cikkir6é azonban specidlisan a cigany-
zenészekr6l beszél, ezeket pedig a magyar nép sohasem tekintette pariaknak,
hanem ellenkezéleg, olyan jobaratoknak, kik bujaban ép gy, mint 6romében
mindig becsiilettel osztoztak és istenadta tehetségiikkel igyekeztek a banatot
enyhiteni és az 6romet hangsulyozni.

Szemiikre veti azutén, hogy a féldmivelést nem kedvelik és hogy «teljes a
kulturalatlansaguk, mely minden tanitast, mint barbar er6szakot utasit visszan.
«Osztoneik megfékezése, fegyelmezése teljesen ismeretlen eléttiik.» Es hogy: aneg
nem engedett keresetforrasok irant van erds hajlandésaguk». Ez az allitas azt tar-
talmazza, hogy a ciginysag nem becsiiletesen, hanem térvénybe iitk6z6 médon
keresi kenyerét. A ciganyok koézt is vannak tolvajok vagy més blin6zék csak-
ugy, mint mas népek kozott, de ezt altalanositani nem lehet. Az 6 munkajuk
komoly, nemes, szép és betdlti hivatasat. Az 6 munkdjuk az, hogy kertészkedje-
nek a magyar kulltira ugardn, a magyar népzenének minden zenei faktortél elhanya-

1 Olvasé6inkat érdekelni fogja e cikk, mely e sokat vitatott kérdést rovatvezeténk fel-
fogasatél eltérd vilagitasba helyezi. Rovatvezeténk e kozleményre természetesen vélaszolni
fog, de 6rémmel teret adunk minden oly hozzéasz6lasnak, mely e rég aktudlis kérdés
tiszt4dzasat csak valamennyire is elsegiti. Szerk.
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golt, sét elkeriilf, majdnem foretlen ugardn. Es 6k ezt a munkdt rendiiletleniil
végzik, s6t majdnem kizdrélag egyediil végzik. Egyediil kiizdenek az idegen,
immar szinte nemzetkozivé lett barbar jazz-muzsika ellen. Nem segit nekik
senki, mert mas zenészek megalkudtak a helyzettel és — tisztelet a nagyon
kevés kivételnek — szolgalataba szegédtek a jobban jovedelmez6 és a magyar
néplelket és erkolesoket rongalé idegen zenének, magdra hagyva a cigdnyt, a
«megvetett pariat, kinek nincs Istene és hazajay, hogy kiizdjon a magyar népzene,
a magyar néta integritdsdért, még inséges szenvedések drdn is. A magyar ciganysag
ezt a kiizdelmet allja is becsiilettel és nem hé6dol be a minden aron héditani
akar6 mételynek. Hat erre a cigdnyra lehet-e azt mondani, hogy nincs Istene
és nincs hazaja?

Ami azt illeti, hogy a ciginy minden tanitdst, mint barbar erdszakot
utasit vissza, azt kérdem a cikkir6tél, volt-e valaki valaha Magyarorszagon, akia
zenészciganysagot tanitani, miivelni 6hajtotta volna? Nem volt, igy hat a tanitast
nem is utasithattak vissza. A ciganyok gyermekeit legtobb zeneiskolaban nem is
veszik fel. A ciganyok azonban sajat maguk ébredtek ontudatra és épen most —
amikor ezt a kedvezétlen allitast kockéaztatja meg veliik szemben a cikkiré —
felallitottak az els6 magyar «Biharir-ciganyzeneiskolat Budapesten és ezt
kovette Papan a méasodik iskola és koveti a tobbi, amely most van szervezés
alatt. Ezeket az iskolakat a ciganysag a sajat filléreib6l tartja font akkor,
amikor a jazz szinte kivette kezébdl a vonot és szajabol a kenyeret. Az ilyen
allitasok alapossagarél jobban meg kellene gy6z6dnie annak, aki azokat leirja.

Istenteleneknek sem lehet a ciginyokat mondani. Mennyi ciganyt latunk
iinnepnapokon a templomainkban | Még a kéborciganyok is bizonyos mértékig
vallasosak. A gyermekeiket sziiletésiik utdn nyomban megkereszteltetik.

A hazitlansig vadjaval is teljesen alaptalanul illeti ket a cikkiro. Alli-
tasara racéafol a ciginyzenészek multja. Hozzavetélegesen a XV. szdzadban
jottek be Magyarorszagra, azota szolgaljak hiiséggel a magyar nétat. Ennek
mar 500 éve. Vilagtorténelmi viszonylatban is nagy id6! Ha nem tartandk
Magyarorszagot hazajuknak, ennyi idé alatt bizonyara tovabb véandoroltak
volna. De itt maradtak és gyonyorti magyar nyelviinket mindnyajan beszélik,
ellenben a ciginy nyelvet nagyon kevesen tudjak, jol egyik sem, inkabb csak
par sz6 az, amit még hasznalnak. A Magyarorszagon toltott 500 év alatt
sokan jartak a magyar ciganyok koziil kiilfoldén. Nem azért, mert nyugtalan
a vériik, hanem azért, hogy odakiinn is becsiiletet szerezzenek a magyar muzsika-
nak és ez sikeriilt is nekik. Kiilf6ldon jobban megbecsiilik a magyar ciganyt,
mint itthon. Jobb keresetiik is van, mégsem maradnak &allandéan odakiinn,
visszavagynak ide, hozzank. A sok kiilféldet jart és mar elhalt régi nagy priméas
mind-mind hazajott a nagy sikerek utén, ha hamarabb nem — meghalni.
Bunké Ferko, Kalozdi Jancsi, 6reg Racz Pali, Patikarus Ferko, Farkas Miska,
Erdélyi Naci és még nagyon sok kedvence a kiilf6ldi kozonségnek, uralkodok-
nak, mind magyar hantok alatt pihen. A jelenben szintugy tanuségot tesznek
hazafiassdgukrél, mint a multban. Itt van pl. Bura Karoly, Bura Sandor esete,
akiknek sok vagyonat, javat elvették a nagyvaradi oldhok, Karolyt tobbizben
lezértak, csak azért, mert nem huzott olah notat, ki is kergették. Es ott van a
t6bbi megszallott teriileten muzsikdlé magyar cigany, akik ma is a magyar
néték bilivold hangjain keresztiil tartjak ébren a megszallott teriileten é16
magyarok lelkében a féltamadas irdnti reményt. Ha nem volna a ciganysag
minden atomja hazaszeretettel atitatva, a cigdnysag nem rajongna ily gyermeki
hiiséggel a magyar hazaért. Azonkiviil, hogy a cikkir6 megtamadja hazafias-
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sagukat, vallasossagukat, jellemiiket, erkolesiiket, megtdmadja — a muzsikéju-

- kat is. Nem tudom, milyen fiillel és milyen 1élekkel hallgatja a cigany nétéjat,

hogy azt éllitja réla, hogy «egy cél és eszmények nélkiil tévelygd allhatatlan,
osztoneitél vezérelt lelkiség fegyelmezetlensége hangzik» bel6le. Lehet, hogy a
cikkir6 igen képzett muzsikus, lehet, hogy nagyszerfien ismeri az egész klasszikus
zenét, valoszinti, hogy belemélyedt a zeneelmélet rejtettebb részeibe és titkaiba
is, ahogy cikkébdl latszik, tisztdban van a zenetérténelem eseményeivel is ;
mindez lehet, azonban hogy a magyar néplélektél messze all — ez bizonyos.
Azt frja: «valami megmagyarézhatatlan iirt érziink a lassu ciginyzenében, a
vigasztalan, csiiggedt fajdalomnak, a reménytelen s6vargasnak olyan intenziv
erejét és athato ékesszélasat, amely minden feloldést, minden kiegyenlitdést
eleve lehetetlenné tesz».

Az, aki a magyar nétanak, a magyar cigany altal jatszott notanak ilyen
hatéasat érzi és nem érzi meg benne azt a fajdalomesillapité, minden sebet
lagyan simogato, vigasztal6, konnyeken keresztiil mosolygé, megnyugvéassal
eltolto 6si erét, az nem ismeri a magyar népzenének a lényegét. A magyar cigany
a magyar népzene lényegébe sohsem nyult bele. Az a tobbszor elhangzott vad,
hogy elciganyositottak, mintegy meghamisitottdk a magyar nétat, nem wvalé.
A ciginy nem tett mast a multban sem és a jelenben sem tesz mast, minthogy
eléadasaval alkalmazkodik a magyarsadg kivanalmaihoz. Nem a néta formalé-
dott at Gszerintiik, hanem 6k alkalmazkodtak a nétédhoz, kovetvén azt az
eléadasi modot, amely a magyar népzene és a magyar nép lelkének legjobban
megfelel, amelyre ¢ket a magyarsag tanitotta és amely az 6 lelkiikben is vissz-
hangra talalt. Elismerem, hogy a cigdnyok kozt is van sok gyenge muzsikus,
talan rosszizlésii is, aki onkényeskedik és sajat rossz izlése szerint formélja a
noétat, de ezek nem veszélyesek, mert részben szorvanyosan fordulnak eld,
részben nagyobb jelentéségre ép e tulajdonsdguk miatt nem tudnak jutni.
Ha a cigany formélta volna at a magyar zenét a sajat izlésére, ez bizonyara
meglatszanék a ciganyzeneszerz6k miivein is. Ennek pedig ép az ellenkezéje
latszik, mert Bihari Janosnak a Huszar verbunkuséar¢l, Palatinalisarél, Pri-
mécialisarél igazan nem lehet azt mondani, hogy nem magyar, hogy ne is beszél-
jink a Rékoéczi-indulorél. Danko Pista notai a legtisztabb sziiziességiikben
adjak vissza a magyar néplélek meghato érzéseit.

Hogy évtizedeken keresztiil az a bizonyos ciganyosit4s mennyire nem
tortént meg; azt a 100—150 év el6tti kottak és kottakiadasok igazoljak, ame-
lyekben a n6tak ugy vannak leirva, ahogy azok ma is élnek és ahogy azokat a
cigany ma is jatssza.

Az bizonyos, hogy a ciganybandék jellegzetes harménizéalassal és beosztas-
sal jatsszék a n6takat, az is bizonyos, hogy ez az el6adéasi modor alapjaban véve
az § sajatossiguk. Azonban az is kétségtelen, hogy ez a sajatossag a maga
teljességében hozzdidomul a magyar notahoz és megfelel a magyar népléleknek
ugy, hogy itt nem lehet arrél beszélni, hogy az egyik meghamisitotta a mésikat,
csupan arrol, hogy két népies sajatossag szerencsésen talalkozott. Ez a talalko-
zas tényleg szerencsésnek mondhaté, mert a magyar néta kiilonleges nemzet-
egyéni szépségei e talalkozas révén bontakoznak ki a maguk valésagéban.

A magyar no6ta természete a consonans hangzasokat kivénja és nem tiiri a
disszonénciat. A hallgaté néta iitemnélkiilisége magaval hozza azt, hogy nem
lehet és nem is szabad a dallam minden hangjara kiilon harmashangzatot
felépiteni, mert az elveszi a dallam kiilénlegesen szabad szarnyalasat és a nota-
nak a jellegét. Lehet a ciganyzenekarok jatékat tokéletesiteni, sét kell is, hogy



az egyes notak hangulatat minél megfelel6bben és valtozatosabban fessék alé,
de alapjaban véve megvéltoztatni veszedelmesnek tartom. A miizenének, mely
sosem tévesztendé Ossze a népzenével — disszonans hangzataival festeni ala a
miizenének fel nem dolgozott magyar n6tat és azt ebben a kontésben bemutatni
indokolatlan és veszedelmes, mivel megvaltoztatja annak eredeti lényegét.

A magyar néta Ggy, ahogy azt altalanossagban a ciganyok jatsszak és
ahogy az 4tment a magunk és a kiilféld kéztudataba, olyan nagy nemzeti érték,
amelynek megvdltoztatdsdval nem szabad kisérletezni, még akkor sem, ha ezl maga-
sabb zenei szempontok tennék kivdnatossd.

Berzeviczy Albert a Fels6haz 1928 junius 19-iki iilésén tartott beszédében
a kovetkezdket mondja : « . . egyes miivészek azt hiszik, hogy pusztan miivészi
szesz€élyt, miivészi otletet kovethetnek ott is a miivészi szabadsag nevében,
hol valami nagy nemzeti hagyomany, nemzeti emlék megorokitésérdl van szo.
Ez pedig tévedés, mert ilyen miivészi feladatok megoldasanél a miivész, nézetem
szerint, tartozik tekintetbe venni azt, hogy mi él a nemzel lelkében és fantdzidjdban
s nem kévetheti csupan a maga otletét, a maga szeszélyét. Amennyiben pedig
erre nem képes, ne nyuljon ilyent tdrgyhoz.» — Ezt a festészetr6l, a honalapito
magyarok abrazolasarél mondja, a nemzeti zenér6l pedig kovetkezéképen szol :

«Azt hiszem, Magyarorszdgot soha nagyobb megal4dzas nem érte, mint
napjainkban. Es mivel reagilunk mi erre a megalazasra? Taldn a nemzeti
érzésnek olyan megnyilatkozasaval, amilyent az 1850-es,60-as évek mutattak fel?
Nem, ellenkezéleg, a nemzeti ruhaviseletrél nem is beszélve, a csardés ma csak a
megtiirt tAncok kozé tartozik a tarsasdgokban, a ciganyzenét, a magyar nem-
zeti zenét pedig mindinké4bb kiszoritja a jazzband. Orommel iidvozlom, hogy
az igen tisztelt miniszter ur hatalmaval, befolyasaval, intézkedéseivel oda fog
hatni, hogy igen is, a magyar cigdnyzene, amely — nem dtallom kimondani, —
tulajdonképen fenntartja ndlunk a magyar népies zenél, kell6 védelemben részesiil-
jon minden, valéban nem eurépai idegen elem belolakoddsa ellen. Sajatsagos
eltorzulasa a civilizacionak az, hogy mig egy par évtized el6tt a négerek uténoz-
tdk a civilizalt Eurépat, most Eur6pa utdanozza a négereket.»

A cikkiro ugy latja, hogy hanyatlasnak indult a ciginyzene és alkonyanak
sziikségkép be kellett kovetkeznie az ijjabb magyarorszagi népzenei kutatésok
eredménye kovetkeztében, melyek felfedezték a magyar parasztzene Gsi sajatos-
ségait. «A mai ifjisadgnal a ciganyzene mar elvesztette lelki talajat, ez az ifjusag
0sztonos megértéssel fordul a magyar furulyan, kanasztiilkén, a magyar
parasztleany és legény ajkan felhangz6é @si er6t6l duzzadé népzenekoltészet
felé.» Bar igaza lenne a cikkironak, de sajnos, nem igy van. A mai fiatalsdg
nem a furulya és a kandsztilok felé fordul, hanem a szakszofén, meg a benzsé felé.
Ezek korbacsoljak fel a vérét, ezeknek a hangjai, amelyek a néger jazz-zenét
valésagos 6rjongéssé fokozzak a tanccal egyiitt. A cikkiré ugyan az érjongést
a cigny csardasra mondja, pedig hat akarmilyen tiizesen hiizza is a ciginy a
csardast és akarmilyen tiizesen téncolja a fiatalsag, az mindig a jokedv hatéarain
beliil marad, anélkiil, hogy erkolcstelen tulfiitottséget okozna. Ami a ciginyzene
hanyatlasat illeti, biztos, hogy a jazz-band sokat artott neki, de ez csak idéleges
és nem tekintheté allandé folyamatnak. Hogy mennyire népszerii a ciginy és a
ciganyzene, bizonyitja Radics Béla temetése.

A cikkiro a ciginyzene és a mai magyar néta hanyatlasat az ujabb zenei
kutatasok kovetkezményének tartja. Az ujabb népzenei kutatasokt6l nem
féltem sem a mai magyar nétat, se a ciginyt. Igen szerencsétlen beallitasnak
tartom a mai nétanak az 6si notakkal valo szembehelyezését, mert a mai nota
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nem ellenldbasa a régi, az 6si nétanak, hanem gyermeke és hozzateszem, hogy
nem vértelen, korcs leszarmaz6, hanem viruld, életképes utéd, amely az &sok
formai kozt fejlédott. A néta a fejlédés soran tradicionalis alapokon tokéletesiilt,
onallosult. Alakja altalanossdgban ma is az, ami az 6soké, azzal a kiillonbséggel,
hogy a mainak motivumai finomabbak, fejlédottebbek és lehamlott roluk az a
sokféle idegen befolyés, ami az 8si magyar nétan igen erdsen érzédik. Nem
lehet tehat azt mondani, hogy a magyar népzene miivészete lefelé ivel6 vonalon
haladt, épen ellenkezéleg, fejlédott, onallosult és ma mar olyan zenei specidlitissa
novekedett, amely kiilonbozik minden mas nemzet zenéjétsl és amelyben
olyan ser6 van, hogy hoéditani tud mindeniitt a vilagon. A fejl6dés folyama
alatt a multban is el6fordult tobbszér az a helyzet, ami a jelenben van, hogy
a nétatermés terén bizonyos tultermelés allt be és hogy a termésnek egy része
silany. Ett6l azonban nem kell félteni a tovabbi helyes fejlédést, mert a magyar
néplélek van olyan 6néllé és annyira erés, hogy ki tudja valasztani a termés-
bél az igazit, azt, ami 6bel6le sarjadzott és visszautasitja azt, mely nem bel6le
tamadt, amely nem igaz és nem érték. Tiszaviragok csak ezek, melyek ha {6l
is repiilnek, életiik csak par napos és megsziinnek a természet rendje szerint.

Epen a most vazolt egészséges fejlédés miatt nem lehet a mai magyar
nota létjogosultsagat tagadni és nem lehet az exhumalt zenei Gsoket vele ellen-
tétbe allitani. Ezek az 6sok, amikor a mai magyar néta alapjat megalakitottak,
betoltotték hivatasukat és meddd dolognak tartom azt a kisérletet, amely egy,
a kultura alacsonyabb fokan all6 6si kor emlékeit a magasabb kultiurabol
fakadt alkotasok megtagadasara akarja felhasznélni.

Tévedés a magyar parasztzenét nevezni az altaldnos magyar népzené-
nek. A magyar nemzet tarsadalma nemcsak pasztorokbél és kanaszokbol all,
hanem magasabb kulturaju egyénekbdl is, ezeket pedig a furulya és a kanasz-
tilok nem elégiti ki, szebbre, finomabbra, tokéletesebbre vagynak és zenei
izlésiik és igényeik nem kizarélag a primitiv parasztzene szépségeiben nyernek
kielégitést. A parasztzene csak egy része a magyar népzenének és igy nem is
uralkodhatik annak egész teriiletén. Ertéknek mindenesetre érték, de a maga
helyére kell helyezni a magyar notak virdgos mezején.

Ep ezért nemecsak a furulyak és a kanésztiilkokhoz kell vezetni a mai
fiatalsagot, hanem a tradicionalis alapokon felépiilt magyar nétdhoz is és
ahelyett, hogy ezt és a ciganyt tamadjak, inkabb vezessék vissza ezekhez és
ragadjak ki a szaxofon és a benzs6 erkolesfojtogaté hatésa aldl.

A magyar néta olyan nemzeli eré, amely kereszlillcsap az erdszakos haldrokon
és eqyérzésben forraszitja ossze az eqymdstol elszakilolt magyar szivekel és meg
vagyok gy6zddve, ha rakeriil a sor annakidején, ez a nagy erd telire lobbantja a
megkinzoll magyar szivek elkeseredését.

A magyar nétat csak tisztelni, szeretni, apolni szabad, de bantani nem !

Dr. Jdrosi Jend.
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Vasarnap délutén.
(Magyar targya hangos film. UFA-Urénia.)

Az Urénia Szinh4z helyiségében, melyet a magyar hatésagok el6zékeny
tamogatasabol a berlini UFA-filmgyar bérelt ki, a kozelmultban Vasdrnap
délutdn cimen egy propaganda filmnek nevezett magyar targyd hangos mozi-
darabot mutattak be. Kiilféldi hiradasok nyomén ez a film mar a budapesti
bemutaté el6adas el6tt is a magyar sajté legélesebb kritikajat hivta ki maga
ellen, de, amint kénytelen-kelletlen tapasztaltuk, ez korantsem artott a karrier-
jének. Mindossze annyi tortént, hogy tobbszori cenzuradzas utan a Magyar-
orszagon fut6 filmtekercseket megkurtitottak, kihagyvan bel6lik azokat az
obszcén és duhaj jeleneteket, amelyek nemcsak a joérzést sértették a legfol-
héboritébban, de a magyar hadsereget, itthoni életiinket is olyan mentalitasban
vilagitottdk meg, mintha az egész véllalkozast, amelyet meg nem cafolt sajto
kozlemények szerint a magyar hatésagok tekintélyes anyagi tdmogatasban
részesitettek, elleniink irdnyuld, art6é rosszindulat fiitétte volna. A kurtitas
azonban nem sokat segitett a bajon: a tendenci4t nem tudtdk kivagni
a darabbol.

Ha egy-egy pillanatra eltekintiink is ett6l a bant6 tendenciatol és mint
miialkotast szemléljiik a filmet, semmi f6lemel6t, magavalragadét nem talalunk
Balog Julia kipécézett vengerka sorsaban, az Isten tudja hol felszedett és a
Hortobagyra plantalt mimagyarokban és a palinkaval, cigannyal, hejehujaval
tulontul sallangozott, sokszor indokolatlan jelenetekben, amelyeket sem a szép
budapesti felvételek, sem a néprajzi elemekkel valé kacérkodas, sem pedig az
olesd szentimentalizmus nem tud ellensulyozni. S6t. Ezek csak még jobban
hangsulyozzak a téma keresettségét és hazug voltat és minduntalan félvetik
benniink a kérdést: itt vagy amott mi maradhatott ki, amit mi mar nem, de a
kiilféld annal inkabb lathat?

Mert a kiilféld most is a csonkitatlan filmet latja és ha mi még a csonka
darabot is arcpirit6 sérelemnek érezziik, mennyivel inkabb érzi annak a teljes
filmet a sok kiilf6ldon é16 magyar, akiket semmilyen cenzura nem kimél meg
attol, hogy a német verisztikus életabrazolas hiiségében élvezhessék a anagyar
propagandat»? Es mit gondolhat a kiilfoldi idegen rélunk, a megnyomoritott,
az ezer sebbél vérz6 Csonkamagyarorszagrél, amelyrél tobb rosszat, mint jot
olvashatott, amikor a magyar lednyvasarnak ezt a vad hejehujaval tarkitott
specialis izii reklamjat latja? Természetesen a képnek hisz, mivel az Budapesten
késziilt és mivel a «Melodie des Herzens» propagandafilm, arra pedig alméban
sem gondol, hogy a magyar énmagat allitja pellengérre egy ilyen célzatu és a
vildg nyilvanossaga elé szant miben.

Es a mi cenzoraink? Hogy lehet az, hogy nekik ez a beéllitas megfelelt?
Hogy a kiil- és belfoldi tiltakozasok ellenére is szankcionaltdk azt alatszatot,
mintha Magyarorsz4g a bakavirtus és a leAnykereskedelem olyan megkivéntato
édene lenne, amilyet régebben csak a balkdni orszdgokban lehetett feltalélni?
Hogy nem tudtak arra a magaslatra emelkedni, ahonnan beldthattdk volna
azt a mérhetetlen erkolcsi kart, amelyet ez a minden jo6izlésti embert meghot-
rankoztat6 film okozott és még egyre okoz?

Tiltakoznunk kell az ellen a mentalitis ellen, mely egy maganvallalat
anyagi érdekeinek ala tudta rendelni egy egész orszag, a sajat fajtaja erkolesi
érdekeit ; tiltakoznunk kell a film ellen, mert ez a film 4rulas ! Arulas a joizlés,



a joerkolcs, a magyar nép ellen ! Arulds a magyar polgérsag, a gondoktol gyo-
tort dolgozok ellen! Ha magyar propagandara van sziikség, forduljanak az
illetékesek a magyar miivészekhez. Van magyar ir6, aki a Vasdrnap délutdnndl
bizonyéra kiilonb filmszcenariumot irt volna, olyat, amely csakugyan a magyar
nép leglelkét tiikrozi és nem lealacsonyité hazugsagokat kiirtol vilagga.
(m—gy.)

Magyar folyoéiratszemle.

Szekfii Gyula a Magyar Szemlé-ben az Ifjusdg tdrsadalomszemlélele cimen
foglalja Gssze a legujabb ifjusdgi mozgalmak kritikéjat. Szekfii, aki a Magyar
Szemlében mar ismételten helyt adott az ifjusdgi mozgalmak vezetéinek, a
modern tarsadalomszemlélet szemszogébdl megallapitja, hogy az ij nemzedék,
amely most bontogatja szarnyat, még gyonge arra, hogy torekvéseit az alkoté
munkahoz vigye, bar ez az ij nemzedék az ifjisag természetes gondolkodéasaval
sajat nehézségeiért nem onmagat, hanem az oregeknek raja nehezedd sulyéat
okolja. Az objektiv szemlélé azonban e husz sziiletési évet atfogo fiatalsagban
1j nemzedéket pillant meg s benne 1j ideakat, uj gondolkodésbeli és tarsadalmi
strukturanak csirait keresi. A mai ifjusadg elsésorban tarsadalmi kérdésekkel
foglalkozik, s6t tarsasdgokba tomoriilésének is a magyar tarsadalmi kérdések
iranti érdeklédése az oka. Ez az érdeklédés egyrészt kritikabol, masrészt a meg-
levé viszonyok megvaltoztatasara torekvé reformkisérletekbél tevidik ossze.
Az 4j nemzedék tobbé-kevésbbé fiiggetlenitette magat a szazadvégi és szazad-
eleji tarsadalomszemlélett6l, amely még ma — bar sok valtoztatassal — koz-
életen, sajton, hatésagokon egyforman uralkodik s amelynek Jegf6bb programm-
pontja az 0. n. torténelmi kozéposztaly apolasa, vagy legalabb formalis fenn-
tartasa. A legujabb nemzedék jellegzetes vonasait kutatva, épen e torténelmi
kozéposztalyhoz valé viszony a lényeges kérdés. Az ifjusagi mozgalmaknak téar-
sadalomszemléletében a kozéposztaly fogalma a legkiilonb6z6bb megvilagitas-
ban mutatkozik, de még a legkonzervativebb oldalon sem a kozéposztély sorsa
a kozponti probléma, hanem az, miként lehet az alsobb tarsadalmi osztalyokat
felemelni, kinevelni, anyagilag megszervezni s azutin az osszes nemzeti oszta-
lyokbol egyetlen magyar tarsadalmat kialakitani. Altalaban az agrarkérdés
van el6térben, mint ez a felerészben agrar lakossagu Magyarorszagon termé-
szetes is. Itt szintén hosszii vonala van az egymasba folyé arnyalatoknak, de
az ifjusadg tobbsége kétségteleniil latja a birtokkérdésnek példatlan komplex
voltat ; tisztaban van a termelési, lizemi kérdésekkel és lényegesnek azt tartja,
miként lehet tobb embert ellatni, amint hogy pl. Angolorszag eléggé mutatja,
hogy a nagybirtok is batran megmaradhat ott, ahol az embereket mar nem a
nagybirtokon, hanem csak masutt, ipari foglalkozasokban lehet eltartani. Minél
tobb embert tart el a nagybirtok vagy nagyiizem, annal hasznosabb a tarsada-
lomra s ez az igazi minden anyagi szemponton feliilallé6 mértéke mind az agrar-,
mind a kapitalisztikus kérdésnek. Bizonyos, hogy a fiatalsig ma még forrongo
vitaib6l magyar nemzeti vagy népi demokréacia bontakozik ki; ez a modern
demokratikus mozgalom el6bb-utobb mégis torténeti képz6dménnyé lesz, mi-
utan megtisztul zavaraitoél és tulzoé tiirelmetleneitdl.
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