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KATONA-EMLEKERK.

évfordul6jat, hogy olvaséinak oly szovegeket ad keziikkbe, melyek
kozvetlen érintkezésbe juttatjak az iinnepelt langelmével s remekmiive
sorsat szinte élményiikké avatjak.

E végbdl elsésorban Katona Jozsef sajat miiveib6l tesziink kozzé némely
szemelvényeket : hires dramaturgiai értekezését, mely nemecsak dramairodal-
munk és szinészetiink akkori allapotaiba enged villamlasszer bepillantast,
hanem elemi erével érezteti e nagy lélek lobogé indulatait s keserti elaltatasra
itélt jogos becsvagyat is. Kozliink kiragadhato részleteket egy kritikai miivébél,
melyet szerencsésebb kortarsanak, Kisfaludy Kérolynak «Ilka» c. darabjarél
irt, szakértelme, dramai és szinpadi érzéke s lelki valésaglatasa biztos folényé-
vel. S kozoljiikk magvas, eredeti gondolatai és mélyen meghato személyes vonat-
kozasa miatt azt az Elébeszédet, mely csak toredékesen elkésziilt, s holta utan
atyjatol kiadott miive : Kecskemét torténete el6tt olvashato.

Kozleményeink ez els6 csoportjat Déryné Naplojabol kiszemelt részletek
folytatjak, melyekb6l Katona sablontalan, kiilonés emberi egyénisége egy
fogékony s a naivsagig Oszinte néi lélek benyomaéasai soran rajzolédik ki
elgttiink.

«Bankban-aktak» gyiijteménye zéarja le iinnepi olvasmanyaink sorozatat.
Barany Boldizsarnak, Katona j6 baratjanak Bank bant biralo, nagyterjedelmii
«Rostér-jat kivéve, a Katona-irodalom két els6 évtizedének csaknem valamennyi
dokumentumat felsorakoztatjuk e gyiijt6 cim alatt. Egyre ritkulo és halvanyodo
jeladasokként kisérik ezek 1830-ig a sirja felé panaszsz6 nélkiil, tanutlan zar-
kozottsaggal haladé nagy csalédott f6ldi vandorlasat, majd a siron innen mind
reménytkeltébben s végiil a diadalom bizonyossagaval hirdetik feltamadasat.

Ha a magyar koltészet egynéhany legnagyobb és legmagyarabb lang-
elméjét nevezni akarjuk, Katona neve nem hidnyozhat a ragyogé sorbol. Ott
all 6 is : «a sasok orma felett», de valamennyi nagy tarsanal maig talanyosabban,
hozzaférhetetlenebbiil, elfatyolozottan. Erdes, sziklas kiilsé alatt egyénisége is,
mint remekmiive, bonyolult, finom lélektant rejteget s képzelhetni-e vonzobb
tanulmanyt, mint amely e rendkiviili magyar langelme jobb rr}egismeré\ij.[e,
szivvel-lélekkel valo teljesebb felfogasara torekszik? .. 49Y7- Lo Walsh

Vajha itt kovetkez6 kozleményeink ily értelemben is hasznara valnanak A\&%‘v{‘d
a Napkelet Katona Jozsefet iinnepelé olvasé kozonségének !
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FOLYc’)mATUNK azzal 6hajtja megiinnepelni Katona halalanak szézad [k

%
:
1



B
Katona JO6zsef a magyar dramakoltészet akadalyairol.

Megjelent a Tudomanyos Gyiijtemény 1821 4prilisi fiizetében. — Itt mai helyesfrassal
kozoljiik, mint valamennyi szemelvényiinket.

Mi az oka, hogy Magyarorszighan a jitékszini koltdmesterség libra nem tud
kapni?

Drama, dramaturgia: ezek nalunk éppen annyira esmeretesek névvel,
mint esmeretlenek voltaképpen. En magam (mint egy parlagi ember) csak azok-
rél bennem réml6 képzeleteket mazolok. — Gyakorta s6hajtunk azon, hogy
csupén a dramaturgia az, mely hazankban meg nem foganszik. A kiils6k 6hajtva
hénytorgatjak, hogy miért nem vag a magyaris bele e nemébe a gyonyoriiségnek.
Azt is hiszik, hogv erre a magyar alkalmatlan ; s6t, hogy a nyelv inkabb dalokra,
mint beszédekre van puhitva : de senki sem akarja azon gancsokat latni, melyek
az ebben teendd cafoléstél benniinket visszatartéztatnak — miért? — ha jét
nem irhatsz, a rosszal elmaradhatsz!

A dramaturgia, mely, mint az egyiptomi Holtak-itélgszéke, a kimulta-
kat az él6k elébe allitja tetteiknek megitélése végett, régen a vallasok kerekei
kozé tartozott. A papsag él6 személyekkel cselekedtette azt, ami f6ldon jar6
istenein (mert els6bb mindenik a f6ldén jart) megtortént. El6szor ugyan csak
harsany muzsika és tanc kozott valo vig karénekekbdl allott, mert isteneik
erant, kikkel rossz nem is térténhetett, szomort szanast a népben nem gerjeszt-
hettek. Az isteni tisztelet 6réom volt, nem rémiilés. Thespis latta meg legelGbb,
hogy sokszor a muzsika taktusai szerént mend énekek nem jelenthettek ki
minden eseteket : el6allitott egy embert, ki e hézagot beszéddel potolta ki. Igy
valtotta fel a monologus a chorust és a jatszé leve e dolognak fészemélyévé.
A félistenek is targyai lévén ennek, mar az éltekben megesett keservek szomoru-
jatékokat is sziiltek, hogy abbél a nép tanuljon, mikép kell nagynak, hésnek és
egykor boldogulandénak (félistennek) lenni. Amint a drama a félistenekrél az
emberekre is lecseppent, csak az els6 (az isteni) volt a nemes. Aeschylus az egy
mellé tobb segité személyeket is vett és a korus csak a kozonség itéletét jelen-
tette ki. Sophokles még szorosabb hatarok kozé nyomta azt. Igy térte nyakat
az utébbi az el6bbinek, és ez amannak ellenségévé tevédott. A szerelem, mint az
emberi cselekedetek legf6bb rugoja, sokszor megpiritotta a néz6t : az ifjisagra
nézve veszedelmes lett ; a tilalom gyfilolséget sziilt, mely gy(lolség becstelen-
séggel végz6dott. Még nincs egy szdzada, hogy a kereszténység utcikon és
templomokban szentséges Mesterének tetteit személyekkel jatszatta ; és ugyan-
akkor, midén egy toredelmes korhely a szent jelet vallain hurcolvén, arculcsa-
pasokat-szenvedésén a nép buzgoélkodott : akkor a szinjatszénak, ki az erkol-
csot unszolta, a hazaszeretetet hirdette és a hdsoknek borostyanokat kétott,
gyalazat volt a bélyege. Igy maradt a legajtatosabb (kdvetkezésképen a becs-
telen komédiast mindég utalo) magyar hazank is jatékszin nélkiil és igy most is.

Els6 s legnagyobb akadalya a dramaturgia tenyészetének a featrum
nemléte. Mindég szégyenlett egy becsiiletes ember oly miivon dolgozni, mellyel
a becstelen (szinjatsz6) kereskedik. A német, mint a pallérozottsagnak kiilén-
ben is idésebb fia, ezzel kénnyebben gondolt ; felallott hazinkban és ha a szép
nem kellett, bolonddal szedte be a magyar pénzt. Nagy sokéara altallattuk a
nemzeli csinosodas ezen 4dgazatjat, de — harc utén okos a magyar — a német
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mar akkor jo elére haladott. Hogy valamit tanuljon, német jatékszineket kelle
jarni. Ha hat csakugyan attél tanulni feltette magaban, mar akkor tanit6éjaba
szeretett egészen belé, ugyhogy kezdé voltanak gyengeségét megesmervén, el-
hitette magaval, hogy mesterét t6bbé utél nem érheti.! Ha pedig ez meg nem
esett és biiszkesége nagyobb volt, mintsem hogy s6goratél tanuljon, akkor el6-
vehetett ugyan holmi kéltémesterségrél irt (diak) kényveket ; de mi az iras utan
val tanulés a cselekedeti gyakorlashoz? Epen mint aki szerelmében boldogulni
akarvan Ovidius Amorumjat akarna kalauznak venni. A cselekedeti gyakorlas
csak a szinen van. Ott latja a nézé a szépet, ott ismeri meg a riatat és pem ma-
g4n, hanem méson tanul. Ugyde hol ott a tanité jatékszin, hol a nyelvnek tulaj-
don hazajaban kébor életet kell élni? Annyi idé 6ta sehogy meg nem tud tele-
pedni | Es ha hellyel-hellyel egy kis ideig megmaradhat, akkor az enyhelyért
sajat zselléreinek zsellérévé kell lennie és a magyar pénzen épiilt német szinek-
ben bért fizet, hogy magyar hazajaban, magyarok el6tt, magyarul szélhasson.
Ekkor is fennall a gyalazatbeli el6itélet! Hol az a térvény, mely a gonoszsagot ugy
megutaltassa, mint a jatékszin? Es mégis, azalatt, hogy a jozan irénak joltévé
tolla a Scipidk, Atillak, Hunyadik, Zrinyik és Rudolfok halhatatlansédgan fara-
dozik, a térvénnyé rogzott rossz szokas azokat tevé utalatossa, kik ezeket a szi-
nen el6adjak ; és midén azokat egy ily, nemcsak igazsagtalan, de karos szennyel
is illeti, 6 maga az, aki okot ad arra, hogy e szennyet megérdemeljék, mivel a
cafolhatatlan hamis rafogas sokszor valésadgos gonoszsidgokra kényszerit. Igy
foszta meg az ember magamagat egy jotél, midén azt masoknak megadni nem
akarta, Min6 benyomast tehetnekanézében egy Lucretia szavai, aki (éppen ezen
mod altal elvettetve), éjjelének utobbi részét az 6 csodaloi kozt feloszta? A be-
csiiletes, aki szinjatszonak beéll, letiporva véli emberségét, midéna tetszeni-
kivanastol elcsabittatva, mésok csabitéjava lesz, mivel a balitélet 6tet azza
lenni kényszeritette. — Vagy ily hitvanyosan gondolkozik hat a magyar a ma-
gyarrélis ; vagy ha mar a jatéxszinbe val6 belevakulas tiltette azon balitéleten,
ugy ezt az el6bbjaré németnek koszoni és utébbjaroé nyelvében nem latja azt a
szépet, melyet lathatna, hanem (a kedvesebb némettel egybevetve) csak a
jatszok hibait hanytorgatja és elhidegiilve rogzik vélekedésébe, hogy «csak nem
val6 a magyar erre az életre»; vagy, ha mar magyar biiszkeségét is elé akarja
venni : «a magyar nem sziiletett arra, hogy pénzért mas bolondja legyen». Igy
vezeti Gtet a balitéletnek meggydzése is mas balitéletre !

Vegyiik mar most fel azokat, kik csakugyan valésagos buzgolkodok : mit
tegyenek ezek, midén a nemzetnek masik része hidegen all mellettiik és — mo-
solyog? Ez a jozanabbsag mégsem elégséges 6ket azon természetté valt régi
menetelbdl is kivinni, melynek legigazabb képe hazai torvényok. Igen szépen,
felségesen van felléve minden, de esmerni kell els6bb a célnak szama nélkiil valo
agasbogas modjait, minekelGtte itélni lehessen, mennyire ereszthetnek el a ko-
riilmények és a szandékoz6 mikép mond le inkabb legigazabb dolgara val6 tore-
kedésér6l — azért mert az elljarobeszédnek téméntelenségétdl visszaborzad.

Van akarat, de a foganal szinte az 6rokkévalésaggal hataros. Nem a nem-
akaras, hanem az akaratok 6zone senyveszti el az akarandot kinos varakozésa-
ban. Planum elég van, de nincsen kivitel. Mindenik kivitelére megvan a kérés ;
de aki adjon, senki (vagy csak igen kevés), mivelhogy mindenik a maga projek-
tumat akarja massal elémozdittatni és maganak dics6séget mas altal arattatni.

1 Szdmtalan magyar tulajdonitja most is ennek az elhitetésnek azt, hogy a német
jatékokért akkor is fizet, mikor nem nézi : a magyarnak pedig azért kész volna inkabb meg-
fizetni, hogy — ne jatsszon.
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Eszerént mindenik akarvén, egyik se cselekszi, mivel aldozatjat eléggé kimeritve
gondolja planuma készitésében. Sok szakécs ..., Roma deliberat . .. Ha nincs
aki 0sztonozzon, nincs akiben az akaratok koncentraltatnanak : akkor az is
abbanmarad, amit eddig emberért Istennek cselekedtek, és az Istenért az em-
bereknek tobbé mar nem folytathatjak. — 28 esztendé ota vezetik egynémely
ifju esoportok helyrél-helyre a szegény magyar nyelvet és haszontalan erejek-
kel igyekeznek allando szallast koldulni e zarandoknak. Fel is allottak néha
egyes hazafiak, kik, mivel erszények nem vetekedhetett a sareptai 6zvegy kor-
sojaval, kiiiritették azt, anélkiil, hogy a célra kozelebb vittek volna. (Még nem
lattunk oly hatalmas egyesiiletet, mely viragzasanak harom-négy esztendé inat
nem vetette volna ; ez az oka, hogy rettegve kell nézniink mindég a jovendd-
nek elébe : mikor tapossa le a jelenvalot is?) Akik pedig csak neveket adtak
paizsul és buzditasaikat eledeliil, azok méginkabb kezekbe adtak a jatszoknak
a zarandokbotot, mert a puszta név-paizs kevés enyhelyet, a dicséré buz-
ditas kevés kovérséget szerez. Aki ket nem esmeri, annak fel6lok hitvany-
gondolkozasat fel se veszik : aki pedig esmeri, az megvendégli ugyan 6ket gya-
korta, de ezzel vége is az aldozatnak. Kiilonben szeretik 6ket mindeniitt, mert
noha ezek tobbnyire oskolaikat meguné didkokbol allanak; de mégis éppen ezért
tanult nemes ifjak,* és nem csaplar-, vagy billiard-inasokbol lettek. . . Probalja
meg azonban valaki, hogy egy ily jaték és jatszok kedvel6inek gyermekét tarsul
felvegye, mar akkor vége a baratsagnak, vége a nyelv- és hazaszeretetnek | Azt
vélné az ember, hogy ez egy meg nem fojthaté maradvanya az elGitéletnek | —
Nem egészen | — Az életmodjanak bizonytalanséga ez ; mert nem tudni, mikor
enyészik el az az institutum, mely mostan fizeti. Az 6 élete csak szél, mint az
ezen életre valo beallasa ; a sziveket egybekté indulat nincs meg 6benne ; mert
abban benne feredvén, mindennapiva véalik el6tte; altalhempereg konnyt
sorsan, mert a mindennapi remény nem engedi neki annak egész stlyat érzeni !
Mikor aztén a célon 4all, hol 6rokés reménye az ispitdlyban hagyja el, magaban
maradva hever a nyomorult és nincs egy szomszéd is, aki 4gyahoz iilne, mert
vandorélete megfosztotta attél 6tet! Elhagyattatva hal meg; mert akiket
pajtasinak nevezett, azokat a rendelés és kenyérkeresés mashova szolitotta.
Szerencse, ha vizeszilisége mellett valamije megmaradt, vagy egy nemesszivii
ember van, aki eltemetteti. Még holtteste is megpirulhat ! Mert nem lehetetlen-
ség, hogy idegen szinjatszok, kiket 6 azel6tt, mint kevély magyar, csak félvall-
rol nézett (s akikkel 6 a hasonlot soha meg nem tette volna), temetési pompajat
magokra vegyék. Igy kell megszégyeniilni a magyar vérnek, mert vandorélete
eltévesztette vele a polgari tarsasag javait, melyre 6 sohasem is torekedett,
mivel nemesi sziiletése még boles6jében egész orszégnak polgarava tette, —
de amelyet titkon mégis minden ember megtagadott téle, mivel . . . komédias
volt | Maga a szinjatsz6 6va tépheti ki szivébél az atyai s anyai szeretetet,
midén gyermekeit kevés keresményébdl idegen helyen nevelteti, csakhogy azo-
kat egy ily szomoru sorssal egybekottetett életbe valé belebolondul4stél eltar-

toztassa. Ilyen labon all nalunk 28 esztenddk elforgdsa utdn a szinjatszo! Egy.

hidbaval6é hajfodorito, aki esztelenségiinket cégériil piperézi, megérdemli a
polgdri becsiiletes nevezetet : és aki nyelviinket (nemzetiink lelkét) piperézi és
csinositja, az még eddig le nem torolheté az utolsé szennyet lételérél.

1 Nem értjitk ide egészen az egyes szerencse-vitézekkel tévelygd és sokszor a fent-
érdekletteknek ttjait elronté csoportokat, kik még eddig amennyi kedvességet, szinte annyi
kedvetlenséget is hagytak maguk ut4n. Nem a nyelvpallérozas céljok, hanem a pénzszerzés ;
tobbnyire adéssag a vége és gardzdasag.




Balgatag, oktalan el6itélet !

Ezt csak az alland6 anyateatrom toérolheti el. A szinjatszonak életmodja
nem mesterség lesz, hanem hivatal, melyért 6romest folyamodna akérki is. Ez
az anyaszin rajt ereszthetne azutén mindenfelé, melynek ha egyike-masika
elesne is, mindég volna anyja, ahova magat visszavonhassa. Ha nem az él6k
lennének magok a tékepénzek, kik aldirdsoknak kamatjait fizetik és akikkel
az ajanlas is sirba széll ; ha az igér6k nem akkorra tennék a teljesitést, midén
majd ldljak, hogy mire adnak; ha ami kevés osszeszedettetik is, azt a hosszu
varasnak ideje és az addig is tartatott tarsasdgok meg nem emésztenék : ugy
régen el volna mar ez a cél érve | Mindég kedvetlen lesz az Magyarorszag torté-
netkonyvében, hogy, midén egyes varosok szineket épitettek, akkor az egész
haza annyi évi nogatas utdn se mehete rea! Csaknem minden févarosokban
ezerek meg ezerek felaldozasaval magyar nemesek tartjak a német teatromot,
kik, hacsak esztendei csonkulasokat a haza- és nyelvszeretet oltarara tennék,
vagy amit olykor egyes magyar (fitogtatasbol) idegen jatékasztalon hagy, ide-
forditanak, igy nem kellenének tanacskozasok arra, miként kelljen a nyelvre
alamizsnalkodni. Ha egy magéanyos személy annyira nem akarna is magat meg-
szakajtani, legalabb 3—4 f6bél all6 egyesiilet elegendd lenne ; pedig még azon-
felyiil nyerekedésbeli kinézésének is eleget tehetne. De nem | — a spekulans
elhiteti azt magaval, hogy a magyar el6tt nincs ara a nyelvnek és ¢ bizonyosan
nemcsak kamatjat, de t6kepénzét is nyelvelte.

Igy lévén a dolog, hogy alhasson most fel egy dramair6, kinek érdemét
ritkan esmerik, mivel a draimanak sem esmerhetik érdemét? Hogy vesztegesse
egy megallapodott ember olyan miven idejét, melybdél csak a nyelvnek foldon-
fut6 papjai dolgoznak? Hogy tanuljon és miért irjon az ir6, ha nincs szin, hol
irasanak oriilhessen? Hogy legyen ott a jatékszerzonek becse, hol a jaték és-
jatszo anélkiil szlikolkodik? Lehetetlen az ir6nak magat azon esmeretes, szeny-
nyité vallvonitast6l megmenteni, hogy jobb volna biz addig mast dolgozna !

Igy szolsz, igye, magaesziiség : «Hogyha egy hatalom-sz6 ezt mondana :
«@karom I», vagy csak : «én 6hajtanam l», bizonyosan tiistént talpon 4llana az
épiilet? Hat csak a hazai nyelv lenne az az erételen valami, mely arra fel nem
tiizelhetné a hazafiak szivét?» Fajdalom, ugy van | Az okai is, melyeket feljebb
mondottunk, tokéletes igazak, de hogy ezen okok miért vannak igy, annak is
megvannak am az okai. Minden azt hiszi, hogy az 6véi az igazak. :

Masodik akadaly a nemzeli dicsekedés. Még midén borzas 6seink csak
kiirtszoval tudtak kedveket pompasitani, egész mulatsagok abban éllott, hogy
a vitézek izmos tettei énekeltettek. A hizelkedé dallosok egy merészebb nytl-
bol oroszlant, egy fiirge torpébdl oriast alkottak és a jambor levente ezen elmo-
solyodva ugyan, de mégis belsé megelégedéssel koszonté el a kancsot, mert
noha a magyar jobban esmeretessé lett a vilag el6tt szerencsétlenségeirdl mint
szerencséjérsl, mindazonaltal a veszedelmek kozt is mindig kész talpraugor-
hatasa s az a 1élek, mely soha, legf6bb veszteségében is el nem hagyta, vitézzé
s naggya szentelte Gtet és ezen biiszkeséget sohasem is engedte magéban két-
ségbehozattatni. Igy jott egész mulatsagok, egész tortenetek csak dicsekedd
dallokban hozzank. — Most a jatékban sem igen nézi azt a magyar, hogy mint
van a kidolgozds, hanem : mint van a mordl ? Oelétte az a szép, amelyben tébb-
tobb jeles mondasok vannak ; annyival inkabb, ha azok nemzetét érdeklik, teli
torokkal és botokkal valo dorémbozéssel adja ki megelégedését. Igaz, hogy itt
csak a hebehurgya ifjusagot, vagy a bardolatlan koznépet értjiik ; de mivel
épen ezek végett a jobbizlési abbanhagyja a jatékszinbe valé jardogalast, a




dorombozés (melyet az agyargo6 idegen nevetve beszél el hazajaban) lesz az ir6-
nak utmutatoja, hogy ha dics6séget akar aratni, nem joéalkotast, hanem csak
dicsekedéssel teljes hazai dramat kell irni ; — még a szép lelfek is elmaradhat-
nak, elegendé az, ha teli tomettetik a darab azoknak dicsekedd emlegelésével. —
Most hat tamadjon egy, aki e méd szerént irjon, mér Magyarerszag mindjart
megtalalta fénikszét ; az egész nemzet nevében felall egy, aki kitelességének
tartja (haz4ja dics6itésére) a nagy lelket és szép-izlést dobolni, anélkiil, hogy
még lenne valahol egy csekélyebb valami, mellyel amazt 6ésszehasonlitva,
lehetne nagynak és szépnek mondani. — Visszarezzenti ez az egyszerre valo
erdszakos fellépése egynek a masikat indulé szandékatol ; mert teljességgel
meg lehet gy6z6dve, hogy soha el nem tépheti amannak kizar6 privilégiumat.
Es mivel az ember oly gy4va, hogy mindenik el6tt szebbnek tetszik onnén
tokéletessége, mint azé, akit ily (Deus ex machina) médon maga eleibe hagni
szemlél, inkabb elall (a dramaturgiar6l szélunk) szandékatol, mint sem egy
csekélyebbnek vélt mellett masodik személlyé tétettessen, — eléggé balgatag
magat megsértettnek érzeni, midén latja, mikép lesz egyik egyszerre magyar
0, a masik magyar K, a harmadik magyar C, anélkiil, hogy még lathatott volna
magyar X, magyar Y, vagy magyar Z-t, kiken amazok a gy6zedelmet meg-
vévén, 6ket e polera az egybevetés (correlatio) emelte volna. Magyarorszag az
ilyenek altal kénytelen elesmerni, hogy : kiilsé ember! ide nézz! ill van tehetsé-
gemnek sommdja! A jobb-izlés neheztelve somfordal, az agyarg6 jovevény
pedig (minekutdna csakugyan megszemlélte e fénikszeket) hahotaval kacag és
a nemzetnek ily ostoba kedveskedéssel megszégyenittetett géniussza elpirulva
fordul el és bosszonkodva konnyez.

Minthogy az embér csakugyan oly embertelen, hogy éromest szeretné a
dicséség palastjat a mas nyakabol lerdntani (noha épen ez a vetekedéssel bélye-
gezett érzés az, mely mindent elémozdit), jobban kellene a dicsérettel gazdal-
kodni és soha egynek egyszerre csorba nélkiil nem adakozni. Aki a szép észnek
aldoz, aldozzon az erGtlennek is akkor, midén a soha meg nem fojthaté titkos
szozatnak (a karonérvendezésnek) egy kis rostélgatéssal tomjént gyujt. Még
dramaturgusi kezd6 voltunkkal tigy kell banni, mint a csecsemdvel. A nézét
és olvasot is izlésbe kell hozni, hogy nem mindég a anagyarok | mi magyarok»
a szép : ha ezeket fel nem leli is egy munkéban, az még akkor is tokéletes lehet,
mid6n ezeknek hianyossaga miatt asit, — elalszik rajta !

Harmadik akadaly a nyomfatdsbeli sziikség. Ha megtekéntjiik szomszé-
dainknél ennek ellenkezéjét, mennyire terjed ez ki! Oly nyomorult darabok
sajté ala jonnek, hogy az a két-harom pénz art rossz papiros, melyre nyom-
tatodnak, szinte sirva panaszkodik unalmas terhe alatt az olvasénak, mert
még akkor is biiszkébb lenne sorsdval, ha egy bizonyos szolgilatban hasogat-
tatott volna ossze. Ellenben nalunk, legyen béar az haszonkeresésbél, vagy kar-
t6l valé orizkedésbél, de nemzete rovasara jatékokat venni mindég vonakodik
a nyomtat6 (és ezaltal figyelmetessé tétettetik sajat zsebe erdnt az ir6 is);
elég aldozat az téle, ha az ingyen kapott darabot kinyomtatja és az esztendékig
izzadoz6 ir6t egy-két nyomtatvannyal kifizeti. Prenumeréci6t javallana valaki?
Nem emlétvén azt, hogy nem minden emberhez fér énnon tehetetlenségének
cégéresitése, vagy pedig egy adakoz6 mecénés utdn valé csuszkalasa : azon-
kiviil, hogy az eléfizetésnek kérése kiilonben a munkénak keletében (becsében)
és a nemzet nagylelkiiségében bizodalmatlanségot 4rul el, — akar legyen aztan
elegend6 prenumeréns, akar se, — sziikségessé teszi illend6ségb6l a munkanak
kiadattatasat és igy a remény kart sziilhet : amidén eddig se nagy megelége-




déssel voltak az ugynevezett hasznos konyvek erant (mert tobbnyire a fiist
mindég nagyobb volt, mint a meleg), hogyan reménylhessiik azt, hogy egy
jatékdarabra, melynek teste anélkiil se nagy, azonban még esmereten Kiviil is
van (igyis kell maradnia, mert foglalatjat kihirdetni nem lehet), valaki pre-
numeraljon? Még joforméan nem is tudjuk : mi a drama ; biz arra nem igen ado-
gatjuk ki pénziinket. Ha jatékszin volna, onnét majd kitiinne a darab érdeme,
mert futna a hir mindenfelé és az ujsagok (melyek ugyis csak maga-eszii itéle-
teket hirdetnek s ezért keveset is hisznek nekik ott, hol a pénzkiadas forog
fenn) csak a kozonséges itéletnek trombitai lennének. Igy, mint most, hamar
poruljarhat az ember, mert az is megtorténhetik, hogy a darabrél kiadando
dicséretet maga a szerz késziti, egy Apoll6 az 6 hajthatatlan Daphnéjat egekig
magasztalja és aki maga sohasem irt, még kiilsé ujsdgokban mint magyar jeles
ir6 kihirdetteti magat — és a redaktorok birnak annyi engedelemmel (gyava-
saghol-e, vagy nevetséghdl?), hogy ezeket a vilag elé bocsassak. Hat csak ilyen
aton tudjuk-é azt meg, ami a tudés vilagban térténik, hogy utéljara is — meg-
csalattassunk? Ezen bizodalmatlansaga a nemzetnek az, mely a kényvnyom-
tatok tartozkodaséat sziili. Nincsenek tudoményos ujsagaink (a kozonségesek
csak dicsérni tudnak, nem hiedelmet nyerni), nincs az ir6 hasznanak és a nyom-
tato batorsaganak utnyeséje. Van ugyan egy, melynek homlokan Magyarorszag
szép angyala iil, de, mivel annak éppen magyar tépte ki magyar nyelvét és ide-
gen hangokon beszélteti, éppen azért kevéssé lattatik a magyar figyelmét meg-
érdemleni, ha szinte sajat hallgat6itél az indulatos részrehajlas miatt mar meg-
réva nem volna is és azt szemtelen szelességgel egészen kantaron nem vinné
egy szeleburdi szamaritanus. O chara patria, quae me genuisti, dulcis!... .2

Nemes, érdemes, édes hajlandésagu Trattneriink Tudoményos Gyiijte-
ményének redaktori a nemzet bizodalmat eléggé megnyerni lattattak, amidén
méltan reménylhetni, hogy eddig is eléggé nagyéletii (el6bbi példakhoz képest)
alkotasaikat még nagyobbéletiivé is tehetik. Jatékink, jatszoink és jatszo-
szineink nemlétében ebbe (vagy akar masba) hallgatva is egyetérthetne (kom-
promittalhatna) a kozonség. hogy ami jaték a redakei6 bélyege alatt kozre-
bocsajtatik annak becsében az eddig igenis bizodalmatlan nemzet ne kétsé-
geskedjen. Nem sziikség volna Gket azért minden darabbal 6Ini, mert aki bizik
magaban, az bélyeg nélkiil is kiadhatja (a j6 bornak nem kell cégér), de a redak-
ciérul feltennénk, hogy nem fog a nemzet bizodalméval visszaélni !

Negyedik akadaly a cenzura. Ha valahol, ugy bizonyara Magyarorszag-
ban ez szegi nyakat minden szépnek és nagynak (dramékrol sz6lunk). Annyira
hatarok kozé tétetve véli magat a cenzor, hogy maga ezek kéziil hatarozatlan-
sagba esik. Az el6ljarésag kiadja ugyan neki a zsinérmértéket (mely mintegy
ezen épiilhet : hit, fels6ség, szemérem), de 6 tartvan attél, nehogy labat meg-
iisse, félelembél irgalmatlanul kaszabol. Nem azon sopiankodok én, hogy egy
agyafurt fickonak vallas, fejedelem és f6kép a papsag ellen valé hanyakodasa
megzabolaztatik és jatékaban egy utcabéli korcsot hajatborzaszté kéromko-
désokkal nem karakterizalhat, vagy egy buja metsz6 a szemérmet pelengérre
nem kotheti. De a szazadok lelkei nyomattatnak le, ha azokra az (egyébként
legigazabb hivségii) ir6 a mostani kérnyiilmények kontosét kénytelen aggatni.

 Mid6én én egy erkolestelenséget utalo Felicianust indulatjanak illé polcara

! Az az’egy ujsag, melyr6l itt sz6 van, talan a gr. Festetics Kéroly Albert szer-
kesztésében 1819—1822-ben megjelent «Pannonias. Ennek 4llandé «Theater» rovata volt.
Els6 negyedévi cimlapjat egy koron4s néalak — Hungéria — képe diszitette ; I negyedét6l
kezdve e cimkép elmaradt. A Napk. jegyzete.



viszek, midén egy Béank bant megélt becsiiletének omladékaira felallitok,
hogyan szedhessem én kiszabott kétara fajdalmamat? En vagyok Bank, én
Felician ! Mikép lehessek én csak tiirheté mértékben is az, ha minden harmadik
felkialtasnal e gondolat, hogy csak iré vagyok, kiver élembél? Ez nem historia,
hol az érzéketlen toll beszél : ez én magam vagyok, én, a XIII. szazadban él6
hatalmas Bénk, kinek tenyerére koronak tétettek le ; — én, Zach Felician, aki
megfertéztetett magyar becsiiletéért egy kiralyi héaznépet akar eltérélni.
A cenzor nem a szézadok lelkét, hanem a jelenhez valé hasonlatot (korrelaciot)
tekinti. Igy Peturbéan, aki az 1213. évben ezt mondhatja : «Girdg, gubds, bojér,
olasz, némel, zsidé nekem, mihelyst fejét a korona diszesili, mindeqy az, merl szent
eldttem a kirdlyom és az asszonyt becsiilom, de annak engedelmeskedni nem tudok!»
—most, midén az asszonyi 6rokosodés, a Pragmatica Sanctio felallt, mit szoljon?
Pedig szolani kell neki, mivel az egész haborodasnak oka a magyarok jussaiba
belemarkol6 és férje palcajahoz nyulo kiralyné.! Egy iddszakaszbol, melyben
minden magyar nemes, ekéje mellett is, ha kardjat felkoté, mar oly érettnek
vélte magat a kiralysagra, mint Arpad vére, mely csak az 6 elgdi altal tarta az
els6séget ajandékba, korantse lehet a megtortént valosdgot a mostani kornyiil-
mények rAméajara vonni. Eppen azon magyar nemesség, mely hajdanaban véres
fogakkal, mint megannyi tribunus plebis az 6 dorgé vétojaval, tisztes kiralya
elé toppant és ligyetlen nyakrantassal azt monda : «Nem ugy megy az, kiraly
uram |» — most nem allittathatik ki nevetséges nyogéssel, ha szinte késébben
ezen igen veszedelmes fogaktol megfosztattatott is. No mar hat épen csak
ezért annyi szép bajaik a régi idéknek a puszta histériAkban penészedjenek
meg? Igaz, hogy a példa rossz és rosszat sziilhet. Jaj Istenem, a rosszat ha nem
vetik is, kikél. Ravaillac, Louvel, stb., ha soha komédiat nem latnanak, mégis
megtennék fertelmes munkajokat. A példa igen szegény oszton, ha az onsze-
retet és magamegtartas zabolazzdk az embert. Avagy hat kevesebb volna-e a
példa, ha egy tatar kan olettetne meg sajat jobbégya 4ltal? Mikor Hamlet
Angliaban ledofheti a megkoronaztatott koronatolvajt: akkor Forgacs ne
vaghassa agyon a megkoronaztatott hiteszegettet (Kis Karolyt)? Mikor a
német szineken egy svab herceg (Johann von Schwaben) megélheti eltartéz-
tatott jussaért tulajdon vérét, koronés csaszarat, vagy Makbet Angliaban koro-
nara val6 vagyakodasbol Dunkant halalos a4gyba fekteti : akkor Magyarorszag-
ban Béla ne kivanhassa fegyveres kézzel jussat I. Andrastol, vagy Arbuc szinte
Makbeti nagyravagyasbol Kun Laszlot el ne altathassa? Bank és FeliciAn nem
bosszulhatjak az asszonyi becsiiletet és megtiportatott jussat az emberiség-
nek? Egy Atilla pedig (szinte Hunnia kirdlya) az asszonyi becsiiletért, aluva,
éjjel, nyilvanossagosan olettetik meg a nézé eldtt, anélkiil, hogy csak esze-
agaban is volna valakinek, hogy a vilag legnagyobb felsége oletteték meg.

Tiltsuk a moralsértést ; ez minden gazt eltemet !

Otodik akadély a recenzié. Nem léle, hanem nemléle. Tudésainknak egyéb
munkaikra még azt tapasztaltuk, hogy a recenzié ritkan kiilonbézott a szatira-
tol. Amazt a literaturanak elémozditasa, ezt pedig a neveletlenség sziili, vagy

! Bank-banom nem enged6dott meg az eléaddsra, hanem csak a nyomlatdsra — miért?
Kirdlynégyilkol4s végett? vagy hogy hellyel-hellyel az érz6 ember keseriien felsz6lal? Nem !
csak azért, mivel Bank-ban nagységa elhomalyositja a kiralyi h4zét. Teszem mar most (noha
ez inkabb a recenziéra, mint a cenzurara tartozna), hogy Béank, kinek lépései alatt reng Ma-
gyarorszag, sokkal csekélyebb volna: nem a masik extrémbe esne-e az ember és a cenzura
azt hengeritené el¢, hogy egy hitvany jobbagy miként dofhet egy koronds f6be? holott igy egy
hatalmas, egy kiralyi Bank nem mint jobbagy 61, hanem mint élet-haldl ura ; haz4j4nak és
becsiiletének teszi meg, mint vetélkedé vetélked6jén, a maga erdszakos aldozatjat.
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az irigység. A hiba gunyolva mutattatik meg, anélkiil, hogy annak javitasarol
sz6 volna és a Parnassusra konnyen szamarhaton nyargalhat az ember. Csak
két-harom sort irjon (f6kép, ha igazsagot és nem hizelkedést), mar elére retteg-
het, nem a recenzi6tol, hanem hogy személye, forméaja, s6t még boleséje is elé-
piszkaltathatik. Innét van az, hogy a dramaturgianak ezen csecsemé idejében,
ha egy leghidegebb vérii recenzens felallana is, mar az ir6 elére protestalhat és
nemzetét azzal fenyegetheti, hogy sohasem ir tobbé (kinek mi gondja arra,
akarhogy ir 6?), mivel el nem hitetheti magaval, hogy a recenziéban irigység
vagy legalabb is a tobbet-tudasnak fitogtatasa ne lappangna. Latja, hogy a
kiils6 nemzetnek legbolesebb férfiai sem allhatjak meg, hogy egy kis gonosz-
kodasbél az ir6t csak kevéssé is meg ne rugjak ; hogyan tegyen hat fel tobbet a
magyarrél, kit ugyis 6nnonmagarél elegendéképen esmér, hogy kénnyebb
legyen a lelkének, ha csak egy kis pajkos fullankot kiszalajthat is? Es ha csak-
ugyan az ily sért6désnek még csak nyomaira sem talal, de mivel elménknek é16
személyekben eléallittatott képei minden masféle munkéainknal nagyobb
szeretetet gerjesztenek benniink (aki gyermekemet bantja, engem bant), ha az
elmesziilemény tépettetik, a sziil6 maga kap silaphoz, holott a recenzi6 nem
egyéb, mint az ir6 sziilottjét elévenni és a magunk gondolatja szerént piperézni ;
a recenzens csak azt mondja: «En igy 6ltoztettem volna»; hogy melyiknek van
igaza, azt a kozonség itéli meg, ha majd a kettét szembeallitja. Hogy pedig
tokéletes megelégedésre irni nem lehet, ez, az igaz hogy bosszusag, mert mikor
aztin a recenzens a maga véleményét eléhengeriti, akkor ama b6gd-csovion
elore kizudittatott dicséret csak egy kis idére is meghomalyosul. Mar pedig ha
ezt az egyediilvalo fizetést is elvessziik a szegény ir6t6l, mi marad akkor neki
ebben a vilagban jutalma? (masutt legalabb a zsebében maradt haszonnal
vigasztalhatja magat) —: az, hogy mindjart kezdetben abbahagyja munkalko-
dasat. Melyet, hogy ne tegyen, félre kell tenni a rostalgatast és a dicsérettel
(ezzel az egyetlen egy nemével a fizetésnek) édesgetni a tovabbi firkalasra. Az
igaz, hogy az ir6 vagy gyonyorkod6, vagy kenyérkeresé (passionatus vagy
Broddichter). Ha az utolsd, akkor nem sokat vesztene a nemzet a haragjaval,
mert az ugyan nem sok csoda alkotmanyokat épitene. Ha pedig az elsd, mar
akkor johet a fold alél egy recenzens, mégse allitja meg munkajaban, mivel
neki békét nem hagy gyonyoriisége és akarja vagy nem, irnia kell. Ez igaz, de
nem ott, hol a dramaturgia még bolcsében fekszik. A gyermeket ha megszomo-
ritjak, legkedvesebb jatékat is eldobja ! Min6 éromest latnank kezd6 voltunk-
nak tokéletesedését | De ha jatékszin nincs, ha képzelet arrdl, mi a jaték-rama,
nines : mi volna egyéb hatra, mint a recenzi6? Az ember magamagatol soha,
vagy csak sok gyakorlas utan (akkor is vaktéba) tanul, de alap nélkiil : a recen-
zi6 ellenben okat adja sajat ellenkezésének ; — ez az elénkbe tartatott tiikor,
melyben magat az ember szemlélheti ; ez a vezérfonél, mely tobb észt ugyanazon
egy pontra visz és az ir6, aki munkéjat ugyis legrégebben esméri (s legrégebben
is piszkalgathatja), hidegebb vérrel itél azon, mit kell abbél hasznara kivélasz-
tani; s6t sokszor véletlen tesz valami szépet, melyet a recenzens (érdeme sze-
rint) megdicsér, és az ir6, aki méaskor annak ellenkezgjére konnyen altalbotlott
volna, figyelmetessé tetettetik és megall. Ha pedig épen semmit fogadna el a
szemrehanyasbol, tehat ir egy cafolast (tudni val6, hogy nem csipéset) és akkor
abbél a recenzens, mind a kett6bdl pedig az olvasoé tanul. Ez az a j6 ellenséges-
kedés, mely még eddig mindent a maga tokéletesedésének polcahoz segitett.
Aki a (becsiiletes) recenziotol irtoz, az arra szandékozik, hogy munkéja-
nak josdga a nemzet hallgatasa altal érje el a preskripcié idejét. O de ez nem
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megy | el6bb-utobb megtoérténik az. Azért hat siessiink egyesiilt erével nyeset-
len ésvényiinkon !

Hatodik és végsé gancsnak kellene tenni a jutalmat. Aki csak egy-két sort
ir is, mar mindjart jutalmat kiabal és ha sokkal emberségesebb vagy egyiigyiibb,
mintsem maga rantsa magéara a béség-csdjét, felkialt homalyabol, hogy a ma-
gyar nem tudja a tudomanyt becsiilni. — Az igaz (latjuk), hogy a tele has rit-
kan dolgozik, jobban énekel az éhez6 kandari, az ember 6riil annak, ha munkéja
kézzelfoghato figyelmet érdemel ; mert ez 1ij munkara teszi gondjat nyugodtta.
De ha a madér latja, hogy hasztalan esik fiityiirézése, élelmérél gondolkozik —
és elhallgat. Mindazonaltal sokkal biiszkébbek vagyunk nemes nemzetiinkkel,
mintsem ezt az akadalyok kozé tegyiik. A jutalom az érdemnek kovetkezése.
Az ir6 mutassa meg elsébb : mit és a haza meg fogja mutatni : miként jutalmaz-
tasson. Mig a felyiil (gondolomra) kitett akadalyok el nem harittatnak, addig
nem lesz mit jutalmazni, mert addig a jatékszini koltémesterség mindég bimbo-
jaban marad, nemzetiink a leendé gyiimélesért nem fizet ; a reménységet ki-
bérleni csak izmaelitak tudjak és — masok.

Te, kedves nyelv, melynek iigyérél itt flizfam alatt talan flizfamédon
okoskodtam, szolitsd meg még fiaidat azért, amivel anyjoknak tartoznak. Ha
egyenesebb vala sz6nk, mint szeretnék, mondd, hogy mi mez6rél valé vagyunk,
igazat szolottunk, senki tagadhatja. Onnénmagunkrél valamit megesmerni
kedvesebb, mint azt méreg-bosszisaggal idegenektél hallani. Csak egy orat a
mindenhat6sagb6l és mast semmit csinalnank, mint egy uj Babilon-tornyat,
melynek elsé talpkovénél a vilagnak minden nyelvei egybe (beléd : magyarba)
zavarodnénak | — — Kalona,

il s
Katona Jo6zsef Ilka-biralatabdl.

Kisfaludy Kéarolynak «lka vagy Néndorfehérvar bevétele» c. draméjat nagy sikerrel
jatszotta 1819-ben a Pesten szereplé székesfehérvari szintarsulat. A darab még az évben
nyomtatasban is megjelent. Katona biralatot irt réla, melyet — gy latszik — mésolatban
(s tal4n a szerz6 nevének elhallgatésaval) terjesztettek. Ezt maga Kisfaludy is olvasta 1820
marciusdban. A birdlatot kozzétette Miletz Janos «Katona Jézsef csaladja, élete és ismeretien
munkéi» ¢. kényvében, 1886-ban. Innen vessziik ki az alabbi szemelvényeket. Katondnak az
a «kedves, elfelejthetetlen baratja», kire az alabbi széovegben hivatkozik, nem més mint Ba-
rany Boldizsar, a «Rosta» szerz6je. Barany alapos birdlatot irt Bank-ban-rél Katona szaméra
s az sokat javitott remekmfivén e birdlat («Rosta») itmutatésai szerint. Még I'ka-birdlatdban
is a Rosta beosztasat koveti.

[Az I. felv. 3. és 4. jelenéséhez.] A szin felnyilik a magyar taborra. —
Salamon kiraly Geizaval s tobbekkel arrol tandcskozik, amit tenni akarnak.

Ha lehet iires, s6t minden kellemetlenséggel teljes szcéna, ugy ez az,
Nincs nagyobb gyengeség, mint a féembereket minden hidbavalésdgokban
ténferegtetni. Itt azt beszéli a kiraly, hogy mit fognak tenni Belgrdddal, ha fel
nem adja magat (mit tettek két honap olta ! nem tudni), miképen fogjak meg-
bosszulni a gorog hitetlenséget. — De minek ez a csevegés? Alexis ugyis elbe-
széllette mar a magyarok ittlétét. A hallgatonak torténet kell, nem késziilet ;
ez nem tudositast, hanem cselekedetet var. Hogy a kiraly eljott, azt latjuk ;
hogy miért jott, azt is tudjuk. Es igy valamint Menyhartnak kovetségbe kiil-
dettetése, ugy az egész tanacskozés hidbavalé. [Néhany idézettel vilagitja meg
a mondottakat s aztan igy folytatja :] Mely nyomorultan gyotortetik itt a hall-
gato, kitél Ilka és Alexis elszakasztatott azért, hogy akaratja ellen is tudtara
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adja maga a kiraly, hogy miért jott ide. — A tanécskozas, s6t buzditis ott meg-
lepd, s6t néha sziikséges is, hol a teendékben a felek nem egyeznek meg és a szi-
vek kiilonfelé oszlanak ; de az ily mindent helybenhagy6 egyhangzis (mono-
tonia) odamutat, hogy a targyban sziikolk6dé ir6 csak a munkéajanak igyeke-
zett vele szokott nagysagat kipotolni.

Valahéra fellép Gyula, a tébor csillaga (Ilka szeretéje), ellenségtdl nyert
rongyos zéaszl6t hozvan magaval : «Gyéztiink | — — Udvozlégy jé kiralyom b»
— — Ez a kevés sz6, mellyel azt kiralya labaihoz teszi, tobbet ér az ékesen-
sz6lasnal ; mint szinte, midén a kiraly Gyuldnak véres homlokarol tudakozod-
van, — «Semmi az kirdlyom | Egy kard megakadt a homlokomban ; még t6bb-
nek is van itt helye» — Gyula feleli. Ez tobbet ér az egész el6bbeni jelenés ma-
gyar dicsekedésénél. Miért kell a kiralynak ismét beleszolania: «Beszéld
el Gyula, mit végeztél?» — mintha a néz6 Alexist6l mar nem hallotta volna,
mikép verettettek meg a pecsenegek [besseny6k]. Ha mar itt el6beszélés
[elbeszélés] volt, nem lett volna-e szebb, ha azt a heves Gyula egyfolytaban
megtenné?

A haladatos kiraly leoldja kardjat és Gyulanak ajandékozza : (Ne nézd a
jutalomnak kiils6 érdemét, De az adénak halaval tolt szivétr. Ez nem jol van.
Jo az, szent és becses az mind, amit egy kiraly ad a jobbagyanak, ki ugyis csak
kotelességét teljesitette . .. Ez a sz6 illene egy szerencsétlen jambornak a sza-
jaba, aki adomanyéban minden tehetségét kimeritette, de nem Magyarorszag
Felségeébe.

Ezzel, egy kis viszonos dicséret- és dicsekedéssel vége az elsé felvonasnak,
melyben egy 1épéssel se vagyunk el6bb, mint a puszia késziilet, és ami a narrati-
vumdhoz tartozik a dramanak.

[A II felv. 1. jelenéséhez.] Nikétasz magaban marad és egy magaval valé
beszédben tudoésitja a nézét, hogy 4&mbar nemzetétél nem reményl segedelmet,
mégsem adja meg magat: «(Egy biiszke ellenségnek megvetését szenvedni !
— nem | — az élet nem ér ily — aldozatot»r. — Itt kezdve szépen kezdddik kiiz-
kodése ; a tobbi rovidebb lehetett volna, ha mar itten csakugyan monologusnak
kelletett lenni. Kiillonben ugy vélekedik recensens [a biral6], hogy a magényos
beszédekkel igen sziiken kellene gazdalkodni ; mert annak csak ott van helye,
hol az indulat annyira nétt, hogy az indulatos elfeledkezik magénlétérél és in-
dulatjanak targyaban mintegy mas testet latvan, az ellen indul meg a nyelve.
Azt szoktuk mondani, hogy csak a bolond beszél magaval és a nagy boles (mely
ebben a tekintetben annyi mint a bolond). Val6, hogy igy nagyobb kénnyebb-
ségére esik az ironak a hallgatot tudoésitani; de &m éppen az legyen a mesterség,
hogy a keeske is jollakjon, a kdposzta is megmaradjon.

[A IL felv. 5. jelenéséhez.] Alexis beburkolozva jon ; keresi — amit mér
fajdalom, a Senkinek kifecsegett — Gyulat. Mily szép lenne, ha most véletlen
allana alv6 vetélkedéjének fejénél | — «Itt kell taldlnom 6tet, erre igazitottaks :
igen nagy gondatlansdg egy taborban, fehér képonyegbe burkézott embert
igazgatni | Meg van az is eréltetve, hogy 6 egy f61don fekv6 embert latvan, abban
a keresett magyar vezért felismerje ! De félretevén ezt, ha méar Gyula (mint
recensens fellebb vélekedett) csak lelkiképpen aludna, nem természetesebb lett
volna-e, hogy Gtet Alexis megszolitsa, mintsem almébol sorra felverje? —
Kiilonben szép 4hitattal és szép indulattal fedezi fel az Ilka hogylétét és érzii-
letét. Gyula egy gyfirit kiild bizonysagul Ilkdnak és az elfogodott Alexis, ki-
szakitvan magat az ¢lelésbél, elsiet ... Kar, hogy nem tudta maskép magat
Gyulanak megmutatni, mint kopdnyegének elvetésével : most mar a felvétel
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megakadalyoztatja a sietést, pedig nemcsak arrol kell gondoskodni, hogy mikép
jott ide, hanem hogy mikép is megy vissza.

[A IIL felv. 5. jelenéséhez.] Nikétasz . . . betoppan és Alexist Ilka karjai
kozt latvan, a megesalattatas legnagyobb diihével agyonszurja: «<Menj, kigyo,
a karhozatba l» . . . Amit tovabb Nikétasz mond, az az indulatoskodasnak sza-
bad folyésa. (Talan ezen kegyetlenségnél jobb lett volna mindjart kirohannia ;
mert ahol céljat érte az indulat, ott az indulat végbe is szakad.) Ilkanak egész
fajdalma ki volna meritve ezen harom széban : «Alexis | — megholt — meg-
holt I» A nagy fajdalom néma. Mindig eszemben van egy baratom szava : (Nem
tudok — tigymond — nagyobb fajdalmat, léleknek szédit6bb exaltatiojat gon-
dolni, mint Carlos-nak azon situati6jaban, midén az evolutiéban azt kérdi :
«amegholt?» — avagy megrazobb fellengséget, mint az, amely Hamlel-ben, szinte
ugy a kifejlédésnél, az ég dorgése kozt ezen szavakban van : «az ég igazolja sza-
vait I» Es igazad volt, kedves elfelejthetetlen bardtom : a nagy fajdalom néma.
— Vajha Ilka itt elhallgathatott volna az 6 kadencias bucsuztatojaval !

[A IV. felv. elejéhez.] Nikétasz el akarja magaval hitetni, hogy 6 jol cse-
lekedett és Alexisnek halala térvény szerint . . . esett meg. Gyenge monologus !
Ezen nagy aggodalmat : egy embernek, s6t egy Alexisnek megolésébél szarma-
zott gyotrelmet, miné hitvanysaggal beszéli ! Ilka szerelme jut eszébe és fel-

nyitvan egy foldalatti ajtot, egész hidegvérrel akézben a mast bezarja: Be-

zarom az ajtot, hogy 6t [t. i. Ilkat] Ne lassa senki és ne haborgassa». Ejnye,
ejnye ! Kinek mondja ezt Nikétasz? A falaknak? O te élhetetlen gorog, hat ily
kontarra lett benned a szent természet, hogy egy Alexisnek megolése utan is igy
csuffa teheted az emberek eltt az emberi lelket?

IIT1.
El6ébeszéd Kecskemét torténetéhez.

Szill6varosa torténetével sokat foglalkozott. Némely részleteket ki is dolgozott s kozzé-
tett a Tud. Gyiijteményben. Kézirathagyatéka felhasznélasaval atyja adott ki 1834-ben egy
«Szabados Kecskemét, Als6-Magyarorszag elsé mez6varossa torténetei. Hiteles levelekb6l
Osszeszedte Néhai Katona Jo6zsef, szabados Kecskemét varossa f6 fiskalissa» ¢. kdnyvet.
E konyv el6beszédébél valok az alabbiak.

Még gyermekkoromban (igazat sz6lvan nem nagy ideje) sokszor sohajtva
allottam meg egyik vagy masik pusztatemplom mellett és gy tetszett, mintha
egy valaki mindég a rajtok 1évé hollo-fészkeken iilt volna, és kérdezd kivancsi-
sdgomat kielégiteni igyekezne, csakhogy én nem értettem nyelvét. A konyvek-
hez futottam hat, mint megannyi szotarhoz ; de végre tapasztaltam, hogy egyik
a masik altal mar a megnyuzott bakkot nyaggatja, és az én holl6-fészkeken iilé
Valakim szavait senki sem magyardzta meg. Bosszankodtam, valahdnyszor
Virag Benedekiink Magyar Szézadai kezembe akadtak : <ha nem tudod, mik
torténtek vala, minekel6tte sziilettél, gyermek vagy». En az voltam.

Husz-harmincad évi dolgokat még halljuk apank- vagy nagyapéanktol ;
de szézadokrol ki szolhat? A torténet egy orokké futé oérids, minden nap mas
kontosben fut el el6ttiink ; a visszhang tart ugyan egy ideig dérombélésébél,
de az djabbak elnyomjak és a konnyd eszii hallok azzal elégitik ki unokai-
kat, hogy

Vixere fortes ante Agamemnona
Multi, sed omnes illacrimabiles




Urgentur, ignotique longa
Nocte, carent quia vate sacro.

Lam, lam, milyen az ir6 : halhatatlansagot adhat annak, aki megnyeri
hajlandosagat, pedig sokszor magéanak alig van egy gombostéje.

Kecskemét néhaisaganak emléke is gondatlansag alatt rothadt el, csak
morzsalékokat piszkalhatunk ki nagy nehezen. Hogy tobb légyen, az idegen
morzsat is oromest hozzatartozonak hissziik, mert a «talan», ez a legragadésabb
enyve a reménységnek, elhiteti veliink. Minden csak a véleménytdl, az itélettol
fiigg! Igy valik egyiknek igazsaga mesévé a masik el6tt. — Szentiil szolt Pope,
midén azt monda : Eppen ugy vannak itéletekkel az emberek, mint éraikkal,
egyike sem jar a masikéval egyarant, mégis mindenik csak a magééval tart. —
Hellyel-hellyel talal az ember valamit, de kapcsait elette az idd-rozsda ; mégis
vilagot szeretne gyujtani: egyik valonak-véltet hozzaragaszt egy masik
kétséges hazugsaghoz, aztan bémazolvan egy Kkis szinével az igazsagnak,
végre oly kodot gézoltet elé, melyen az ezermester se lat, vagy csak nehe-
zen, altal.

E konyv harom szakaszban van :

Az els6 szo6l Partiskum név alatt azon dolgokrél, melyek Krisztus sziile-
tésétdl fogva a magyarok bejoveteléig vidékiinkon torténhettek. — Igyekez-
tem rovid lenni ; mert, ami nem magyar torténet, az nem is dromest olvasta-
tik ; ezt is csak azért irtam, mivel Kecskemétnek tartoztam vele. Kiilonben is
Szeverinin kiviil alig emlékezett még meg valaki a Tisza-Duna kozérél ; de ez
is mélt6 volna a megiistokozésre, hogy miért nem elégitette ki jobban az olvasot.

A 2-ik szakaszban sz6l Kecskemétrél a magyarok bejovetele 6ta a mos-
tani id6kig, de csak a puszta, szaraz historidja ez ; — azért mégse reménylek
asitast okozni: kiilonben ez sem én volnék az elsg!

A 3-ik szakasz sz6l az el6bbeni kettérél bels6képen, vagyis a vallas, igaz-
gatas, szokas, litteratura és belsé tehetsége (statisztikaja) tekintetében. Itt
mindazt ami isteni, vagy fels6bb, odahagyjuk tisztelettel az isteni titkok
gondvisel6jének és a fels6bbségnek : mi ezen dolgoknak is csak a puszta viszon-
tagsagaival bibel6diink. ‘

A tudés meg fog engedni a gyengének, mert tudja, hogy minden csak
értéke szerént gazdalkodhat. Aki ez ellen tudatlannak mond, annak pajtasi
szivvel koszonok.

Azt mondottak, hogy miért irtam magyarul, — el nem kél ; de ezeknek
csak a konyv titulusat mutatom. Ha méskép nem, elveszik ingyen és én mégis
célomat értem ; mert megvallom, ha minden becs megtagadtatik munkamtol,
¢én egész érdemét abban taldlom, hogy magyarul van irva.

Ami a didkizalast illeti: én attél undorodok és Carnifex, Praesbiter,
Abstemius, Laniot nem irok Ho6hér, Pap, Bornemisza és Mészaros magyar
nevek helyett. De csakugyan nem kovetem, f6kép a személyek neveiben, azt
a mostani magyarositas-diihét is, mely szerént Augustus, Traianus, Hadrianus,
Aurelius, Valentinianusbél Agoston, Trajan, Hadrian, Aurel, Balint lett. Mert
habar Marcus jol esik is Marknak, de a romai embert mondjuk romainak ; e
szerént mind meg kellene csonkitani és Kar-csaszér, Juli-csdszar irattasson
Carus, Julius helyett. Ez mind németek majmolasa, kiknek magoknak sem
jutott eszekbe, hogy mikor Augustus helyett August jo, akkor Augustul nem
lehet Augustulus és Kaiser Prob talan bélyeget, nem Probus csaszart jelent,
sem el nem hagyé6dhatik Photius piispokb6l? Nem balgatagsag-e Nagy Albert,




Mocséri Péter, Kozonséges Farkas Krisztian — Albertus Magnus, Petrus de
Palude, Generalis és Christianus Lupus helyett?

Jol tudom én azt, hogy soha Ulaszléra, mint Bonfinius, nem talalok ; de
nem is vagyok én Bonfinius, ki emberbdél haszonért Istent hazudjak. A magyar
csak a jot szereti magyarul hallani (melyik nemzet nem?), a rosszal elmarad-
hatni : inkdbb minden homalyban maradjon, mint azzal az izetlen is fényre
jojjon, mert ezzel amaz is hazugsag. Az izetlen az igazat szemtelennek kiéltja,
az édes hazugot pedig egy mosolyodassal fizeti. (N6, n6, — hizelkedik — meglehet
engedni | szereti nemzetét I» Holott a torténetir, ugy mint térténetiro, az
egész vilagé, nem pedig egyes nemzeté. Igy jart Schwartner a nyelvpallérok-
kal, Schwartz a deak papokkal, Piringer a nemességgel. Szandékok talan nem
volt rossz, csakhogy nem tudtak egyik félnek kedvezvén, a masiknak is hizel-
kedni. Azt nyerték véle, hogy ha lehetne, fellokdosné asztalaikat papirosostol,
téntastol a bossziiszomjuzas. Pedig mar ennél csakugyan nincsen nagyobb
halala egy irénak ; egy ideig berzenkednek tollal ellene, hitvany neveket rag-
gatnak rea, azutan beléunnak. Ezt én nem azért regélem, mintha magam is
fogamat akarndm fenni : a histériai igazsagnak (ha izetlen is), kedvesnek kell
lenni. Politikai igazsagokkal pedig, van eszem, hogy fejemet bezizzam.

Forrasaim, melyekb6l meritettem, az elsé szakaszra ugyan, s itt, ott is
nyomtatvanyok. A tébbire kéziratok, kozonséges, 6s, maganyos levelestarak,
sok sz6beli hagyomény is, mert mivel az egész megirt historiAnkban alig leljitk
fel haromszor Kecskemét nevét, ide kellett folyamodni. Minden elsé torténet-
ir4s sz6béli hagyomanyon épiil, de azért nem lehet minden hagyomanyt mesé-

_ nek mondani. Minekel6tte historiak irattattak, csak ebben és kozonséges dalok-
ban szivargott ala az 6sok emlékezete. Lam, mely sokat csevegjiik most is
Toldi Miklés erdsségét, Kadar Istvan vitézségét, és a histériskban nem talalni ;
csak a kofaknal leljiik a notajat, de ki okosodik meg beldle?

. Igy szakasztom fel hamvadt szemfedeloket azoknak, kiket szerette vidé-
kiink sziilt és szintugy vigak, szintugy busak voltak, mint kiket ezennel a
koporsojok felé vezetek — meglatni tetteiket; boldog érzés | midén semmit
se hagytak unokaiknak, mint nemléteknek bizonysagat. A szerencsétlenség
is gyonyorkodtethet : a torténet csak abbél all. Aki tartoméanyokat pusztit,
halhatatlansagot nyer, — aki viragzova tészi, alig érdemesittetik egy-két sor
irasra. Polibius, Tacitus, Livius és Thucydides is az el6ttok élt emberiségnek
szomoru sirhalmain irtak, az ut6ébbi torténetirok a mieinken fognak irkalni, —
szerencsés, ki nem szorul puszta kényokre | Vidsagot és elégedést ont lelkembe
az az onkecsegtetés, hogy engem itt olvasni fognak akkor is, amidén mar ez a
szobacska, melyben most iilok, porhanyé diiledékké valik, olvasni fognak
azok, kik engemet sohasem lattak, sohasem esmértek és akiket én soha latni,
soha esmérni nem fogok.




IV.
Déryné Katona Jozsefrol.

Déryné, a kivalé énekes szinészn6, jol ismerte Katonat még ennek pesti tartézkodasa
idejébél. Kozvetlen, kedves modort Napl6jabol — Bayer J6zseft6l rendezett, 1900.-i kiad4sa-
b61 — meritjitkk az alabbi szemelvényeket. — A miivészn6 leanyneve Széppataki (Schenbach)
Roéza : ez érteti meg az «S. R.» monogramm aldbb el6keriil6 torténetét. — 1813-ban ment férj-
hez Déry Istvan szinészhez. — A szemelvényeinkben el6adottak 1813—14-te vonatkoznak, —
Dérynének az az 4llitdsa, hogy Katona valaha is jatszotta volna Petur szerepét, téves. —
Kultsar Istvén, kirdl szintén szé lesz, akkor igazgatéja volt a pesti tarsulatnak ; Prepelitzay
S4muel: ez id6ben nevel6, kés6bb figyvéd s a Tud. Gyiijtemény egyik szerkesztétarsa ; Gyer-
tyanffy gazdag ifja ; hogy 6 vesztegette volna meg Katonét a kézleményiink legvégén emlitett
médon a <Roézsa-torténet» kifigurdzasara, az csak pletyka volt.

Déry egész bizalommal volt, hogy én hozz4 megyek. Ugy tekintelt, mint
mar azel6tt eljegyzett matkajat. Megosmertette velem néhény fiatal jobaratjat,
ugymint Katona Jézsefet, a hires Bank-ban szerz6jét, Kacskovics Janost és
Simoncsicsot, az akkori f6biré ocesét. Mind derék ifjak voltak.

Egyszer a szinlaposzt6 kezembe ad egy levelkét titkon, hogy meg ne
lassa senki. «Kit6l1?» «<Nem szabad megmondani. Estére adja ide a feleletetr — s
azzal elment. En féltem felbontani, még sohase kaptam titkos levelet. Mégis
szerettem volna tudni, kit6l jon s mit foglal magaban. Befutok hiiséges £6z6-

* nénkhez : Jaj Lizi, mit csinaljak? Egy levelet kaptam, nem merem Tercsa

maméanak megmutatni». «<Hiszen mit fél — mondja — bontsa fel, olvassa el.»
Felbontom, nézem az aléirast : K. J. van alairva s ez volt a levélben :

«Holnap jokor haza kell utaznom. En magat véghetetlen szeretettel

szeretem s lelkemben hordom képét, mi6ta el6szor szinpadon meglattam

jatszani s ezen szende képet fogom titkon keblembe zéirva, véglehelle-

temig hordani. Ha meghallgat s hajland6é hozzdm, egy darabka rozsaszin

szallagot, ha meg nem hallgat, egy darabka fekete szallagot zarjon a fele-

lethez. E két szin fogja éltem irdnyat kormanyozni. Ha rézsaszin lesz a

jel, félév mulva visszatérek Pestre s akkor bévebben fogok nyilatkozni ;

ha fekete lesz, akkor szivem ¢rokre gyaszolni fog. — K. J»

En gondolkodtam, tiinddtem, ki lehet az a K. J. az ismerésok kéziil? Bizo-
nyosan Kacskovics Janos. De soha a legkevésbbé se kozeledett felém. Hat ki?
Nem emlékszem ily nevii ismerdsre. Katona Jozsi? Oh, az még inkdbb nem,
mert az mindig oly mogorva, oly .visszatarté ; aztdn az harmat se sz6lt még
velem. Aztan akarmelyik a kettd koziil, nekem eszembe sines egyiknek is jele-
ket kiildozgetni. <HAt mar most mit csinal?» — kérdi Lizi. «<HAt semmit se
csinlok, Tercsa maménak ne széljunk semmit ; a levelet elégetem s ugy teszek,
mintha nem tudnék semmit. Igy legjobb lesz».

* * ¥

Mid6én mar megeskiiddtem Déryvel, azon ifjak, kik elutaztak, ki haza, ki
vidékre, most mar tébbnyire mind Pestre széllongtak. En nem tudom ma se,
juristék voltak-e, vagy juratusok (vagy ezen két cimzet ugyanazon egyet
jelent), én sohase kérdeztem, nem volt ra gondom. Masnap mentem Mérey con-
siliariusnéhoz megkészonni a f6kotét. Az utcan taldlkoztam Katona Jo6zseffel.
Koszon, megallit. () is most érkezett Pestre. Ez igen kiilonos egyéniség volt.
Nagy kiiléne, szoérnyli komoly mindig s igen révid beszédi. Egy-egy szoval
végzett mindent. Midén Béank-banjat irta, 6 Petir-bant a maga szdméara irta.
Eppen olyan volt az 6 jelleme is, azt nem engedte volna mésnak jatszani a




vilagért sem. O kés6bb jatszott a szinpadon veliink és igen jol jatszotta Abellino
cimii jatékban Abellinét. Ez a jaték harom szakaszban van (s mindenik 6t fol-
vonéasban) s harom este jatszodjak. O szeretett volna szinész lenni, de orga-
numa nem volt hozza : igen az orrabol beszélt. Alakja elég csinos volt, sugar
termettel, de arca nem volt szép. Haja gesztenyeszin, de az ugy allott, mint
a szeg..: _

Megallitott teh4t, amint mentem. Mondja: «j6 napot!» Felelem nagy
busan : j6 napot! Reanéz f6kotémre: «(Ezért nem felelt hat levelemre?» <Micsoda
levelére?» «<Amelyben szallagot kértem jeliil.» <H4t maga irta azt? En nem tud-
tam. «Sok szerencsét Déryhez I» — s azzal ment. En is.

* ok ok

Mi6ta Déryhez mentem, sohase szortiroztam apro-csepré kellékeimet,
gyongyeimet, szallagaimat, stb. Most hat leteritettem a foldre egy fehér lepe-
dét s leiiltem ra és ugy szedegettem ossze, hogy rendbe szedjem. De igy, gon-
dolatokba elmélyedve érzettem, hogy szemeim nedvesednek, konnyeim ke-
zeimre s szallagaimra omlenek. En nem voltam boldog s ennek meggondolasa
mindig konnyeket csalt szemeimbe.

Kopognak. «Szabad !» Benyilik az ajto, belép Katona Jozsi. Szavérél
ismertem meg, hogy 6, mert szégyeltem s zavarba jottem, hogy konnyezve
talal valaki s f61 nem néztem. Alig vettem észre, hogy még egy masik férfi is
mogotte megallt. De én egyikre se emeltem {6l szemeimet s nem lattam kicsoda
a masik férfi. Katonat is csak hangjarél s rovid modoréarél ismertem meg. «J6
napot I» «J6 napotr, — mondam. «Hol van Pista?» «Elutazott.» <(Egy jo barato-
mat akartam bemutatni» s azzal megfordult : «gyeriink» — s ment. Az volt a
szokésa. Se nevét nem monda a vele jott férfinak, se én nem néztem rea. Nem
gondoltam t6bbé reajuk, pakkoltam és rendezgettem holmimat.

* %k %

Méasnap egész nap nem tudtam semmi munkahoz fogni, pedig méaskor
meg nem tudott a kezem nyugodni egy percig se. Mindég csindltam valami
szép munkéat. Most szérnyiin unatkoztam. Kimondhatlan vagy fogott el. ..
Mindig vartam valami utén... de nem tudtam, mire véarok, mert 6 nem
mondta, hogy eljon. Midén cselédem dolgat végezte, ebédutan én egy kis kurta
szoknyaban s halorékliben kimentem az udvarra. Gyonyori meleg béjti napok
voltak s mondja Betti : (Nem mennénk délutan a Kalvariara? «Jaj, de jol
gondoltad, elmegyiink !»

Mondom kiinn az udvaron cselédemnek, kit Maresanak hivtak : «Gyere

Marecsa, pitykézziink addig is, mig feloltézkédom» s ott pitykéztiink. Egyszerre
hatam mogott megszolal Katona Jozsi : «Ez is asszony?» Hatrafordulok s ott
all 6 is Katona mellett. En fiilig elpirultam. Elsikoltottam magam, hogy oly
vadpongyolaban pillantottak meg s befutottam a szobaba, visszakialtva :
«Mindjart jovok I» O egy szot se szolt. Mig folszedtem kontésomet, oly hangosan
dobogott a szivem, hogy hallottam liiktetését. Fehér ruhat olt6ttem magamra :
ez volt mindig kedvenc o6ltézetem. Kinyitottam az ajtét : «Tessék bejonni».
Bejottek. Mondja Katona : «egy jo bardtommal akartam Pist4t megismertetni :
Prepelitzai Samu, a napokban érkezett 6 is vissza Pestre, de jol elkésett, mert
be}eg volt». Rea pillantottam s csakugyan megléatszott rajta : kissé halvany
volt.

% %k %k




Most a Betti testvére, a kis Mari is veliink j6tt mindég. Egy napon, midén
csakugyan a Kalvarian voltunk s visszajévet befordultunk a Dohdny-utcéba,
elkialtja magat a kis Mari: nini, itthon van Déry bacsi! Oda nézek, hat ott 4ll
az Arany-szita kapujaban. Egy kicsit mégis érzettem véremet meghiilni. De
Samu mond4, ne ijedjek meg, hiszen Katona vele akarta megismertetni és mint
baratjat ajanlani. Még siettettiik is 1épteinket s mid6én kozelebb értem, elibe
szaladtam, 6 is kozeledett felénk, megcsokoltuk egymast s mondam : Katona
Jozsi egy jo baratjat mutatta be nalunk, kivel téged meg akart ismertetni :
Prepelitzay urat s raimutattam Samura. Barha itthon nem voltal is, mi mar j6
baratok vagyunk egymaéssal ; aki konyveket hoz s mindig f6l fog olvasni nekiink.
Azota, hogy Katona bemutatta, majd mindennap sétalni jartunk Bettivel. El6-
szor Katona is jott veliink, de az ut kozepén egyszer csak megszokott télink.
Azéta nem lattuk 6t. Sohase band, tudod milyen csodabogar, — monda
Déry. — De tessék bejonni.

* %k k¥

O mikor csak lehetett, eljart mindig fololvasni ; olykor kimentiink a rétre
sétalni. Egyszer egy el6adas volt, melyben én nem jatsztam. Lent iiltem a zart-
székben. Miel6tt a jaték kezd6dott volna, éreztem, hogy a hatam mogott egy
sotét alak foglal helyet. En hatra sem néztem, egyszer fillemhez kozeledik s azt
stugja a fillembe halk hangon : «Szerencsétlen I» Hatrafordulok s Katona Jézsi
kopenyébe burkolva, & la Abellin6 félvallra vetve a koponyegét (akkor azt vi-
selték) s ezzel eltiint. En megijedtem, gondolam, el vagyunk arulva s ez Déry-
nek beszélni fog.

* % %k

Mi sokszor lementiink a kertbe sétalni a szép délutanokon, Déry, Samu és
én. £gy ily séta alkalmaval azt mondom : Samu . .. (Férjem is mar bizalma-
san szélitotta ; tetszett neki e szolid magaviseletii ifju. Aztan neki igen szép
oltozetei voltak. Férjem gyakran kért téle, ha gavallért jatszott : hol egy atlasz-
mellényt, hol egy frakkot, mert bizony nem volt nagy mennyiségben.) «Samu !
— mondam —jo6jjon, hagyja ott azt a Déryt dobolni. (Két fat faragott s azzal
dobolt az asztalon.) Metssze ide ebbe a szép egyenes faba a nevemet.» O mind-
jart jott és a faba metszette : S. R. és koszorut metszett koriile. Ez azt jelentette
mindig : Samu és Réza. A ruhanemiimet is igy jegyeztem mindig. Jer, Déry,
nézd mi szépen kimetszette nevemet.» Még sétaltunk egy ideig, aztan félmen-
tiink. Jon eloénkbe a cseléd s mondja : <Eppen most volt itt Katona tr, az urat
kereste. Mond4m : lent vannak a kertben. Kik? Mondam : Samu urfi, azzal
visszafordult s elment». <Nézze baratom, ilyen kiilonckodé az a J6zsi — mond
férjem —most megint nem latjuk egy honapig se.» <En elmegyek hozzé» —mond
Samu. «En is elmegyek» — s elmentek ketten.

Midén Déry visszajott, mondja : amegleltiik a csodabogarat. Becsiiletére
kellett neki megigérni, hogy holnaputan (jaték nem lévén), ide jon hozzank s a
kertben fogunk mulatni».

* % ¥

Valami harmadnapra latom, hogy jon Gyertyanffy inasa egy esernyé alatt.
Nagyon szakadt az es6, de 6 — ezt oly komisch volt nézni — nem volt az eserny6
alatt, hanem tavol tartvin magatol ameddig csak a karjat kinyujthatta és egy
stanitzlit hozott alatta, 6 maga pedig csupa locs | J6 felém, én csodéalkozva s
egyszersmind mosolyogva néztem, hogy miként hebickél kinosan felém. En a
konyha ajtajabol néztem az es6t. <Mi baj, Andris?» — mondém, hogy oly ke-
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servesen nézett ream, mintha mondotta volna: szabadits meg asszonyom e
kinos helyzetb6l, mert az esernyér6l hatalmasan csorgott a viz a nyakéba.
«Tiszteli a tekintetes urfi a tekintetes asszonykat, egy rozsat kiildott.» En nagy
szemeket meresztettem rea: «Rézsat?» kérdém. «De hat miért hozza oly kinosan
tavol tartva az eserny6t az egyetlen rozsa folott, hiszen ketten is megfértek
volna alatta?» «Isten 6rizz | gy adta az urfi a kezembe, hogy igy tartsam tévol
a lélekzetemtdl, nehogy elhervadjon.» «© szegény ember — mondam — héat oly
nagy lélekzete van, hogy a papiron is keresztiil hat a paraja? No, de ne busul-
jon semmit, csak vigye vissza s mondja az urfianak, hogy nekem nem kell a
rézséja, mert az én kezemben mindjart elhervadna s mondja, hogy meg se néz-
tem, nehogy valami kar essék a rézsan.» <Az Isten meg is 6riz engem attol, hogy
én visszavigyem, inkdbb mindjart a Dunaba ugrom.» «Hat miért?» «Hat azért,
hogy azt mondta, mikor elinditott : Andris, ha ennek a rézsdnak valami baja
lesz, mire odaviszed és nem lesz ép és csak egy levélkéje is le lesz hervadva, mi-
kor visszajossz az iizenettel, mindjart keresztiil vaglak.» (H4t micsoda iizenetre
var?» kérdém. «Azt mar nem mondta meg, hogy mit tessék iizenni. Csak tessék
folbontani, itt van és nekem megmondani ép-e a r6zsa?» En éppen nem voltam
rossz kedvemben s kacagtam. «Héatha azt iizenem, hogy egy levele lehervadt,
mi lesz akkor?» «Akkor, akkor Isten legyen irgalmas lelkemnek, haza se megyek,
hanem egyenesen a Dunénak.» En félbontottam a staniclit, de mindig kacagva
a siiletlen fiu félelmén : «(No — mondom — semmi baj». Igaz, gyényort, ritka
nagysagu, teljes rozsa volt egyetlen kis bimboval, siirti zold levelei koziil zama-
tos illataval lelancolta egész figyelmemet. De azért nem tekintettem kebelébe,
csak koriil néztem. Ott allt a szegény fiu, bamba kifejezéssel arcén s varta a hala-
los itéletet. Meg is feledkeztem rola, hogy iizenetet var. Mondom : «J6l van
Andras, hazamehet». (Hat mit mondjak?» «Csak azt, hogy semmi baja a rézsa-
nak.» Bementem a szobamba, beletettem egy pohér vizbe s ablakomba helyez-
tem, tobbet red se néztem a rézsara. Leiiltem kotésemmel s elmélaztam gondo-
latomban, hogy miféle jellemi lehet ez a Gyertyanffy? Ugy fél téle a cselédje s
én csakis azért vettem el a rézsat, hogy a szegény fiti aggodalmat megsziintes-
sem, De miutan ugy kiutasitottam a szobambél durvan és 6 még nekem rézsat
kiild? Azt hataroztam fel6le, hogy nem annyira szemtelen, hanem béargyu.
Szolgajaval egyiitt hidnyzik nala a negyedik kerék. Mily nagy dolgot csinalt
egy rozsaval | '

Egyszer csak hallom Samu kis sarkantyijat peregni. Folugrom, ilyenkor
szokott minden délutdn Nagy Janosékhoz menni. Ilyenkor lattuk egymast, néha
csak egy percre ; behivni nem mertem, hogy majd hazajon Déry. Esett az es6
siir(in, az eserny6 ala is bevert, mondom neki : «amenj édes, megéazol». Igen bis
lettem, hogy kiildenem kellett, de 6 csak a rozsara fiiggesztette szemeit : (Ej, de
szép rézsaja van az én Rozamnak». Hirtelen kikapom a pohérb6l, megtorlom a
szarat : «Ne, neked adom, Gyertyanffy kiildte. Majd elmondok mindent, ha
sétalni mehetiink, de most csak menj, jonni talalnak». O ment Nagyékhoz, sze-
rencsére, mert jott Déry rogton. En Dérynek egy szot se akartam sz6lni a rozsa-
rol, de eszembe jutott, hogy kiildéjével nagy barétsdgban van Déry s még majd
megmondja neki Gyertyanffy, hogy nekem rézsat kiildott. Hivom a szoba-
lanyt : «Maris ! csak eredj, kerits nekem akarhol egy csomoé rézsat, de ha nem
kapsz, csak egyetlen egyet is, de izibe hozd el. Elé is jott egy nagy csomo szép
rézsaval. Azonnal vizbe tettem ablakomban. Mit6l félhettem volna? Nyugod-
tan leiiltem. De borult foléttem az ég és felh6ibol egy rézsaharc kerekedett ki.
A rézsa szép illatos leveleit elhullatta s tovisei maradtak szamomra.




Masnap mar déltajban jott Déryhez Gyertyanffy s mondja neki : <Kedves
komém ! En a kis tekintetes asszonynak egy szép rozsat kiildottem tegnap. Nem
tudom megvan-e még nala, igen szeretném tudni . .. de nem merek bemenni».
Bejott hozzam Déry s mondja : «Tegnap neked egy rozsat kiildott a komamy.
«Igen.» «<Hat hol van?» «Ott a poharban.» (Melyik az?» «Tudom is én? Odaszir-
tam a tobbi kozé. Téan visszakivanja? Vidd el neki az egész poharral, valassza ki
magéanak.» Déry beviszi, kiszedi a rézsakat. «<Az én rézsim nincs kozotte» «Hi-
szen rozsa, rozsa — mond férjem — vegyen el egyet helyette.» «Jjajajaj, nene-
nem ugy van az kedves komam.» (De el is nyilhatott az éjjel az a rézsa komam.»
«Nem lehet, megismerném, mert versek vannak a belsé leveleire igen finom
tollal irva.» «Versek?» — bamul Déry . . . értem.» J6n s behiv szobéjaba : Edes
fiam, hol az a r6zsa, mit koméam kiildott neked tegnap?» «Ott van a t6bbi kozt»,
mondam. (Nenene tessék haragudni, itt nincs, versek voltak beleirva.» «Ver-
sek??? Ej mit kiilldozgeti nekem? En nem 6rzom a viragjat. Mit tudom én, hol
van? Nekem ne alkalmatlankodjék tébbé semmivel» — hebegém most mar én
is. «De édes fiam, mégis igen kiilonos, hogy a szobadbél eltiinhessék valami és te
ne tudnél réla semmit.» Latta jol, hogy én sdpadozom s mindjart gyanakodni
kezdett. «Azt kivanom, valld meg, hol a rézsa? En hazudni sohase tudtam s
nem szoktam, ha komoly dolgok forognak fel. Egyszerre elhataroztam, ha meg-
fojt is, megvallom. «Ej, mit tagadnam nagyon — mondam — Samunak adtam.»
Es 16n roppant nagy sziinet. Egyszerre Déry kezdé megtorni ezen kérdéssel :
«Samunak? Hat alattomban talalkoztok egymassal?» «(Nem éppen alattomban,
s6t mindenki lattara. Megmondottam még régen, hogy ha taladlkozom vele az
utcan, vagy barhol, én ki nem Kkeriilom.» «De én megtiltottam a vele valé tar-
salgast I» «Jaj! az még akkor volt s én engedelmeskedtem, minthogy nyugalmad
kivanta. De azéta, ah azota, igen sok tortént kozottiink . . . minélfogva elvesz-
téd jogodat velem parancsolni. Emlékezzél vissza minden kozottiink tortén-
tekre. Azt tudod jol, hogy artatlan vagyok, magad is meg vagy rola gy6zédve,
de joindulatomat meg nem vonom téle. Nem vétkeztem semmit, nemis fogok . . .
De legyen vége a perlekedésnek egy idegen jelenlétében . . .» s azzal kimentem a
szobabol hevesen becsapva az ajtot.

En tudtam jol, hogy még itt férjemmel nincs bevégezve a vita, de mar
most, hogy ennyit mertem mondani, egy kicsit tobb batorsagot éreztem magam-
ban, a lehet6 ... tobb kiizdelemre.

. Az es6 mar j6l folszaradt, elmentem hazulrél latogatni Méreyékhez, mert
a consiliariusné mindig tudni kivanta, mi tortént koztiink. En mindent nyiltan
bevallottam neki mindig s 6 oly mérges volt Déryre, mikor engem bantott, hogy
egyszer azt is mondta : «(Ejnye kutya-hordta nagyorrija (mindig tgy csufolta),
vagjon egy tejes fazekat a fejéhez». Mondom : «nincs tejes fazekamn. «No hat egy
f6z6t.» «Akkor nem lesz mibe fézni», enyelegtem konnyezve. (No csak én azt
tandcsolom magéanak, ne hagyja a nyakara iilni.» «Jaj, kegyelmes asszony, de
mar rég odaiilt s nagyon kozel jar a keze a torkom koriil . . .» Hazamentem. Déry
nem volt honn ebéden. Délutan latom Gyertyanffyt egy szép rozsaval kozeledni,
az ablakbo6l mindent lehetett latni. Be akartam az ajtot zarni, de a rézsa érde-
kelt. Bekopog. Nem sz6éltam semmit, de 6 benyitott szorny deriilt arccal, fél-
emeli a rozsat nagy diadalérzettel. En csak néztem bamulva, hogy mi ez? A ro-
zsat megismertem, de levelei lehervadozva. «Itt a rézsa |» — kialtja nagy gy6ze-
delmi hangon. «Micsoda rozsa? — kérdém. (Ne tessék haragudni, elmentem
Samuhoz.» Samuhoz a rozsaért?» «Igen.» «Es 6 odaadta maganak? «Jajajajaj 6
nem akarta, azt mondta : semmi 4ron nem adom, hiilye. Dedede én azt mond-
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tam : tiszteli Déryné, tessék neki azt a r6zsat visszakiildeni, amit tegnap adott
maganak. Déryné izente azt?? 066, hiszen én adtam neki a rozsat. Te adtad?
S 6 kéreti vissza t6lem? Bizonyosan te irtad azokat a szép verseket? Eéén ma-
gam. O filko, itt a rozsa, vidd ahova akarod s azzal kinyitotta az ajtot s azt
mondta : erre az ut I» Es ez a bargyt mindent hiven elbeszélt nekem, ami koz-
tiik lefolyt. «<De Samu goromba volt — mondja — én nem mertem sz6lni, féltem,
hogy nem adja ide a rozsat.» <Es maga, hallja | Hogy merte azt hazudni, hogy én
kiildtem magét a rézsaért? Maga szemtelen, haszontalan gyerkéce.» «Nenene
haragudjék, kérem. Nem tudtam, hogy megharagszik, ha visszahozom. Olyan
szép versek voltak beleirva.» «<Eredj a pokolba verseiddel egyiitt», mondam szor-
nyi dithosen. «Tététérdeimen kérem, ne hahaharagudjék. Tébbé nem teszem.»
«No, hiszen latom, hogy maga nagy fiiles. J61 van. Megteszen-e mindent, amit
kivanok?» «Mindent, mindent, csak t6bbé ne haragudjék.» «J6l van. Fogja azt a
rozsat, vigye vissza mindjart Samunak és ezen szavakat fogja mondani : dEdes
ur | bocsasson meg nekem, hogy oly szemtelen voltam és hazugsaggal éltem,
mert nem Déryné kiildott a rozsaért. Tiszteli s itt kiildi a rézsat visszar.

« te ostoba, azt mondom, ne alkalmatlankodjal tébbé ... te éretlen
pimasz. A te kezedbdl nincs szitkségem rozsadra. Nesze» — azzal osszetépte a
rozsat s a szeme kozé vagta. Aztan kinyitotta az ajtot s a gradicshoz vezette,
mondvan : ha még egyszer ide mersz jonni, itt e 1épcs6kon doblak le . . .» Ezzel
fogadtak 6t és visszajott a szerencsétlen flotas és mindent hiven elbeszélt, amit
Samu mondott neki. Ekkor egész komolysaggal mondam : <Most megtette, ami
a kotelességében allott . . . én nem haragszom, de t6bbé soha hozzam egy szét
se fog sz6lni és soha szobadmba be nem fog 1épni és ha férjemet ingerelni fogja s
koztiink veszedelmet okoz ostobasagaival, ugy majd elégtételt szerzek magam-
nak. Most Isten onnel . .. és én is ajtot mutaték neki. Egy ideig nagy csendes-
ség uralkodott a hazunknal. Egyikiink se sz6lt a mésikhoz, de Déryn latszott,
hogy valamit forral magéaban.

* % ok

Egyszer Kultsar Istvan ur gyfilést hirdet. Osszegyiliink. Most az uraknak
azon kell igyekezni, hogy sok uj darabot adjanak, hogy begyiijtvén a publiku-
mot, sok pénziik legyen az elutazaskor és itt is mindent tisztdba hozzanak s
utravalojuk is elég legyen, meg szép hiriikhoz méltéképen s illenden jelenhes-
senek meg, mert messze s idegenek kiozé mennek. Nevezetesen tegnap egy fiatal-
ember jelent meg nilam s egy szindarabot hozott hozzdm s igen kért, hogy
adassam elé a szinpadon s hogy nevét csak akkor mondja meg, ha tetszésben
részesiil a darab. Nekem nem volt idém elolvasni, tartsanak beléle olvas6-pro-
bat, a személyek utan oda van irva a szerepek kiosztésa is. Itt hagyom 6noknek.
Adjak be véleményiiket a darab mindségérély O tavozott, a rendezd olvasta a
darabot. Mid6n vége volt, egy mellettem iil6 szinész azt sugja fiillembe : (Nem
vett észre semmit?» Réanézek s mondom : Mit?» «Hiszen ez a térténet a rozsa-
val ... s maga van érdekelve.» Mondom : «Vettem észre egy kis érintkezést, de
hiszen én nem vagyok kacér. Itt ez a né pedig az egész jaték alatt csupa kacér-
sagbol all, aztan végre az siil ki, hogy testvérbatyja az, kivel szerelmi viszonyt
folytat». «De, mondja, a nevek is bizonyitjak, hogy a tarsasagot illeti» :

Dereshazy ... ... Déry Murakézi ... ... Muranyi
Dereshazyné ... ... Déryné Gyergyoviczki Gyertyanfi
Benedeki .... ... Benke Nyalétzi ... ... Nagy




Es igy az egész tarsasag tagjainak elsé szillabai mind igy voltak kiirva,

hogy mindenikiinkre ra lehetett ismerni, cimje pedig ez volt : <A Roézsa-hare,
vagy az artatlan legyek a szemtelen pokok kozt».
. En mar a darab cimét is siiletlennek talaltam, de egy szot se szoltam, csak
odamegyek Benkéhez s mondam : «Csak azt a darabot, atyus, keresztiil akarom
nézni, minthogy nekem van benne a fészerepen». «De a szerepeket kell kiiratni
beléle.» Mondom : amajd holnap». Azzal mentem egyenesen Kultsar Istvan ur-
hoz, mondom : «Tekintetes 1r, ez a darab nem adathatik elé». (Nem-e?» «(Nem.»
«Hat mi okb61?» «Itt van, elhoztam s igen kérem, tessék eltiltani és 6rokre meg-
semmisiteni, mert engem akarnak benne kompromittalni és ha szinre keriil,
azonnal elhagyom a tarsasagot, elmegyek Debrecenbe.» <Az volna még csak a
szép», kidltja. «Ez tobbé nem lat napvilagot.» En koszontem neki s hazamen-
tem. Masnap csak bamultak a tagok, hogy nem irhatnak szerepeket, én pedig
egy fricskat mutattam nekik kacagva, de egy szot se szoéltam. Nem mindenik
tudott réla, hanem végre mégis tudtomra esett, hogy Gyertyanfy étven forintot
adott Katona Jozsefnek, hogy csak irjon egy darabot azon estélyrél, midén nala
voltunk és a rozsavali torténetet, csakhogy maés szinben . . . Ez Katonatol elég
nem szép volt. En Katonéval tobbé sohase talalkoztam.

V-
Bankban-aktak.

A kiad6 hirdetménye. (1820.)

«Novemberi vasarkor megjelen Bank-Ban. Drama 5 szakaszban. Szerzetie :
Katona Jozsef. n. 8. 1821. békotve 1 fl. 30 xr. — Kolt Pesten. Octob. 10. 1820,
Trattner J. Tamés.»

A Tud. Gyiijjtemény 1820. évi oktéberi kotetéhez mellékelt konyvjegyzéken. — L.
Hajnéczy Ivan, Katona Jozsef Kecskeméten, 1926, 27. 1.

Az elsé értesités Bank bén megjelenésérdl. (1820.)

«Ambér t6bb magyaros jatékdarabok forognak is fenn jatékszineinkben,
de tulajdon eredeti magyar darabok mégis igen ritkak. Azért dicséretes igyeke-
zet volt Katona urt6l ezen palyan megindulni, amelyre minden tehetds ifju
tudoésokat a hazai nyelv disze hathatésan buzdit. A munkénak belsé becsét,
mesterségbeli alkotasat és az el6adéasbeli magyar nyelvét, reméljiik, hogy az
érdemes olvasok kedvezéleg fogjak megitélni. Mi itten csak azt 6hajtjuk, hogy
ezen jo igyekezet azok el6tt kedvet talaljon, akiknek vagyon szentelve, s igy
6szton adassék az ifju szerzének t6bb és nagyobb munkékra.»

A Hazai s Kiilf6ldi Tud6sitdsok 1820 nov. 18.-i szaméban. E hirlap szerkesztje Kultsar
Istvéan volt, ki Katonat mar régebbrél ismerte.

Egy dedikalt példany. (1820.)
«Kisfaludy Kisfaludy Kéroly urnak, szives tisztelete és alland6 baratsaga
jeléiil a szerz6 m. p.»

Ez a példany késébb Toldy Ferenc birtokéba keriilt s 6 kozli az ajanlas szévegét A ma-
gyar koltészet kézikényve, 11., 1857. 363. 1. jegyzetében.
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Katona levele Kisfaludy Karolyhoz (1820 decemberében.)

«Hivatalomnak oskolai médon kezdetében sines annyi idém, hogy annak
rendi szerint egy levelet kiildhessek. Ime, igéretemnek kovetkeztében egyné-
mely magam-sorsi verseket kiildok. Ha a tudés vilagban valami eléfordul,
kérem tudoésitasét, f6képp a dramaturgiara nézve. Ha hirt hall Bank béanrol,
e levelem-altaladé Demeter ur altal bardtom uram irni ne terheltessen.»

Kozzétette Kérmendy Viktor, a Tarsasag 1916 febr. 5.-i szdmaban. — <Hivatala» :
Kecskemét tandcsa 1820 nov. 3-4n vérosi aliigyésszé valasztotta ; 4llasat nov. 30-4n foglalta

el. (L. Hajnéczy, 29., 31. 1.) — «Igérete» : még Pesten megigérte Kisfaludynak, hogy a meg-
inditand6 Aurora szaméra 6 is ir verset. Vdgy c. verse meg is jelent az Aurora 1822.-i kotetében.

- Bank ban megjutalmazasa. (1820 nov. 22.)

«A magyar lelkii és a hazanak becsiiletére valo Kecskemét varosa legelsé

példat adott arra, mit kellene a hazai nyelv elémozditasara s a nemzeti fény °

gyarapitasara a nagyoknak s a tehetdsebb kozségeknek tenni, t. i. a tudésokat
tiszteletben is tartani és meg is jutalmazni, midén Katona Jézsef urat, aki Bank
ban nevii szinjatékat azon varos jeles tanicsanak ajanlotta, nemesak fiskalis-
séggal megtisztelte, hanem 100 fl. pénzbeli ajandékkal is megjutalmazta. Ohaj-
tanok, ha azon szép beszéd, melyet a tanacs gytilésében tortént megjutalmaz-
tatasa alkalmatossagaval az eleven eszii szerzének Kun Jénos féjegyz6 ur a
hazai nyelvnek szeretetér6l mondott, kinyomattatnék. De ohajtjuk egyszers-
mind azt is, hogy Kecskemét .varosanak szép példajat masok is kovessék.»

A Tudoményos Gyiijtemény 1821 februdri fiizetében «Jutalmaztatasok» rovateim alatt.
— E folyoirat szerkeszt6je, Thaisz Andras pesti iigyvéd, bizonyéra személyes ismerése volt
Katondnak ; egyik szerkesztGtarsa, Prepelitzay Sdmuel, régi j6 baratja volt neki ; Kecskemét
varosa nemes tanécsa, valamint Kun Janos f6jegyzé pedig el6fizet6i voltak a folyé6iratnak. —

A virosi tandcs 1820 nov. 22.-i iilésének, melyrél a fenti hiradéas szél, jegyz6konyvét 1. Haj-
néczy, 30. 1.

Vers «(Katona Jozsefre». (1821.)

«Jatéksziniinkért Katonank megkiizde vitézil ;
Gy6zzon meg, magyarim, fegyvere benneteket !
Kulesar Horvattal vitattdk e nemes iigyet ;
Nyertes ez a harom mar valahara legyen.»

Szépliteraturai Ajandék (a Tud. Gyiijtemény szépirodalmi melléklete), 1821, 124. 1. —
Kozzétéve : Hajnoezy, 53. 1. — «Jatéksziniinkért . . . megkiizde» : Katona nagy dramaturgiai
értekezésére céloz, mely a Tud. Gyiijteményben jelent meg ugyanez évben ; szovegét fentebb
kozoltik. — Kovécs Sdmuel csakvari ref. pap volt, a Tud. Gyiijt.-nek s a Széplit. Ajandéknak
4lland6 munkatarsa ; efféle verset (Kulcsar Istvanra, Horvat Istvénra stb.) tobbet is kozolt
ugyvanotts

Péipay Samuel Bank banrél. (1821.)

«Csupa kivancsisagbol elolvasam Bank bant is, a Tudom. Gyiijteményben
a dramaturgiarél értekez6 Katonatol, de bossziséggal vetém el. A cenzura ezt,
ugy hallom, eltilta s ez jol esett, ambar tudom, nem azért tiltatott el, amiért én
bosszankodam.» 2

Pépay S. levele Kazincezyhoz, 1821 jal. 20. — Papay, Veszprémmegye tablabirja, egy
nagyobb aranyt magyar irodalomtorténetet irt 1808-ban.
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Titkos jelentés Béeshe, Bank héanrol. (1822.)

«Nemcsak a drama tartalma, hanem egyes részletei is alkalmasak arra,
hogy a magyarok gyfiloletét a német fejedelmek s altalaban a németek ellen
langra lobbantsa, fejlessze, taplalja. Nyilvanval6, hogy az ilyen ir6k vakmerd
torekvéseikben mindjobban meger6sodnek, ha szigoru és megfelelé cenzuraval
nem vetnek gatat azoknak. A magyar cenzura Budéin ezt nem teszi meg.»

A Polizei- und Zensur-Hofstelle felterjesztése 1822 okt. 23-r6l. — Lé4ban Ferdinénd :
Titkos jelentések Bécsb6l a szaz év el6tti magyarsagrol, Szdzadok, 1922, 319. 1.

Keeskeméti irok névsora. (1823.)

«Katona Jozsef. R. kath. Irt : 1. egy dramat, Bank ban név alatt és kiadta
Pesten, 1821. — 2. Van a Tudomanyos Gyiijteményben egy értekezése : Mi az
oka, hogy Magyarorszagban a jatékszini kolt6mesterség labra nem tud kapni?»

Nagy Istvan : Szabados Kecskemét varosaban szilletett vagy lakott ir6knak nevei és
tudvalevé munkai, Tud. Gyiijt. 1823 juniusi fiizet.

Bank béan : ajanlasramélté konyv. (1825.)
«Bank ban. Drama 5 szakaszban. Szerzette Katona Jé6zsef. 8. 1821. Be-
kotve 1 for. 30 xr. Ezen dramat a merész gondolatok és éles festések ajanljak.»

A Tud. Gyiijt. 1825 decemberi fiizetében, az «Aj4anlasra mélté6 konyvek» c. rovatban.
A tobbi, e rovatba felvett konyvrél cimén kiviil legfeljebb semmitmondé kényvarusi ajanlas
olvashat6. Erdemleges ajanlas csak a Bank bané.

Bénk bén egy tablabiré kinyvtaraban. (1826.)

«Miskolcra kiildtek iskolaba a syntaxisba, Tomka Mihaly t4blabiréhoz.»
Psenyitzky Nagy, ottani tanar «Kisfaludy Sandor regéivel ismertetett meg,
Tomkaéknal pedig Bank bant talaltam Katonatél ; ezek voltak az elsé magyar
konyvek, melyeket élvezettel olvastam.»

Pulszky Ferenc, Eletem és korom, I. 1880, 24—25. 1. — Pulszky 1826-ban ment Mis-
kolera tanulni ; ekkor 12 éves volt. — L. Rakodczay Pal : Egressy Gabor és kora, 1911, 76. 1.
Gyaszvers Katona halalara. (1830.)

Hat nem zengenek &ridk
Gyasz sirja fenekére,

Nem kell a rozsakoszor,
Nincsenek liliomok,

Midén leszallt a Gracidk
Eggyik kedvelt testvére?

Nincsen, ki kénnyet ejtene,
A szép lelkek rokonat
Sz4nna? Nincsen Melpomene,
Ki siratna Katonat?

Nincs, fajdalom, nincsen senki,
Liliomot, rézsakat

Ki gyaszhalmahoz vigyen ki

S iiltessen ciprusfakat.

Nem termi azt meg szomoru
Sirodon a lagy homok.

Jol esméri szép lelkedet
Edesanyad : Hunnia,
Aldja munkés életedet
Minden jé hazédfia.

E lesz tartés ékességed,
Faradsagid érdemét

Nem felejti el a téged
Gyészolo, bis Kecskemét.




Ezt zokogjak ajakai

A népnek, keservesen :
Katonénak hiilt porai
Nyugodjatok csendesen !

Hasznos Mulatsagok, 1830, II. 201. 1. — A vers cime : «Nemes Katona Jézsef tr (tébb
jatékszini darabok szerzéje) szabados Kecskemét varosa szeretett f6iigyvédjének halalaras.
Alafrva : «S. L». — Hajnoéczy szerint (id. m. 54. 1.) Simonyi J4nos, 1820—1828-ig Kecskemét
f6jegyzbje, azutéan tandcsnok, lehet a vers szerz6je. — A Hasznos Mulatsagok a Kultsar Ist-
van-féle Hazai s Kiilf6ldi Tudésitasok melléklapja volt.

Az els eldadas szinlapja. (Kassa, 1833 febr. 15.)

«Bérletszlinés. — Kassdn, ma pénteken, februar 15-ik napjan 1833, a
Nemzeti Dall és Szinjatszo-Tarsasag altal Udvarhelyi Miklés részére fog el6-
adodni : Bdnk-bdn. Itt még soha nem adott nagy nemzeti drama 5 felvonas-
ban. Szerzette Katona Jozsef. Személyek : II. Endre — Szerdahelyi tr; Ger-
trudis kirdlyné — Kantorné asszony ;... Ott6 — Egresi ur; Bank-ban —
Bartha 1r; Melinda, a felesége — Dériné asszony ; ... Mikhal-ban — Udvar-
helyi; . .. Petur-ban — Szentpétery tur; ... Biberach, egy lézengd ritter —
Megyeri ur ; Tibore paraszt — Szilagyi ur. . . . Tortént 1213. esztendd vége felé.

Ha meggondolom, hogy esztendei jutalomjatékom el6adhatasa éppen a
mai napra esett, melyen a farsangi tombolé 6romok zajatél majd minden
ember el van ragadtatva, ugy tetszik, nem o6rvendhetnék szerencsémnek ; de
mas részr6l, meg lévén gybézédve nagylelkli partfogéink kegyességérdl, kik
tudjak azt, hogy az elémenetelre torekedésnek egy férugéja a buzditas, szinte
mint a munkassagnak osztone a jutalomreménylés — amely vagyodasoktol
még azok sem szabadok, kik erre nem kényszeritve, a kozhaszonnak ezekre
val6 varakozas nélkiil is 4ldozhatnanak» — teljes bizodalommal vagyok, hogy
—midén a hajdankorbél egy oly honévrajzi térténetet kivanok kellemes id6tol-
tésiil szemléltetni, mely akar a koltének nagy lelkét, akar a characterek fénye-
becsének rajzolasat tekintsiik benne, minden médon remek, s mélté becsiilést
érdemel : elvonulvan kevéssé a zajos oromok koziil, tapasztalt kegyességek
szerént meg fogjak adni az irénak is érdemlett jutalméit szdmos megjelenések
altal, s egyszersmind ezzel az én iparkodasomat is buzditva, nagyobb igyekeze-
tekre méltoztatnak elGsegélleni, aki eddig is semmit se mulasztottam el, mind
a szin- mind a dall-jaték darabok el6adasa koriil, mely éltal teljes tetszéseket
megérdemelhessem. Nagysagtoknak, minden renden s karban 1évé partfogoi-
nak, legalazatosabb szolgdja Udvarhelyi Miklés, nemzeti szinész és dallos.

Bilétak talaltatnak Polgar Maurer Mihaly ur hazanél az elsé emeletben,
Szerdahelyi Jozsef széllasan. Alazatos tisztelettel kérettetnek a paholyokat
tarté urasagok, hogy péaholyaik erant déli 12 6raig rendelést tenni méltéztas-
sanak, hogy az ellenkez§ esetben masoknak kiad6dhassanak.

A Cassa kinyittatik kétfertaly hatra. — Kezd6édik hetedfél orakor,
vége 9-kor.

L. Rexa Dezs6, Bank ban elsé el6ad4sa, Vasarnapi Ujsag, 1921 aug. 28.-i szam. —
Udyvarhelyi Mikl6s személyesen ismerte Katonat; mikor egy szintarsulattal Kecskeméten
Jjart — 1816-ban — Katona maga olvasta fgl neki Bank béant. 1838-t6l fogva a Nemzeti Szin-
héz tagja volt. M4ig nem ment 4t a koéztudatba, hogy nem Egressy Géboré, hanem Udvar-
helyi Mikl6sé a tragédia elsé el6adatasanak érdeme.

o Rav; Piglie s sduadn o
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A Kkolozsvéri eladas. (1834 aug. 30.)

«E jelen darab szerzgje helyesen talalta el a felt{iné karaktereket s nalunk,

hol csak kozépszer(i eredeti darabot is oly gyéren irnak, egy marad a jobbak
koziil.»

A Honmiivész, 1834 szept. 28.-i szaméban. — Ugyane referens szerint a szereposztas
ez volt : Endre : Szerdahelyi; Ott6: Egressy ; Biberach: Eder ; Bank : Lendvay ; Petur :
Szentpéteri ; Melinda : Déryné ; Tibore : Szilagyi. Ez alkalommal Egressy vélasztotta juta-
lomjatékul.

A budai elGadas. (1835 febr. 27.)

«Budan febr. 27-én Kéantorné asszony jutalmaul legelgszer adatott (Bank-
ban» eredeti szomoru jaték 5 felvonasban. Szerzette Katona Jézsef. E darab
a boldogult szerz6 miiveinek alkalmasint legjelesbike, s mar azért is kiilonos
érdekkel bir, mivel hazai éstorténelmiinknek egyik legnevezetesebb jelenetét,
t. i. II. Endre kirdlynak az orszagbol tavolléte alatt tdmadott villongést, s a
kirdlyné megoletését targyazza. E darab erdeti szinmiiveink kozt bizonyéara
egyik f6 helyet érdemelne szini hatasra nézve, ha azok belGle kihagyatninak,
melyek untatok és nem mivelt szinpadra valok ; nevezetesen a hosszi elmél-
kedések, elbeszélések, asszony-becsmérlések, s t6bb mas nyerseségek, melye-
ket a miveltebb érzéstiek megdobbenés, kacagis és némi sziszegés nélkiil nem
hallhattak. Ezen utobbi cikkelyek csak durva nemzetek erkélcseihez, aljasabb
szinpadra, s igy aljasabb néposztalyhoz is ill6k, s a nemesebb publikum el6tt
soha tetszést nem nyerhetnek. Ezeknek jovenddre elhagyatasa, és igy a negyed-
fél oraig elnyult darabnak legalabb egy éraval megroviditése teheti azt, hogy
a mutatvany ez utan megoszlatlan helybenhagyéast, s a szinlajstromon allandé
maradhatist nyerhessen, kivalt ha a fdszerepek pontosabb megtanuldsa is
jaruland hozzi. — A tetemes és faraszté cimszerepben Bartha tur jatszott, s
tobb izben elGtapsoltatott. Kantorné asszony Gertrudist kiralynéi méltésag-
gal és pompéasan, Lendvayné asszony Melindat szokott jelességgel, Megyeri ur
a cselszové Biberachot finom miivészi tékéllyel, Toth ur Petur bant, s Lendvay
ur Otto herceget tiizzel adtak. Néz6k igen szamosan voltak, honnan feltehetjiik,
hogy kedvelt Kantornénk némi vigasztalast lelt sz1goru palyajan bebizonyitott
alland6 szorgalmaért.»

A Honmfivész 1835 marc. 5.-i szaméaban.

Arany Jinos véleménye Bank banrol 1836-ban.

«Izlésem igy is a jobb konyvekre vetette vélasztdsomat, s inkébb olvas-
tam olyat, mir6l hallottam, hogy rémekmi, mint olyat, mi mulatsagot igért
ugyan, de kevésbbé volt nevezetes, Shakespeare német forditasait akkor for-
gattam el6szor — s kiilonds, hogy egy bizalmas korben (1836) Bank bént elébe-
tevém Stibor-nak, miért illen ki is nevettettem.»

1855 jun. 7-r6l keltezett Onéletrajzéban frja ezt Arany ; 1. Hatrahagyott Iratai és
Levelezése 1. XLIIL 1. — 1836-ban néhény hénapig maga is szinész volt ; tigy latszik, akkor
olvasgatta a keze iigyébe es6 dramékat s koztitk Bank bént.

A debreceni levelezd véleménye Bénk béanr6l 1836--ban.

«E hajdani zfirzavaros torténetnek, Tnit azza az érthetetlenné tevé kotott
beszéd tesz, helyes személyesit6i valanak : Szerdahelyi (Petur)», stb.
Honm(ivész, 1836, 750. 1. — L. Rakodczay, id. m. I. 82. 1.
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Bériny Boldizsar Gjabb véleménye. (1836.)

A torténetiinkben kinalkoz6 sok j6 dramai targy koziil keveset dolgoz-
tak fel : <(Maga Bénk banunk, a jeles viszontagsagu honi hés, Grillparzer kezeire
szorult, hogy eposz vagy drama alakban jol léphessen ki a feledségbél . . . Nem
feledve boldogult Katona Jozsef ur Bank ban miivét, mely tobb évekkel el6bb
mint amaz kijott, de a torténeti cselekvény bokkendje — elater-e (= rugéja) —
titka keriilve s mintegy homalyba leplezve, s ugylatszik, a Shakespeari humo-
ristica affekléltan {izve van.» Grillparzer Bankja (1830) «amennyire regényesb,
a torténeti cselekvény titkdhoz kozelb jar.

Az <Arpédi h4z» c. jatékszini hés rajzolat» (1836) el6szavéaban és 138. lapj4n frja ezeket
Bardany B. — L. Tolnai Vilmos, Irod. tort. 1915. 180. 1.

Bank bin a Nemzeti Szinhazban (1839 mére. 23.). Vorosmarty biralata.

«Mart. 23. A pesti magyar szinpadon elGszor : Bank ban. Eredeti szo-
morujaték 5 felv. Irta Katona Jozsef. (Egressy Gabor jutalomjatéka). Sok
tekintetben hidnyos s némileg vad, de erdvel teljes szinmii, elsé és utols6 miive
e nemben a koran elhunytnak. Legkevesebbé sikeriilt Bank ban charactere,
kiben nem latjuk azon szildrdsagot, mely az altala elkovetett merész s nagy
felelgsségli tetthez kivantatik. Tokéletesebbek Petur, Biberach, Otto, Tiborec.
Gertrud nem egészen értheté. Melinda a legnehezebb feladat az egészben, ha
talan nem minden részben tokéletes is; de helyenként meglepbleg szerencsés
vonasokkal van dbrézolva. Az egész mii minden esetre magasb tehetségre mutat,
s nem hiitlen mésolata a kornak, mely noha hanyatlasnak indult, s a hajdani
er6b6l vadsagra fajult, mégis sok jeleivel bir a férfiassdgnak s lovagi szellem-
nek. Dramai, s6t szini hatas tekintetében végre a mi ritka tiinemény, ha meg-
gondoljuk, hogy akkor iratott, midén drama kevés, a szinh4z bujdos6 volt, s
hogy a szerzének ez els6 munkaja. Csupan a negyedik felvonast kivannok ki-
igazittatni, mely lasst és faraszt6, s kihagyatni azt, midén Bank ban egyiitt
talalja Melindaval Ottét (ha egyébirint ezen megjelenés nem a szinész téve-
dése volt), s ahelyett, hogy (mint valészinii) megrohanja, visszamegyen. Az
el6adas a gondosabbak kozé szdmithat6. Szentpétery, amennyire hangja nem
gatol4, jol ada az indulatos Peturt ; Barthat kivannék t6bbszor igy latni ; mély
és meghatd érzéssel ada a szegény Tiborcot, valamint Fancsy igen kimért és
jol talalt jatékkal a furfangos Biberachot. Egressy G. (Bank) helyenként, pél-
daul mid6én a partiitéket s Peturt lecsillapitja, midén a kirdlynénak szemre-
hanyasokat tesz, j6; helyenként, kivalt indulat-kitoréseiben érthetetlen vagy
egy kissé tulz6. Egyébirant, mint mondék, Bank ban charactere leggyengébb
az egész miiben, s inkabb szeretjiik, hogy egy kis tulzés altal felriasszon, mint
hogy bagyadt el6ad4s miatt egészen elessékn.

Vorésmarty Osszes Munkai, teljes kiad4s, rendezte Gyulai Pal, VIL, 1885, 203. 1.

Széchenyi Bank bénrél. (1839.)
«Ung. Theat. — Bankban. — Unbegreiflich dass es die Regie(rung)
erlaubt solchen Unsinn zu spielen. — Schlechte, gefdhrliche Tendenz.»

1839 mare. 23.-i bejegyzés Széchenyi Napléjaban. E napon jatszottdk Bank bant a
Nemzetiben : Széchenyi is megnézte. Megjegyzése magyarul : <Magyar Szinh4z. — B4nk bén.
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— Megfoghatatlan, hogy a kormany megengedi ily esztelenség el6adasat. — Rossz, veszedel-
mes tendencia».

A Napl6 kézirata az Akadémidban. — L. Griinwald Béla : Az Gj Magyarorszag, 1890,
476. 1. — Rakodczay, id. m. L 72. 1.

Erdélyi Janos felhivasa. (1840.)

«A pesti magyar szinhdz megnyitasa 6ta a drama-kozonségnek alig volt
szebb estvéje, mint mult évi marc. 23-4n, midén Béank ban eredeti szomoru-
jaték Katona Jozseftdl, adatott Egressy Géabor javara. A mii egyetleniink a
maga nemében ; legalabb ha komoly szindarabinkra keriil a sz6, van mit pél-
daul felhozni. Velem tortént, hogy vidéki literatus baratok kozt szinte illy ki-
tiintetéssel emlitém, s mindjart az volt a masodik kérdés: ki irta? «Katona
Joézsef» — mondam. Természetesen fogadkozanak, hogy a literatura j neve-
zetességeit nem osmerhetik. Koransem, uraim, a szerz6 mar nem ¢l, Bank bant
még 1820 el6tt irta. Es nincs benn a magyar koltészet kézikényvében! Katona
Jozsef sem torténetileg, sem kritikailag nincs kozonség elé vezetve ... A mél-
tanylas sirjaban érte, s a halott tisztel6i j6 néven fognak venni, ha, kik vele
kozel személyes vagy hivatalos viszonyban allottak, mig idejét nem mulja,
életériil, halalarul s munkairul, stb., hirlapi uton hiteles adatokat kozlenének,
egy magyar literaria historidhoz is forrasul szolgalhatékat. E részben Kecske-
métrél varhatni legtobbet, hol a boldogult varosi tisztséget viselt ; iranta meg
is szoliték egy fiatal iigyvédet, s fajlalva értém, hogy nevériil is alig osmerik,
mert — senki nem proéféta onhazajaban. Csakugyan nem volna ember Kecs-
keméten adatokra? Ritkasag egy szép lélek, s barmi csekély volt a hely, melyet
az életben elfoglalt, emlékének meg kell szenteltetni. Pest, april 19. 1840.
Erdélyin )

Téarsalkod6, 1840 4pr. 22. — A felhivas cime : «<Emlék Katona Jézsefre». Eredménye
az lett, hogy Csanyi Janos kecskeméti figyvéd osszeszedte és megirta a Katonaro6l hirtelené-

ben megtudhatét s azt magvas jellemrajzzal kiegészitve kozzétette a Tarsalkodé ugyanazon
évi majus 27.-i szdméban «Katona J6zsef» cimen.

Vachott Sandor epigrammija.

Bdnk-bdn szerzdjére.
(T. Sép, okt. 1847.)

A meredek palyan legfels6 fokra te hagtal,

Es ott 4llsz egyediil a sasok orma felett.

Nincs-e merész ember, ki borostyant tartva kezében
Feljusson hozzad : megkoszoriuzni fejed?

—————
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