a joerkolcs, a magyar nép ellen ! Arulds a magyar polgérsag, a gondoktol gyo-
tort dolgozok ellen! Ha magyar propagandara van sziikség, forduljanak az
illetékesek a magyar miivészekhez. Van magyar ir6, aki a Vasdrnap délutdnndl
bizonyéra kiilonb filmszcenariumot irt volna, olyat, amely csakugyan a magyar
nép leglelkét tiikrozi és nem lealacsonyité hazugsagokat kiirtol vilagga.
(m—gy.)

Magyar folyoéiratszemle.

Szekfii Gyula a Magyar Szemlé-ben az Ifjusdg tdrsadalomszemlélele cimen
foglalja Gssze a legujabb ifjusdgi mozgalmak kritikéjat. Szekfii, aki a Magyar
Szemlében mar ismételten helyt adott az ifjusdgi mozgalmak vezetéinek, a
modern tarsadalomszemlélet szemszogébdl megallapitja, hogy az ij nemzedék,
amely most bontogatja szarnyat, még gyonge arra, hogy torekvéseit az alkoté
munkahoz vigye, bar ez az ij nemzedék az ifjisag természetes gondolkodéasaval
sajat nehézségeiért nem onmagat, hanem az oregeknek raja nehezedd sulyéat
okolja. Az objektiv szemlélé azonban e husz sziiletési évet atfogo fiatalsagban
1j nemzedéket pillant meg s benne 1j ideakat, uj gondolkodésbeli és tarsadalmi
strukturanak csirait keresi. A mai ifjusadg elsésorban tarsadalmi kérdésekkel
foglalkozik, s6t tarsasdgokba tomoriilésének is a magyar tarsadalmi kérdések
iranti érdeklédése az oka. Ez az érdeklédés egyrészt kritikabol, masrészt a meg-
levé viszonyok megvaltoztatasara torekvé reformkisérletekbél tevidik ossze.
Az 4j nemzedék tobbé-kevésbbé fiiggetlenitette magat a szazadvégi és szazad-
eleji tarsadalomszemlélett6l, amely még ma — bar sok valtoztatassal — koz-
életen, sajton, hatésagokon egyforman uralkodik s amelynek Jegf6bb programm-
pontja az 0. n. torténelmi kozéposztaly apolasa, vagy legalabb formalis fenn-
tartasa. A legujabb nemzedék jellegzetes vonasait kutatva, épen e torténelmi
kozéposztalyhoz valé viszony a lényeges kérdés. Az ifjusagi mozgalmaknak téar-
sadalomszemléletében a kozéposztaly fogalma a legkiilonb6z6bb megvilagitas-
ban mutatkozik, de még a legkonzervativebb oldalon sem a kozéposztély sorsa
a kozponti probléma, hanem az, miként lehet az alsobb tarsadalmi osztalyokat
felemelni, kinevelni, anyagilag megszervezni s azutin az osszes nemzeti oszta-
lyokbol egyetlen magyar tarsadalmat kialakitani. Altalaban az agrarkérdés
van el6térben, mint ez a felerészben agrar lakossagu Magyarorszagon termé-
szetes is. Itt szintén hosszii vonala van az egymasba folyé arnyalatoknak, de
az ifjusadg tobbsége kétségteleniil latja a birtokkérdésnek példatlan komplex
voltat ; tisztaban van a termelési, lizemi kérdésekkel és lényegesnek azt tartja,
miként lehet tobb embert ellatni, amint hogy pl. Angolorszag eléggé mutatja,
hogy a nagybirtok is batran megmaradhat ott, ahol az embereket mar nem a
nagybirtokon, hanem csak masutt, ipari foglalkozasokban lehet eltartani. Minél
tobb embert tart el a nagybirtok vagy nagyiizem, annal hasznosabb a tarsada-
lomra s ez az igazi minden anyagi szemponton feliilallé6 mértéke mind az agrar-,
mind a kapitalisztikus kérdésnek. Bizonyos, hogy a fiatalsig ma még forrongo
vitaib6l magyar nemzeti vagy népi demokréacia bontakozik ki; ez a modern
demokratikus mozgalom el6bb-utobb mégis torténeti képz6dménnyé lesz, mi-
utan megtisztul zavaraitoél és tulzoé tiirelmetleneitdl.
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