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nak, a nemzettel és tarsadalommal és
felkialtanak érettiik és az 6 neviikben
amaz Orokhéz, akivel egyediil és a
sajat nevében allt szemben ifjusaga
lazaban. Nem maradhat ki semmi a
nagy leszamolasbol, fel kell vonulni
itt az egymashoz fiiz6d6 ciklusokban
a gyermekkor homezéinek, az ifju-
sagnak, fel kell idézni az egyetemi
tantermek zsongasat, a konyvek ten-
gerét, amelynek minden hullaima mas
és mas nyelven kialtoz, szerzetesi cel-
lat és morajlo szerkesztéségeket, f6-
probat, mellékutcakat, a vilaghabora
népfolkeldit, a forradalmak szennyét
és dorejét . . . egy élet és egy kor tor-
ténelme ez, nem tudjuk, melyiké in-
kabb, talan egyforméan mind a kettéé.
Sik Sandor, a koltd, egyelére a hozza-
juk valé sajat viszonyat tisztdzza a
kotetben, amely ha nem is egyszerre
szakadt ki bel6le, de mindenesetre
ugyanegy hangulatnak pszihikai egy-
ségében sziiletett : szinte egyetlen vers,
valtakoz6 hangokkal és koérusokkal,
egyetlen zenedarab az orgona véalta-
koz6 regiszterein. A koltészet utjat
nem lehet a geometrikus gérbék tor-
vényei szerint kimérni, de ugy tetszik,
hogy ezutan maguk az emberi kozos-
ségek szolalnak meg énekiikkel és
jajukkal, hiszen a kolté méar most ne-
kik ajanlja a szivét, mint valami forro
és puha kenyeret, amelyet alazatosan
vall egyszertinek és feketének ... Ez
a szimbolum huzoédik at az 6sszes vers-
ciklusokon és nemcsak a kotet egy-
vers voltat fokozza, hanem alkalmat
ad Jaschik Almosnak arra, hogy az
emberi hangra irt koltemények mellé
odasz6je a vonalakbo6l valéo koltemé-
nyek fehér és fekete magiajat is.

Ijjas Antal.

Karolyi Imre grof: A kapitalista
viligrend valsiaga. Budapest 1931. —
Nehéz volna eldonteni, hogy csak-
ugyan igaz-e az a ma annyiszor el-
hangz6 meggy6z6dés, mely szerint az
emberiség még sohasem élt at ilyen-

méreti valsagot. Az azonban kétség-
teleniil valo, hogy korunk valsaga két
tekintetben is lényegesen kiilonbozik
a historia eddigi osszes nagy fordula-
taitol. Az egyik az, hogy ez az elsé
ilyen eset, amely valoban az egész
emberiségre kiterjed6 krizis, minden
nép és minden tarsadalmi osztaly sor-
sat hatalméaban tartja. Bizony, az em-
berekre ilyen formaban sujtott le
osszetartozasuk tudata. A maésik pe-
dig az, hogy ilyen tudatosan, mint ma,
sohasem éltek at ilyenfajta megraz-
kédtatast. Ma ugy vagyunk, mint a
beteg orvos — a torténelmi, gazda-
sagi, szociologiai tudomanyok fejlett-
sége folytan, — ki maga diagnoszkalja
betegségét és tisztan latja a procedu-
rat. S a legtragikusabb az, hogy a be-
tegség rombolasat nem tudjuk feltar-
toztatni, de nem azért, mintha a
gyogyszerek ismeretlenek volnanak,
hanem azért, mert az emberiség nem-
csak bolesekbdl és szentekbdl all, ha-
nem esztelen, gyava és aljas emberek-
bél is, s emellett az események, a be-
folyasunk al6l mindérokre Kkisiklott
régmult okszeri kovetkezményei,
olyan gravitaciés erével hurcoljak ma-
gukkal az emberiség sorsat, hogy szer-
felett kisért6 az apatikus lemondas.
Ez azonban mégis tilos a jobbak sza-
mara. ElGszor is biznunk kell, mint az
orvosnak a legreménytelenebbnek
latsz6 esetben is a természet regene-
ralé erejében. Masodszor pedig tud-
nunk kell, hogy az észszer(i szellemi
befolyasok barmily lassan, nehezen és
sokszor elformatlanodva, de mégis
megtalaljak az érvényesiilés utjat és
hatasuk egyszer mégis csak megmutat-
kozik. Az 6riz6knek vigyazni kell a
strazsan, azért 6rizék.

Karolyi gr6f mindenesetre ezek
kozé tartozik. Régen keltett publi-
cisztikai mi olyan mély és széleskori
hatéast kozonségiink korében, mint az
6 konyve. Az ilyen természetdi mun-
kaknal, melyek kozvetleniil az életre
és gyakorlatra akarnak hatni, nem
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exakt tudoményos eredményeket ta-
rolnak, nem kozombos szerzdjiik sze-
mélye. Személyi koriilmények fokoz-
zak a hatast vagy eleve utjat szegik.
A jelen esetben pedig a magyar arisz-
tokracia és gazdasagi kozélet egyik ki-
magaslo férfiaval allunk szemben. De
a mi egyébként is jeles publicisztikai
alkotas. Rendszeres, attekintheté kom-
pozicioja, bator, egyenes hangja, to-
morsége, lendiiletes eléadasa, mely a
gondolat frisseségének és atéltségének
erejét arasztja, alkalmassa teszik a
mély hatés keltésére. Ami tartalmat
illeti, a diagnézist és prognozist, azt
ily szlik helyen lehetetlen megvitatni.
Kétségtelen, hogy egyik vagy masik
ponton méas megfigyel6knek més a vé-
leménye. Kiilonoésen az orosz viszo-
nyok megitélésében tilsdgosan johisze-
mii Karolyi grof, aki nem személyes
tapasztalatok alapjan fogadja el az
allapotokat rozsas szinben feltiin-
tet6 hiradasokat. Pedig azok a viszo-
nyok egészen bizonyosan nem csa-
biték, még az eurdpai nyomorhoz
képest sem. Egyre valoszintibbnek lat-
szik, hogy az otéves terv sikerei
potemkinsikerek, s az ujabb esemé-
nyek még egy nagy ellenérvet szolgal-
tatnak a Kkapitalizmus kezébe, azt
tudniillik, hogy a vilagvalsag imméar
a szovjet birodalmat sem hagyja érin-
tetleniil. A valsagnak a forrasa volta-
képen nem magéban a kapitalizmus
rendszerében, szerkezetében rejlik, ha-
nem abban, amire a szerz6 nem mutat
ra : abban a szellemi mozzanatban,
hogy a kapitalizmus formajabol ki-
szaradt az a mély vallasos, puritan,
istenféls, Isten dicsdségére tevékeny
szellem, mely — Max Weber kutatésai
szerint — azt létre is hozta. A gyo-
gyitasnak tehat els6sorban ezen a pon-
ton kell kezdddni. Az 6nmagukeért valé
nagy tékefelhalmozasoknak kell meg-
szlinni, e tékéket kell egoizmusukboél
kilenditeni. Be kell lattatni veliik, hogy
nem onmagukért vannak, értékiik nem
puszta létiikben és gyarapodasukban

rejlik. S ha igy latjuk a dolgot, akkor
itt is egy mulasztast irhatunk Karolyi
grof terhére. A ‘mai helyzetért elso-
sorban a pénztéke felelGs, a mai viszo-
nyok els6ésorban ezeknek a tékéknek
az egészséges keringését kivanjak meg,
tehat az orvosnak is mindenekel6tt
hozzajuk kell nyulni. Termel6nek és
fogyasztonak pénzre van sziiksége.
A ropirat ezen a ponton nem olyan
erélyes, mint egyéb vagyonokkal szem-
ben, nem mutat ra, hogy az elsé aldo-
zatot a bankoknak kell hozni, illetve
nekik kell visszatérni a kapitalizmus
eredeti szelleméhez, mely a kollektiv
felelésséget foglalta magaban. S min-
denesetre tobb bensdséggel, mint a mai
kollektivizmus. Abban azonban egé-
szen helyesen lat a szerzd, hogy a hely-
zet generalis megoldasa a gazdasagi
¢élet, a termelés és elosztas nemzetkozi,
planétaris tervszer(i megszervezésében
all. Ennek a tervszerii szervez§désnek
a sziiksége nyilvan vitan felili. Annyi-
val is inkabb, mert szépen lassan,
mintha kezdene megvalosulgatni. Saj-
nos, igen lassan. Egyel6re még papi-
roson sem, csak tervezetekben. Min-
den egészséges allapot, a természet és
az ember vilagaban egyarant, erék
egyensilya. A mai gazdasagi életben
az egyensuly bomlott meg, azt kell
rendbe hozni. Ez pedig csak terv-
szertien torténhetik. Taldn maguk
ezek az er6k is be fogjak latni, hogy
nekik is ez az érdekiik.

Végiill még csak két mozzanatra
szeretnénk ramutatni. Az egyik az,
hogy az ebben a kényvben feltart hely-
zetképbél is vilagosan kitetszik a dog-
matikus torténelmi materializmus
tényszeri cafolata. Vilagos, hogy a
mai «gazdasagi valsag» voltaképen szel-
lemi valsag. Forrasai egyfel6l a tech-
nika, mely a szellem alkotdsa, mas-
fel6l az elvakult nacionalista imperia-
lizmus és a rosszul értelmezett libera-
lizmus mozgalmai. Onként kovetkezik
ebb6l a masik, ismét két pontra ha-
sad6 belatas. A valsdg megoldasa
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ilyenforman csakis szellemi kiindulasa
lehet : vilagnézeti kérdés. Tehat nincs
mit altatnunk magunkat, a veszély
voltaképen nem az, ami a gazdasagi
rendet fenyegeti, hiszen bizonyos, hogy
a kapitalizmusnak mai forméjaban
nemcsak hibai, de biinei is vannak,
hanem a veszély igazdban az, ami a
rendben kifejlédott vilagnézetet fenye-
geti. Ossze van-e kotve a kett6, ez
a kérdés, s erre nem oly egyszeri a
vélasz. A materialis élet egyetemesen
kielégité és végérvényes elrendezése
kérdésében erds a szkepszis benniink,
de az egy pillanatig sem lehet kétsé-
ges eldttiink, hogy az emberi szellem
szamara a legtokéletesebb, mert ter-
mészetének legjobban megfelelé vilag-
nézeti rendszer az, melyet az eur6pai
keresztyénség alakitott ki, a humaniz-
mus, idealizmus és személyiség elvé-
nek pillérein, — ennek a vilagnézet-
nek az elhanyatlasa kimondhatatlan
veszteség volna. Nem azért, mintha
nem térne vissza hozza majd egyszer
ismét az emberiség. mennyi eré és
id6 menne karba! (. Jod Tibor.

Falu Tamés: A halottak is élnek.
Budapest. Singer—Wolfner. 1931.
Dr. Thary Elemér iigyvéd gazdag, bol-
dog ember, de nem tudja megbecsiilni
a szerencséjét. Els6 feleségét meg-
csalja, amibe belehal az asszony. A ne-
mezis bosszut all : masodik hazassagat
is hamar felbontja a halal. Iharyt ti-
tokzatos er6k vonjak tragédidja szin-
helyérél. Arva lednykaja, a nagysziilék
sem tudjak lekétni; vandoréletre va-
gyik, hogy feledjen. Végre délen kot
ki, egy misztikus portas tanacsara ho-
telt vasarol magénak a tengerparton ;
emberek kozt van s mégis egyediil,
idegen életek szeszélyes hullamverését
figyelve. Egyszer aztan varatlan ese-
mény razza fel almodozésaboél: elsé
felesége hasonmasara ismer egyik ven-
dégében. Az asszony messzir6l jott,
¢északrol, egy tromséi orvosnak, Lars-
sen Henriknek felesége.” Helga "csupa

titok, nem érintkezik senkivel, Thary
sokaig nem tud hozzaférkézni. Végre
megembereli magat, megmutatja neki
elhalt felesége arcképét, s Helga meg-
ért mindent. Megérti, hogy koze van
ehhez az emberhez, bele tartozik az
életébe. A sorsukban is van valami
hasonlésag. O is boldog volt, & is
aldozat s 6 is sebet ejtett wvalakin.
A férje megcsalta egy apolondvel s
most azért menekiilt ide, gyermeket,
boldog otthont feledve. Erzi, mit ki-
van téle ez a férfi, de nincs ereje ;
huzza vissza az otthon s hirtelen,
bucsu nélkiil tavozik. Ihary utana
megy, fel akarja keresni az otthona-
ban, de mar be sem kell kopogtatnia :
az ablakon at lathatja sorsat. Az asz-
szony elégedetten iil egyiitt az ura-
val, gyermekével, a felh6k elsimultak,
szent a béke. Ihary vandorlasa is vé-
get ér ; visszatér hazajaba, hogy emlé-
keinek s gyermekének éljen.

A regény alapgondolata: nincs
ember, akinek hasonmésa ne volna,
csak a természet Ovatos s messzire
dobja 6ket egymastél, nehogy kony-
nyen ismétlésen kapjak rajta. Falu
Tamds nem aknazza ki a halas lehet6-
ségeket, keriili a szivderitéen banalis
befejezést. Olvas6jara bizza, hogy a
folvetett problémat megoldja. A ha-
lottak is élnek, de csak emlékezetiink-
ben. Néha ugyan ugy tetszik, mintha
még egyszer testet oltenének sza-
munkra ; hanem a kiilsé hasonmés
mégsem a mienk, beliil nem is hason-
mas az, a sors nem is adja nekiink,
s menekiilniink kell eléle, mihelyt
utunkba téved.

A regény miivészi munka. Falu Ta-
mas legérettebb konyve. A kicsinyesek
ota nagyot fejlédott ez az irénk. Ott
még érezni lehetett bizonyos arany-
talansagot ; a regény vézna épiiletét
tobbszor tulterhelte a lira, a sok disz-
let. Itt Falu Tamas mar komponéalni
is biztosabban tud, pedig a mese vaz-
lata sovanyabb, mint ott, s ami tor-
ténik, jorészt belsé esemény. Falu
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