Irodalmi esték.

Erdekes és jelent6s kisérlet pre-
mierje gyanant zajlott le az a nagy-
hatéasu irodalmi est, amelyet a fé6varos
Népmiivelési Bizottsaga rendezett a
zeneakadémian. Vigadobeli sorozatos
hangversenyeinek  sikere  alapjan
ugyanis a Népmiivelési Bizottsag most
hasonl6 céllal és az eredmény azonos
reményével olyan irodalmi esték ren-
dezését vette fel programmjaba, ami-
ken irodalmunk iranyait és értékeit
maguk a személyesen szereplé irdk
mutatjak be a hallgatésagnak, 1j és
friss kapcsolatot teremtve ezzel mii-
veik és a kozonség kozott. A publicity
valéban nem Amerika sajat kiilon
jarvanya tobbé. Latni! — koveteli a
mai psiché. — Latni és hallani! — s
minél kevesebbet bizni képzeletre és
elmélkedésre. Az ir6i splendid isolation
kora lejart. S ha a személy szerinti
nyilvanossagot az ir6 természete eset-
leg nem is kivanja — megkivéanja,
sajnos az irodalom mai helyzete. Elet-
injectiora van sziikség itt ! S minél ke-
vesebben értenek az olvasas miivé-
szetéhez, annal sziikségesebb, hogy az
érdekl6édést az el6adas miivészete s a
személyes élmény varazsa gyujtsa fel

Bizonyos, hogy irodalmi esték ed-
dig is voltak. De szorvanyosan, s
inkdbb : mint egyes irodalmi korok
megnyilatkozésa a sajat zartkord ko-
zonsegiik el6tt. Ezért egy partokon és
elveken kiviil 4ll6 intézmény nagy-
vonalu tervei szerint megvalosulo el6-
adas sorozatot — wvaléban 6rommel
kell iidv6zolniink, ha nem is szami-
tunk a Népmiivelési Bizottsag zene-
kari hangversenyeinek szazszazalékos
sikerére.

Es érdemes itt par sorban megem-
lékezni err6l a sikerrdl: amely szaz-
hatvannyolc magyar zeneszerz6 be-
mutatasa mellett hat év alatt har-
mincrol ezernegyvenkettére emelte a
bérlék szamat — s a felfedezett, sét
az Operaig beérkezett fiatal tehetsé-
gek egész sorat adta a magyar zenei
életnek.

Irodalmunknak is megvan a maga
fiatal gardaja, amelynek felfedezése
a magyar szellemi élet gazdagodasat
jelentené. Fajdalom azonban kézon-
ségiink nagyrésze nem egy beérkezett,
s6t neves ironkat sem fedezte fel még
a maga szamara. Fel fogja-e fedezni
most ? — olyan kérdés, amelyre ko-
moly érdeklédéssel varjuk a valaszt.
Mindenesetre szerencsés gondolat volt,
hogy az els6 est jogat megszallott te-
rilletr6l ideszakadt iréinknak adtak,
«kiket, mint draga rokonait a Csonka-
orszag nagy irégardaja az idésebb
testvér szeretetével olel keblérey.
A siker nagy volt, s hasonléan nagy
sikerre szamithat a marcius 5-iki iro-
dalmi est két kivalo szerepl6jével — a
Napkelet nagynevii munkatarsaval
Reményik Sandorral és Sik Sandorral.

A magyar irodalom eur6pai szin-

vonalat  folésleges  hangstlyozni.
Ideje, hogy a millis Budapest az
eurépai  metropolisokhoz  hasonlo

nagy tomegeket allitson a tiszta iro-
dalom hiveinek taboraba. g. m.

A kétszazéves Beaumarchais. Beau-
marchais, akinek halhatatlansagat
egyelére a mostani keétszazéves for-
dulé méri, nem hagyott halhatatlan
miiveket az irodalomra, mindossze egy
alakot, amely ugylatszik, kitarton
szall szembe az id6k 6rl6 erejével és
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ez az alak Figaro, a borbély és urasagi
inas egy személyben. Maga a darab,
a Sevillai borbély, «amelyben Figaro
el6szor 1épett a vikigot jelentd desz-
kakra, ma mar legfeljebb raffinalt ren-
dez6i fogasokkal éleszthetd fel. A Fi-
garo népszerliségében szunnyadé szin-
padi értékek méasodik felmelegitése, a
Figaro hazassaga, egyenesen unalmas a
XX. szazad nézéje szamara. De az
alak, amely a két darab kozéppontja-
ban all, ma is él, ma is érdekes és tele
izes fiiszerekkel s mindezen feliil érde-
kes irodalomtorténeti jelentésége is
van, mert a maga nemében, kiillonésen
szubjektivitasaval els6nek jelenik meg
a szinpadon.

Ez a megallapitas elég kiillonosen
hangzik, ha meggondoljuk, hogy Beau-
marchais, aki a Sevillai borbély sike-
rével szinte egy csapéasra foglalta el
Moliére helyét a népszeriiségben, egész
sereg hatas alatt dolgozott. Targyat,
alakjait, egyes motivumait, jeleneteit,
st otleteit is el6z6 szerzok bdségébdl
halaszta. Az irodalomtorténetirok egész
hada kutatta és talalta meg miivében
az egyezéseket, hasonl6sagokat, utén-
érzéseket, kimutattak, hogy nem csak
témat és inspiraciot, hanem kész szin-
padi hatasokat, s6t mondasokat és
talalé szavakat vett 4t mas ir6k mi-
veib6l Scarrontél kezdve Moliére-n és
Diderot-n at egész Sedaine-ig. A sevil-
lai borbély meséjének hervadhatatlan
koltészetli banalitasa is Osrege, de
Figaro maga Beaumarchais zsenijé-
nek nagyszerili leleménye.

Tulajdonképen a cselekmény szalait
kuszalo furfangos szolga sem 1j alak
a francia irodalomban. Figaro, ha szi-
goruan vesszilk Mascarille, Gil Blas
vagy Trivelin folytatdsa és Beaumar-
chais itt is Moli¢re, Lesage és Marivaux
nyomdokain halad. Figaro azonban
egészen mas. Nem is beszélve arrol,
hogy nem csak szolgdja, hanem part-
fogoja, szinte gondviselése uranak,
Figaro ennél sokkal messzebbmendéleg
olyan merdben 1j természetii és jelen-

Napkelet

toségi alak a szinpadon, aminét addig
a dramaturgia nem ismert.

Az osszes koltéi formak kozt a
drama az, amely legkevesebb teret
enged az ir6 szubjektivitasanak, egyéni
érzelmeinek. A kolt6, mint dramairé,
egészen eltiinik alakjai mogott és a
maga egyéniségében, személyes rokon-
szenvével és indulataival nem szere-
pelhet a szinen. Figaroban viszont a
szerz6 a szokimondo lakaj alarcaban
belép darabjanak szerepléi kozé. Fi-
garo rokonszenves parédiaja maganak
Beaumarchaisnak, ha kalandos len-
diilete alapjaban messze el is marad a
valosag mogott. A cselekvési vagy la-
zat, a vakmeréséget, a kalandos szel-
lemet, amely a mesterségek egész so-
ran végighajszolja, mind a szerz6tél
orokolte. A bizalmaskodo6 hang a nagy
urakkal szemben, a lekicsinyl6 pok-
hendiség lefelé, a polgari elemek ira-
nyaban, az 6raslegénybdl felkapaszko-
dott udvaronc jellemz6 vonasa és sike-
rének egyik titka. De Figaroban jo-
sziv és Oszinteség is lakik, véddje az
elnyomottaknak, lelkes hive a szabad-
sagnak, sikra szall az egyenldségért a
kivaltsagok ellen, kegyetlen gunnyal
ostorozza az elGjogokat, amelyeket
valaki csak azért élvez, mert kegyes-
kedett megsziiletni». Itt is hii masa
Beaumarchaisnak, akiben cinikus, min-
denre elszint kalandorsaga mellett
romlatlan érzelmesség lakik. Szkepti-
kus és szentimentalis lélek egyszerre
s ez a furcsa kett6sség adja Figaro
alakjanak is megvesztegeté fiiszerét.

Am barmilyen szuggesztiv is Figaro
alakja és barmilyen eredeti és érdekes
dramaturgiai szempontbo6l, Beaumar-
chais sikerének titka a maga idejében
mégis inkabb az volt, hogy az izz6
leveg6jli korban mint a forradalmi
eszmék vidam el6futara jelentkezett.
A Figaro hazassaga négy évig nem ke-
riillhetett nyilvanosan szinre, mert a
cenzira megakadalyozta. El6kel6 sza-

‘l6onok hazi szinpadjain jatszottak s a

hal4los szakadék szélén tancol6 ariszto-
15
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kracia tapsolt benne azoknak az esz-
méknek, amelyek nem sokkal azutan
vesztét okoztak.

De ezeket az eszméket nem Beau-
marchais talalta ki, mindossze vissz-
hangjuk volt. Lesziirte az enciklope-
distak tanitasanak lényegét és egy

a szazadok tavlatabol a forradalom
megszemélyesitéjének latszik, pedig
tulajdonképen maganak a szerzének
megtestesiilése volt s legfeljebb drama-
turgiaforradalmat jelentett és csak
annyi koéze volt jokedvi harsonajaval
a forradalomhoz, mint a kakasnak a

ellenallhatatlan bajjal megformalt napkeltéhez. ) :
szinpadi alak szajaba adta, aki most Kellny atc
Szinhaz.

Habledny-penzio.

Somogyi Gyula «balatoni komédidr-ja
a Nemzeti Szinhdzban.

A Fehér szarvas 6ta erdélyi uri csa-
ladok egyre siiriibben «amenekiilnek» a
Nemzeti szinpadara ; ebben az évad-
ban is mar méasodszor. Ezuttal bala-
toni penziot nyitnak, magukat «sze-
mélyzetr-té csoportositva at s az egész
«izem» presztizsét egy, csak hallomas-
bol ismert 6reg baréné-rokonuk nevére
alapitva. Ebbél a hallomasbol a darab
végén, szerencsére — latomas lesz: a
baréné — kit az inkabb tornyositott,
mint tornyosul6 bonyodalmak soran
mar gyilkossag aldozatanak is vélnek
— virul6 egészségben, megbocsato sziv-
josaggal és ami szintén nem kozom-
bos : hathatos anyagi felkésziiltséggel
megjelenik, megszilarditvan a penzio
ingatag alapjait és megalapozvén a ké-
rillmények miatt megszilardulni mind-
addig nem bir6 hazassagi tervek meg-
valosulasanak lehetéségét.

Nem komédia ez — mondtak a kri-
tikusok — hanem bohézat. De a ki-
tiiné bohozat a gyenge vigjatéknal
tobbet ér s ez a vékony balatoniada
—— sajnos — inkabb az utébbi katego-
ridba tartozik. Elc-vigjatékr-nak le-
hetne nevezni abban az értelemben,
amelyben Gyulai Pal valtig hangoz-
tatta, hogy a gyokértelen, feliiletes élc
az igazi vigjateknak épannyira megolé
betiije, mint az iires, felszines retorika
a dramanak. Kisfaludy Karoly és

Szigligeti komédiai a komikumnak
szazszor lelkibb forrasaib6l meritenek,
mint kései utéduk, akinek darabjaban
pedig a rumbat emlegetik, pizsamaban
szaladgalnak s az — ugy latszik — el-
maradhatatlan «gyamoltalan tanar»-
figura — halbiologiaval foglalkozik.
A szini kritikusok eddig is egyre rekla-
maltak Kisfaludy meg Szigligeti ha-
gyatékanak siiribb kultuszat s ha
mostanaig jobbara koteles kegyelet-
bél : ezentil megtehetik azért is, hogy

idénkint valami — frissebbel és mo-
dernebbel is talalkozhassanak nemzeti
szinpadunkon.

A tékozloan j6 szereposztasu eld-
adas élén Markus Emilia jar nemes,
elékel6 miivészetével. Varadi Aranka
is draga veretet ad az olcso szovegnek.
Lehotay is, Somogyi Erzsi is fiirge és
szeretetremélt6. Uray ezuttal meglehe-
tosen a felelétlen operettstilusba csap
at. Gal ezredese (ez a Csiky Nagy-
mamd-jabol jol ismert alak) egészen
forsriftos» exkatona. Aghy Erzsi fi-
nom, de a kelleténél vértelenebb. A bo-
hézatibb szarnyon Vizvari Mariska meg
Kirthy Gyorgy izlésesen tartozkodik
a rikitébb fintortol, Vaszary Piroska
meg Pethes Sandor kevésbbé: 6k olyan-
forman jatszanak, mint vendégszerep-
léseik alkalméval szellésebb muzsa-
hajlékokban szoktak. A darab igé-
nyei és értékei szempontjabol talan
igazuk is van, de akkor viszont az
ilyen — az utébbi idékben, fajdalom,
egyre gyakoribb — estékre a Nemzeti






