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diat teszi. Igy lesz regénye sorstudat-
bol fakadé életpanasz ; magyar iréonak
mar-mar intuicié-oroksége a magyar
tragédia meglatasa, s ennek Oszinte
és mély atélése ad most Nyir6 regé-
nyének is, til az ir6 lehiggadt meg-
latasain, sajatos lirai hangszerelést.
A magyar irodalomnak ez is van olyan
jellegzetes tulajdonsaga, mint az «iri
tonus», a szerelemérzés magyar koz-
maval; ujabb epikdnk ebben csak
régi tradiciokat folytat s szinte meg-
dobbent6 néha az az egyfelé intés,
amely Széchenyi némely gondolatait,
nagy lirikusaink vilagérzését s tjabb
epikank jobbszeml meglatasait egy-
mashoz rokonitja . . .

Kiilénés hangsulyt ad a regénynek,
hogy az ir6 észintén els6 személyii
onmagat allitja regénye kozpontjaba.
Anélkiil, hogy ezaltal naplészeriivé
sillyesztené, sajatos wvalosag-izt ad
elbeszélésének. A regény elsé része
olyan, mint egy konfesszi6 a szentek-
nek kiizdelem-korszakaboél ; a torede-

lem patoszaval mondja el a fiatal -

papi lélek vergédéseit az ingadozasok-
tol, a lélek kicsinyes skrupulusaitol a
legmagasabb extazis szédiletéig. Sza-
vaibol igazi papi lélek arad ; a szerzé-
hés megvalik a papsagtol, de miivelt-
sége, képzelete papos. Rajongo lelké-
ben egy papsag feletti papsag ahitata
szarnyal s szavait, cselekedeteit on-
kényteleniil az emlékpalya szineivel,
szimbolumaivalfestiat. Erdekeskényv.
Szemérmes intranzigenciajabol, majd-
nem a zaklatottsagot stirol6 érzelmes-
ségéb6l néha talan sok is,. (I1. kot.)
Nem dicsérheté eléggé a regény
stilusa. Nem az objektiv miifaj kivanta
hangulategységekben épiti meg feje-
zeteit : mintegy szimultan atélések-
ben fogja fel kora és kornyezete lel-
két ; a falu, a természet lélekzetvételét
s a koriilvev6 dolgokat forrositja at
éber ihlete szintétikus hangulatokka,
meleg, tomény emberi légkorré szines,
pazar, térolmetszettszavakban. (1.kot.)
Azokra, akik ismerik Erdélyt, szinte

varazslatos hatasu az a villamokkal,
néptragédiaval, taji izekkel rejtelmes
6zon, amelynek szarnyain az iré kis
népe orlelkeként jajongva barangolja
be Erdélyt. Nem szerettem idaig a
lirailag komponalt regényeket : Nyir6
most meggy6zott ; kivételesen meg-
éreztette e modornak minden miifaji
szolgaltatasnal tobbet éré életszertise-
gét.

Ne felejtsiik el, hogy az ir6 regé-
nyében modern hést, példa-tipust
adott. Hést, aki egyik idealizmusa
cs6djével nem bukik el ; felall, birokra
megy az élettel és diadalmaskodik.
Gépet olajoz és malomtulajdonos lesz,
mig keze keresményébdl megsiiti az
elsé kenyeret csaladjanak. Eddig oleli
fel a kompozicié az aposztata pap sor-
sat ... Nyirének nagy elégtétel lehe-
tett, hogy a hatasos fejleményhez még
mindig futotta onmaga sorsabol s az
én-regény keretében epikus hést tu-
dott adni! Ez a teremté alany végsé
titka ; ebbdl sarjadt ki a regény s vette
fel természetszertileg azt a format is,
amelyet visel.

Hangsulyozzuk : Nyir6 regénye szé¢p
kényv. Nem a miivészség Kolumbus-
tojasa s nem is hirlapstidiumok aran
kiizzadt uj evangélium, de kemény
férfihang s mocsoktalan emberség
diszes, pazar miivészi vértezetben.

Jol esik, hogy az iide levegé a ma-
gyar irodalomba ismét Erdély feldl
aramlik . . . Hencze Béla.

Barta Jénos: Az ismeretlen Ma-
dach, tanulmdény. Bpest, 1931. Lérincz
Ern6é bizomanyos koényvkiado, 8-r.,
83 1. Az irodalomtudomany ujabb
lélektani kutaté modszereinek talan
érdekes, de nagyon fanyar gyiimolese
Barta Janos tanulmanya Madachrol.
A szerz6 ugy taldlja, hogy Madach
személyiségét eddig tobbnyire a tra-
gédian at fejtették meg és a gondol-
kodot és koltot lattak benne. Pedig
szerinte Madéach vilagnézete mind-
végig egymasnak ellentmondo, tore-
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dékes gondolatok halmaza, 6 maga
eszméit élete alkonyan sem latja vila-
gosabban, mint zsenge koradban. Er-
deklédésébdl hianyzik az 6sztonosség,
alapjaban véve kényelmes természet,
megéll az elsé féligazsagnal. De a koltoi
Lehetség sem az a réteg, mely megma-
gyarazza Madachot, mert kozvetlen
¢lményeibdl hianyzik a sajatos formai
principium, egyetlen igaz kolt6i miive,
a tragédia sem taplalkozik kozvetlen
élményb6l. Roviden : «(Nem sziiletett
gondolkod6 és egyetlen emelkedést
kivéve nem is kolté». Madach gondol-
kodasa és koltészete els6sorban nem
forma, hanem életjelenség, benniik
nem a miioszton, hanem az életoszton,
a vitalitds nyilatkozik. Ha igazi él-
ményt talalt, nincs szitksége potlékara,
a koltészetre. Ezeket igyekszik aztan
Barta egész munkajan keresztiil f6kép
Madach lirajaval, leveleivel, a kiadat-
lan kézirati hagyaték szorgalmas fel-
hasznalasaval bizonyitani és elhanya-
golja Madach fémiivének értelmezé-
sét. Abbol a Madach-képb6l, melyet
megrajzol, egy szanalomramélté torz-
alak sanyarog felénk. Madéachbol
hianyzik a moralis idealizmus, a tuda-
tos életterv, félreismeri onmagat, nem
nyual személyiségéhez a javitas szan-
dékaval, nem ismeri a blintudatot, tel-
jesen idegen téle a kereszténység leg-
mélyebb gondolata, a megvaltas. Csa-
ladi tragédidjaban neveltetésének,
egyéniségének nagy része volt, lelkileg
nem tudott teljesen csaladjahoz alkal-
mazkodni, gazdasadgat elhanyagolta,
a hazassagban bizonyos fels6ségre lett
volna sziiksége, mely vezetni tudja
azt az embert, ki csak életoromokért
élt. Toredékes, kiforralatlan maradt
mindhalalig s ravall a Tragédia is,
melyben csak kiizkodést és megoldat-
lansagot lehet keresni.

Az ember elecsudalkozik, hogy egy
fiatalember — mert a berlini Collegium
Hungaricumnak ajanlott dolgozatbol
erre lehet kovetkeztetni — mikép
valaszthat lélekelemzés targyaul egy

kolt6t, akit nem szeret, nem is becsiil
és elgondolkozik, mi adja meg neki
azt a batorsagot, mellyel irodalmi kép-
rombolésra vallalkozik. Egy okot meg-
allapithatunk : Madéach fémiivével
nem foglalkozott behatébban, irodal-
mat alig latszik ismerni (minddssze
két munkara hivatkozik), nem is
értette meg problémainak megoldasat,
tervét, nem érintette meg a miib6l kia-
rad6 keresztény vilagnézetnek az a fen-
ségesharmoniaja, melyben Madachgon-
dolatvilaganak minden disszonancidja
feloldodott. Nem is értette meg sem a
gondolkodoét, sem a kolt6t. Ezzel aztan
karbaveszett az a sok faradsag, karak-
terologiai felkésziiltség, mellyel mun-
kajat végezte s nem igaz az a lélek-
elemzés, melyre jellemz6, hogy kis
jelekb6l messzemend kovetkeztetése-
ket mer vonni s oly bonyolult lelki
folyamatokat megrajzolni, amilyene-
ket csak a regényiré tudhat a maga
héseirél. Fékép Madach csaladi tragé-
diajaval kapcsolatban tud oly stir(-
szala lélekrajzot széni, amilyet kor-
tarsarol, de legbizalmasabb baratjarol
sem adhat az ember. El6adasa sokszor
emlékeztet a grafologusokéra s hogy
ezek modszere sem idegen téle, mu-
tatja a kovetkez6 polemikus megjegy-
zése : « ..a kéziratban talalhat6 sok
javitds még nem igazolja Voinovich
megallapitasat, hogy sok tiirelemmel
dolgozott. Ennek az iras altalanos jel-
lege kiilonben is ellentmondy.
Mentsége van a szerzének. Azokbol
a miivekb6l, melyek az utobbi id6kben
Madach fémiivével foglalkoztak s mint
mar egyszer e folyéirat hasabjain meg-
allapitottuk, a Tragédia probléma-
szalait osszekuszaltak, osszegobozték,
majd széjjelvagdostak, az egységes
koncepciot félreértve eltorzitottak a
mi értelmét, koltoi értéket pedig tobb
kegyelettel mint meggy6z6déssel alla-
pitottak meg, azoktoél igazan nem alla-
nak tavol a kovetkeztetések, melyeket
Barta Janos vont le a gondolkodoéra
és koltoére nézve. Pedig Az ember tra-
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gediaja teljesen egységes tervii s meg-
oldasi kolt6i mid, melynek novekvé
hatasa csak egy nagy léleknek, nagy
koltének hatéasa lehet. Madachot elsé-
sorban a tragédia megértésén keresztiil
lehet megkozeliteni s mig ezt a mun-
kat sikerrel el nem végeztiik, a leg-
modernebb kutatomodszerekkel is
hiaba prébalkozunk a gondolkodét,
a koltét és az embert mas megnyilat-
kozéasaibol megrajzolni.

A szerz6 el6szavaban azt mondja :
«az itt targyalt kérdést ma mar tobb
pontban maéasként latom». Kar volt
akkor a kozléssel sietnie, a félreismert
«dsmeretlen Madach» torzképét a nyil-
vanossagnak bemutatnia, de megvan
a remény ra, hogy latasa gyokeresen
megvaltozik. Kardevdn Kdroly.

A Manei. Brody Lili regénye. (Athe-
naeum.) — Radémanci, a «hernad-
uccai kis allaty, elindul a maga kis éle-
tével, ziirzavaros csaladi viszonyaival,
csikagoi adottsagaival, rossz nevelésé-
vel és tétova szivével, amely nem
rossz és nem jo, csak éppen olyan,
mint a t6bbi hasonl6 szegény gyereké,
akiknek fészkét szétkavarta a sok
mindenféle valsag : a papa valsiga, a
mama valsaga, a nagynénike, fiukeé és
leanyoké s ebben a kavarodasban nem
maradhattak valsag nélkiill 6k maguk
sem. Radomanci sajat kiilon kis val-
sagat — hangsulyoznunk Kkell, hogy
Manci koriil minden «kis» dolog : esupa
hétkoznapi iigy, masoktol is élt baj,
masoktol is latott példa, hiszen éppen
ez avatja 6t a Manciva, aki ebben a
formajaban mindnyajunknak hisboél
és verbol valo rokona és ismerdse —
tehat az ¢ valsagat itt éppen Komlos
Janosnak hivjak. S mert élet és jo
regény mindig egy nyomon haladnak :
Mancik és Komlés Janosok mozi-
démonsagra alapozott flortje itt se
vezethet semmi jora. Manci csalodik
és ongyilkossagot kisérel meg. Kor-
hazba keriil s ott talalkozik egy kis
santa leannyal, aki arr6l a masik
vilagrol mesél neki, ahol a leanyok

boldogsaga nem a Komlos Janosoktol
fiigg s amely vilagot mindenki fel-
fedezheti magaban. aki akarja. Melles-
leg megismerteti egy Goethe nevii
koltével. Goethe jo orvossagnak bizo-
nyul (?), Manci felgyogyul s tovabb
megy azon az uton, ahol — az iré okos
nevelési elvei szerint — radémancibol
Rad6 Manciva kell valnia. ..

Itt szogezziik le mindjart, hogy az
ir6 nevelési elvei csakugyan okosak.
Irodalom ide, vagy oda, Brody Lili
ismeri azt a tipust, amelyrdl ir; és
ismeri azt a tipust, amelynek a regényt
irta. A pesti leAny az 6 szivéhez nétt,
sajat témaja ; kissé folényes gunnyal,
jatékos okossaggal, rejtett, mosolygo
szomorusaggal, ha néha szembe is all
vele, mindig mellette van. Ha a re-
génynek hibaja is a tendencia, ez a
hang uj, észinte és helyénvalo. Ez a
hang végre nem a férfifrok hangja,
sem néirok férfiszolamra erészakolt
grammofénnyekergése, akik az uj
leanytipusrol, mint eddig nem létezett
csodaallatrél rebegnek csodas szor-
nytliségeket. Brody Lili hangjaban
megszolal végre maga ez az ujnak
hiresztelt leanytipus, akir6l mi nék
titokban mindnyajan tudjuk, hogy
nagyon régi. Megszolal a lelkében
tamasztalan, testi voltaban ellatatlan
mai leany, aki nem akar uj lenni,
dehogyis akar, azt se tudja, mi az az
uj, csak éppen élni akar és boldogulni,
ahogy lehet, a maga hasznara, vagy
karara, de mindenesetre a maga fele-
16sségére. Talan éppen csak ez a fele-
16sség uj benne, de ez sem az 6 érdeme,
mit tehet rola, vallalnia kell, ha mar
senkise akarja vallalni helyette. ..
Megszolal és vall. Meggyonja bajait,
félelmeit, szorongd vagyait, bizony-
talan keresgélését, kiizdését onmagéért
szégyenét . . . Vall és kérdez és felel is.
Jo hallgatni. Csak éppen. ..

Csak éppen az a baj, hogy a felele-
tet nem a regény adja, hanem az fré.
S ezért, ha a veleérzo olvasonak kelle-
mes is, amit mond, nem gy6z meg.





