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4 Szinhaz.

Don Carlos.

Schiller tragédidjdnak felijttdsa a Nem-
zeti Szinhdzban.

A minap elhunyt Ambrus Zoltan
mar harminc éve felpanaszolta, hogy
«mar-mar Shakespeare az egyetlen
klasszikus, akit nem derogal megnéz-
niink». S a kozony, s6t tiirelmetlenség
nemcsak a kozonség részérél van meg,
biakérol talan még inkabb. Ezek
valtig hangoztatjAk a szinhaz iro-
dalmi és miivészeti kotelezettségeit,
de ha ez eleget kivan tenni ezeknek
a  kotelezettségeknek : szinte meg-
leckéztetik érte ; nyomban nyilvano-
san asitanak és porlepte irodalom-
torténetet emlegetnek. Ambrus el-
keseredetten kikelt ez analfabéta-
irAnyzat és commis voyageur-izlés
és -gondolkozas ellen : «kit tisztel-
jink, ha Racinet meg Schillert le-
hurrogjuk?

A napi kritika jokora hanyada
most, a Don Carlos felujitasa alkal-
maval, megint levizsgazott a koz-
izlés vagy inkabb kozizléstelenség felé
tanusitott veszedelmes engedékeny-
ségébdl : 1jra bosszankodva beszél-
tek avult izlésr6l meg «irodalomtor-
ténet»-r6l (midén Molnar Gjdonsaga-
r6l bokként hangoztattak, hogy az
maris — irodalomtorténet!) s tjra
a «korunkhoz sz6l6» mfiisort siirgették.
De szerényen és tisztelettel kérdezziik :
vagyunk-e bévében olyan miiveknek,
melyek a mi korunkrol csak megkoze-
litéleg is mondanak annyit, mint
Schilleré a magaérol? s ha volnanak
is: elmult korok irant végkép el-
vesztettiik az érdeklédésiinket? Az
igazi kultira mégis csak ezen az
érdeklédésen épiil. S a Nemzeti Szin-
haz aligha korunké s a divaté, hanem
az igazi kulturaé. Ott az élef nemcsak
a kortarsakét jelenti, hanem a ha-
lottakét is, mintahogy az emberiség

percnyi jelenéhez hozzatartozik par
ezeréves multja is, s az él6k kisebb-
ségéhez a holtak aranytalan tobbsége.

Schiller is az eleven halottak koziil
valé : mulhatatlan kolt6i Ilélegzet-
vétele ma is éltet6 arammal jarja at
retorikdjanak, kor-stilusinak mulan-
dobb helyeit. Megvan benne a tragikai
nagy pathosz, megvan az igazi dramai
jellemzderé s megvan a valodi kolté-
nek lazas egyiittérzése az emberiség
legnagyobb és legszentebb eszményei-
vel, — mindez csak nem lehet ok
arra, hogy a méanak emberét vagy
éppen hivatasos «miitész»-ét idegessé
tegye?

Mi kereken megvalljuk, hogy Nem-
zeti Szinhdzunk ezévadbeli legszebb
és legméltobb munkajanak ezt a Don
Carlos-eléadast tartjuk. Hit és oda-
adas dolgozott rajta, s az eredmény —
ha nem is hibatlan — a fokozottabb
igényeket sem hagyja kielégitetleniil.

Fiatalkori Don Carlos-at Schiller
talméretezte és csorbitatlanul — tel-
jes hatoéoras idétartammal! — mar
csak a németek kegyelete élteti a szin-
padon. Nalunk mindig felére kurti-
tottak, amit tajékozatlan kritikank
most 1j sérelemként hanytorgatott
fel, — mid6n masrészt a megmaradt
felét is sokalta ... Odry, az uj ren-
dezd, e krokodilkénnyeket rovid nyi-
latkozataval sikeresen felszarithatta,
mondvan, hogy tizenharom évvel ez-
el6tt egy jelenettel — kevesebbet jat-
szottak bel6le. Az bizonyos, hogy a
kurtitasokbol az egésznek valami ki-
vonat-ize tAmad, a kénytelen somma-
zasnak a tragédia akarhany liraibb
gyonyorti helye aldozatul esik. De
abban is, ami elénk keriil, b6ven meg-
ismerhetni ex ungue leonem. II. Fii-
lop hatalmas jelenetei: fiaval, nejé-
vel, Posa marquisval, a tragikai nagy
stilusnak egytél-egyig kimagaslo re-
mekei. Ezekben a szinész is a maga
miivészetének csucsaig emelkedhetik.
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A mi szinészeink is oda torekedtek,
legalabb is szembet{inéleg megérezték
feladatuk szokatlanabb aranyait, iin-
nepibb kovetelményeit. A leggazda-
gabb szinészi feladatot bizonyara Fii-
lop nagyméretii alakja kinalja. Ez
most Odry gondjaira jutott ; rég nem
is gyalt ki miivészi becsvagya ilyen
tisztan és nemesen. A fanyar és meg-
hasonlott zsarnokban izgékony pene-
traciéval kereste meg s tisztult mi-
vészi biztossaggal mutatta fel a vérzé
embert, a szolgaindulatokt6l koriil-
hizelgett tirannizmus titkolt honva-
gyat az oOnzetlen szabadsageszmény
utan. Legalabb is donté jeleneteiben
a szinjatszas leggazdagabb és leg-
mélyebb tajain jart. Dont6 jelenetei-
ben — mondom, mert szinészi kivalo-
saga irant érzett tiszteletem azt sem
engedi elhallgatnom, hogy alakitasa-
ban most elnagyolt, inkabb csak a
rutinra bizott Atmenetek is akadtak.
Talan a kapcsolast, a toretlen vonal-
vezetést az el6adas slrtibb ismétlése
hozhatna meg, — ha ugyan az el6-
adasnak ily stiriibb ismétlését remélni
batorsagunk volna . . . Odry munkéja
most grandiézus arckép, kozel a teljes
elkésziiléshez.

Varadi Aranka onuralommal vér-
tezett szenvedélyi Valois Erzsébetje
csupa miivészi finomsag: diadala a
tragikai diszkrécio el6kelé miivészeté-
nek. Abonyi jomegjelenésii, szépen
és lelkesen szavaldo Don Carlos. Neki
csak egy régi modorossaga iitkozott
ki most is bantébban: megszolalas
el6tt alsoajkat s allat kinosan meg-
vonagl6é mozdulattal fesziti ismételten
elére ; ez szinpadias fogas, mely nem
annyira a szenvedély szavanak sziile-
tését jelenti be, mint inkdbb a —
tiradaét. Tasnady Ilona oly mértékig
hiteles Eboli hercegné, ameddig ez
a mas hangnemi szerep egyéniségé-
hez talal, széval: nem tulsagosan.
Lehotay Posaja sem eléggé meggy6z6 :
ide érdesebb, robbandbb fanatizmus
kellene, valami a nagy Pethes Imre

magaval sodré élanjabol. Kiirti Alba
hercege markans jellemkép, noha egy
kicsit sok van benne a Sasfick Flam-
beaujabol. Mihalyfi Béla Lerma gréfja
meleg benséségével tiinik ki. A bens6-
ségb6l, a fanatizmus érzés-fedezetébol
valami a Gal Gyula jellegzetes, de
minden mondatot tilon-tul aldhuzo-
gaté és megjatszo féinkvizitorara is
raférne.

Angliai Erzsébet.

‘erdinand Bruckner szinmiive a Vig-
szinhdzban.

A ejtélyes» Brucknerrdl ez a hoz-
zank elsének eljutott draméja —
mely Kosztolanyiban lelt el6kelé for-
ditora — nyilvanvalova tette azt,
ami mar kiilénben is kideriilt, hogy :
ir6i alarca mogott ugynevezett «szin-
hazi ember» huzodik meg. Az angol
renaissance-nak, meg Spanyolorszag
nagyhatalmi zenitjének 6t nem any-
nyira dramai anyaga, mint inkabb
szinpadi lehet6ségei ihlették meg. Tu-
dor Erzsébetnek, Shakespeare nagy
uralkodojanak alakja a szinpadon —
nalunk is — évszazados multra tekint-
het vissza. Schiller, majd Laube el-
gondolasaban a magyar ko6zonség el6tt
Kantorné, Jokainé Laborfalvy Réza,
Jaszai Mari, Fay Szeréna stb. jelentek
meg rendre e nagyszenvedélyii, koro-
nas asszony szinpadi abrazolasaval.
Bruckner a mi korunk szemével nézi
figurdjat s a «mi korunk» ez esetben
féleg a nemrég elhunyt Lytton Stra-
chey Erzsébet-arcképét, tovabba Freud
professzor szekszualpathologiai tani-
tasait jelenti. Az 6 kiralyndje egy
megmeérgezelt gyermekkor atkaval ter-
helten, kielégithetetlen szerelmi szom-
jusagtol gyotorten vergédik bibora-
ban s egész uralkodéi nagysaga, férfias
erélye voltakép nem egyéb, mint e
multak s e szervezeti hianyok idegéleti
«tilkompenzaci6jar. E felfogas Bruck-
nernél szinmiive masik protogonistaja-
nak, a flagellans II. Fiilop spanyol ki-



287

ralynak rajzaban is megmutatkozik :
rola a szerz6é korantsem ad olyan gaz-
dag, szovevényes jellemzést, mint
Schiller a Don Carlos-ban, az 6 Fii-
lopje egyoldaluan beallitott vallési
fanatikus, kinek szenvedélyét nyilt
nagyhatalmi és titkolt szerelmi félté-
kenység fiiti. Bruckner messzejar
mindattol, amit dramai koncentracio-
nak neveziink. Miive széles regényes
mederben hompoélyog s ennek meg-
feleléen tarka szinpadi képsorozatban
keriil elénk. Technikailag 1uj e rész-
ben csak az, hogy Bruckner — a film
modjara — szinpadi képeit akarhany-
szor szimultdn megjelenitéssel —
szinte a fényjatékbol ismert «ossze-
kopirozasr-sal — pergeti le. A par-
beszédben is keriili a hosszabb, befelé
egyre mélyiil6, orvényszertien ossze-
sziikiil6 periodusokat: dialogusa is
inkabb a hangosfilm siet6s takarékos-
sagara emlékeztet, az iitemet kiilon-
ben is jobbara Erzsébet orokké vib-
ral6, hisztéridsan nyugtalan, pilla-
natnyi szeszélyekt6l és sugallatszerii
okossagtol iranyitott egyénisége dik-
talja. A szerz6 ir6i fogékonysaga,
jellemzékészsége voltakép csak azok-
ban a jelenetekben villan meg, me-
lyek gyujtopontjaban a kiralyné alakja
all, a kapcsolo képek intrikai és poli-
tizalgatasai nem egyszer szintelenek,
kozhelyszeriiek s még technikai naiv-
sagoknak sincsenek mer6ben hijaval.

Az egész mi hatas-zsufolasaval, fa-
nyar «torténelmiségr-ével, divatelmé-
letek ligyes alkalmazasaval, rendezés-
beli mesterfogasaival teljesen a mai,
foleg német s még kiilonlegesebben
berlini szinhazi «ranyzaty terméke,
nem ugyan a legvasaribb értelemben,
de mérhetetleniil tavol mindattol,
amibél az elhanyatlott szinpadi nagy
stilus  1jjasziiletését  remélhetnok.
A szava nagyot kialt, de nem sokat
mond, a tiize csillog, de nem perzsel.

Bemutatasa a szinhazra is inkabb
mutatos szinpadi kabitgatas technikai,
— mint valédibb koltéi hataskeltés

miivészi feladatat roja. Precizi6 tekin-
tetében a Hegediis Tibor rendez6i
munkéja mélté a legdszintébb elisme-
résre. Képei kitlinéen peregnek, fes-
toiségiikkel is tobbnyire megkapoak.
Kevésbbé sikeriilt a népesebb jelene-
tek éber elevenségét biztositani.
A szinhdznak mas feladatokhoz szo-
kott miivészei ilyenkor akarhanyszor
mintegy elfelejtkeztek Onmagukrol :
az, aki éppen nem beszélt, néha szinte
kiesett a jelenetb6l, sem arca, sem
testtartasa nem mutatta, hogy a szin-
padon torténd dolgoknak néméan is
részese és érdekeltje.

Nem tudjuk, hogy a darabbal a
szinhdz — mint mondani szokas —
kifogta-e a nagy halat? De annyi
bizonyos, hogy vele Gombaszogi Frida
szokatlanul nagyszabasu szinészi fel-
adathoz jutott. Talan a Kiilonos koz-
jdték-ban mutathatta meg utoljara,
hogy egész életsorsok megrajzolasa-
hoz mily sok szinnel rendelkezik. Ide
most még tobb kellett. S a miivészno
a szerz6t6l nyert feladatat inkabb
meggazdagitotta, semminthogy bar-
mivel is adésa maradt volna. Ugyszol-
van csupa «kényes» jelenete van, hol
minden a mértéktartason — s azon-
felil a szinészn6é egyéni jelentékeny-
ségén — fordul meg. Az alakot mar
hajszalnyi kisiklasok is konnyen a
shaw-i cinikus szatira felé sodorhat-
nak. Gombaszogi Frida ezt a veszedel-
met éles értelmével és miivészi biz-
tossagaval végig elkeriilte. Az 0szton-
élet alantasabb vonasait is batran
felmutatta, de még ilyenkor, a «ném-
ber»-ben is megéreztette a koronat is
éppoly 0sztonos biztossaggal hordozo,
nagytervii, hazaja sorsiara egyenest
gondviselésszerii n6-embert. Nem ké-
telkediink benne, hogy a miivészné
palyajanak tavolibb jovében is ez lesz
majd egyik legtobbet emlegetett cstics-
pontja.

Csortos Fiilop kiralya mar a szerzé
kezébdl is egyszinien keriilt ki, a mi-
vész még egyhangiibba tette. O twjab-
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ban nagyon is a maga képére formalja
minden szerepét, pedig a kitiin6 szi-
nészhez a proteusi 0szton is hozza-
tartozik. Rajnay az 6nmérséklet széls6
hataraig elmegy a kancellar rezignalt
figurajaban. Javor P4l szemrevalo,
de egyénileg Kkissé stlytalan Essex.
Merében téves a Torzs Jen6 Bacon-je :
nem kétszinti, de langeszii angol lor-
dot, hanem ravasz spanyol-zsido iiz-
letembert jatszik. To6kés Annanak
beszédes arcjatéka, a fiatal Markus
Margitnak pedig néhany kozvetlen
szava tiint fel.

& & Valaki.
Molndr Ferenc vigjdtéka a Belvdrosi
Szinhdzban.

Molnarnak ez a «egujabby komé-
didja allitolag az Egy, ketté, hdrom-
nal is régibb keletii. Ha az: talan
els6 fogalmazéasa volt az ebben bravu-
rosabban megcsinalt szinpadi otlet-
nek, igy azonban, hogy ut6ébb keriilt
elénk, egy kissé felmelegitésnek lat-
szik. Mindkét esetben senkibdl csinal-
nak wvalakit, csakhogy ez az Egy,
ketté, hdarom-ban csupan tarsadalmilag
senki, a most bemutatott darabban
pedig a puszta létezés szempontjabol
is az : merd fikcio, az emberek félre-
vezetésére szant kitaldlas. France
Pulois-ja ezt az otletet novellaban
mar fényesen megvalositotta s a Mol-
nar komédiajaval szemben is az volt
az érzésiink, hogy inkabb novellai
feldolgozast kivanna. Ott széltére meg
lehetne mutatni a tritkk-csinalta grof-
nak, a személyéhez fiiz6d6 legendanak
meggyokerezését és kilombosodasat a
legkiilonboz6bb koérékben és vonat-
kozasokban, a szinpadon mindebbél
valami kopar mathematikai jaték ma-
rad, kivalt, mert Molnar ezuttal szan-
dékosan takarékos minden epizod-
szerli szinezéssel, szigortian a tételhez
tartja magat, fonalat felcsavarja, majd

ujra legombolyitja, az egész darabot
szinte el6ttiink, a szemiink lattara
irja meg vagy inkabb : acsolja Gssze.
Sokszor meglepGen lompos, mintha
unnd a mesterségét. Az expozicidja
hihetetleniil kezdetleges: apa és
leanya hatévi tavollét utan azzal inté-
zik el a kozonség sziikséges felvilago-
sitasat az el6zményekrol, hogy : most
pedig cseréljiik ki az utoébbi évekbeli
életrajzunkat. Ilyen kelléktariak az
alakok is : a nemzetkozi szélhamos és
lednya, az ékszeres kalandorné, a nagy-
mamés udvarlé stb. Epizoédfigurak
csak a darab végén meriilnek fel,
csak egy-egy futo jelenetet szolgalnak,
azt is vékonyan és izetleniil. Elcek
dolgaban Molnar sohasem volt finnyas,
most is buzgon elsiitogeti krajcaros
papiros-kapszlijait, melyek szinpadon
még csak pukkannak tgy-ahogy, de
a darab kényvalakban is megjelent
s ott megmaradnak a «vilaghiri iré»
nagyobb dicséségére.

Berlinben, Bécsben, Pragaban mér-
sékelten iitott be ez a tilsagosan mii-
helyszagti komédia, nalunk sem fogja
nagyon megnovelni Molnar tekinté-
lyét, mely jobb id6kben kiilonb és
becsvagyobb  eréfeszitéseken nétt
nagyra. Pedig a Belvarosi Szinhaz
minden erejét latba vetette az «l-
lusztris» név érdekében. Tarnay ren-
dezése pontosan megtartja az itt
annyira fontos tempoé- és jatékstilus-
kovetelményeket. Goth ennek a stil-
nek nagy mestere, bar az Eqy, ketlo,
hdrom-ban 6 is mintegy elébevagott
mostani szinészi produkcidjanak s
ezért most kissé duplikditumma hal-
vanyodik. Titkos Ilona tisztara szin-
padi helyzeteket jatszik, valamiféle
jellemet még okkal-moddal is alig.
Raday udvarléja kedves és végteleniil
sablonos. A nem létez6 grof hiiséges
inasinak jo figuraja a tehetséges Su-
gar Lajosnak hozott megérdemelt
sikert. Rédey Tivadar.
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Vilagrekord.

Boross Elemér vigjdtéka a Kamara-
Szinhdzban.

Méar a Vakablak szertelen szenti-
mentalizmusabol is kitetszett Boross
Elemér ratermettsége, s mégis, a Vildg-
rekord rendkiviili meglepetés, nagy fej-
16dés egy nemrég indult dramair6i
palyan. Ott még csak a szinpadi for-
mat és hangot félénken keresgéls
kezdGember epigon vilagfajdalma sirt
felénk, itt egyszerre maga az ir6 szolal
meg, minden hatas-, Gjsagvadaszat
nélkiil, eredetien. Nincs benne semmi
p6z, semmi lampalaz. Ugy kezdi vig-
jatékat, mintha konnyi fajsalya egy-
felvonéasos kabarétréfat irna ; nem pa-
zarolja el mindjart, amit még jelenetek
soran kell fokozatosan {fejlesztenie ;
aztan a jaték derekan, midén mar-mar
azt hinnék, hogy kimeriilt, Gj otletet
allit akcioba, varatlan magassagokig
emeli a témajaban rejlé humort s ki-
meriti a helyzeteket anélkiil, hogy ba-
nalisan kiaknézna 6ket.

A nyers eré tobbre viszi az életben
a legtudomanyosabb f6nél — mondja
Boross Elemér darabja elsé felében.
A koézonség ennél a pontnal befejezett-
nek hiszi a gondolatot, de a szerz6 csak
most jon igazan elemébe. Megmutatja
azt is, hogy a tudés és a pillanat em-
bere nem zarja ki egymast. El6bb
gyilkos szatirajat adja korunk nép-
szerli sofférhésének, majd meghato
rokonszenv sugarzik beldle a szellem
latszatra elnyomott, kizsarolt hései
felé. E két agba szakadésa a darabnak,
mesterien van megkomponalva : to-
résnek hinndk, pedig éppen a kitelje-
sedett wvigjaték kitlin6 példaja az.
Biala, a makacs, egykedvii ongyilkos-
jelolt, a maga duzzad6 muszklijaival,
alkalmi sikerével, meg ellenlabasa : az
alvajaronak beill§ fiatal tudés, Miiller,
aki a rakétarepiilogép feltalalasa koz-
ben elveszti minden hétkoznapi bator-
sagat, hogy egy merész fordulattal
megéallja helyét s tilszarnyalja a nyers

er6t is: korunk keét szélsé tipusanak
eredeti képe. E két figura koriil pom-
pas szatira tamad, valami egészen sa-
jatos hangon, szinte a mesejaték primi-
tiv kozvetlenségével, aminét ebben a
nemben keveset lattunk szinpadjain-
kon. A szerz$ a fliggony végsé Ossze-
csapasaig vigan rakoncatlankodik egy
groteszk otletnek indulé s lassan-lassan
elmélyiilé szép gondolat friss levegdjé-
ben. Csupa élet, amit mond, az alap-
gondolat, meg-megesillan6 szimbolu-
maval, seholsem halvanyodik tira-
dakka : mindig valésag van mogotte,
egy-egy szaguldo, tarka-barka kép,
mellyel egy test, egy lélek. Boross Ele-
mér magasan tud szarnyalni, mélyen
érezni, de szinte kivétel nélkiil a leg-
elemibb, legtermészetesebb helyzetek
a tolmacsai. Ismeri, érti a szinpadot s
mindig ad valami kiilénds latnivalot a
nézének, a nagyvarosi élet valtozatos
képeit, minden szinvegyiiletben, a mai
kor egész zsibvésarat s mialatt kielé-
gitette a kozonség kivancsisagat, egyre
behizelgébben, érzelmesség és prédi-
kacio nélkiil hangsulyozza ki vigjateé-
kanak eletigazsagat. Van-e itt szerke-
zeti hiba? Nem értiink ra ezen tinddni,
a szerz6 minden érdeklédésiinket le-
kototte.

Csathé Kalman megértéssel ren-
dezte a darabot s minden képhez mélto
keretet talalt. A szereposztas is els6-
rangl. A szinészeken meglatszik, hogy
kedvvel jatszanak. Miillert, a feitalalot
Uray Tivadar adja. Minden gesztusa
egy-egy remekiil megvalasztott egyéni
vonas a fizikailag faradt, tétova né-
zésli, szemiiveges tudos arcahoz a las-
sanként uralomra juté akarateréig, a
tett emberéig fejlesztve. Kiss Ferenc,
Biala szerepében, Miillernek tokéletes
ellentétét juttatja kifejezésre. Csupa
izom és életuntsag, majd a hirtelen
élethabzsol6 vasgyuro artatlanul nyers
jatékosa, szivekkel és tiszteletére fel-
vonult deputaciokkal, végiil pedig
bambéan, tragikomikusan eszmélé bu-
kott sztar. Mellettiik egy sereg jo szi-



290

nésznek jut halas szerep, egy-két vo-
nasbol formalt figurak abrazolasara :
Sugdr Karoly (menedzser), Somogyi
Erzsi (a menedzser leanya), Haraszlos
Gusztav (reklamfénok) ; de fol kellene
sorolni valamennyi szereplé6t, kik sok
szinnel gazdagitjdk e mindvégig mu-
lattaté el6adast. V.

Kiilioldi klasszikus szinhazi esték.
Egy Calderon-elgadds a miincheni
Residenz-Szinhazban.

Miinchen legértékesebb és legérde-
kesebb szinhaza kétségkiviill a Resi-
denz-Theater, ez a gazdag diszitésii
rokok6 szinhaztorténeti klenédium,
Cuvilliés mester éppen szaznyolcvan-
éves remeke (épult 1751—1753-ig),
melyben a huszonétéves, fiatal Mozart
1781-ben Idomeneo c. nagyoperaja Gs-
bemutatéjat személyesen dirigalta. Ez
a dus ciradaktol és torténelmi emlé-
kektél egyforméan terhes nézétér pil-
lantotta meg eldszér Eurépaban a
tavolkeleti szinhaztol eltanult forgd-
szinpadot 1896-ban, Karl Lautenschli-
ger jeles szinpadtechnikus és Jocza
Savits férendez6 jovoltabol. Ma is ki-
tliné allapotban van ez a gépezet és
megbecsiilhetetlen szolgalatokat tesz
sok képes darabok rendezésénél.

A miincheni harom allami szinhaz
koziil ez a — kamaraszinpad . . . Egy
sor Shakespeare-vigjaték, allandé Mo-
zart-ciklus, néhany modern kamara-
darab, — ezek alkotjak repertoérjat.
Az azonban soha nem torténik meg,
hogy a masik allami dramai szinhaz, a
Prinzregenten-Theater miisorabol ve-
gyenek at ide el6adast, vagy viszont.
Es ha ugyanazt a Mozart-darabot meg-
nézi az ember itt és a miincheni opera-
ban, a National-Theaterben, azonnal
feltinik az el6adas gyokeres atrende-
zettsége : itt tisztaban vannak a néz6-
tér és szinpad méretei altal diktalt
stilus kovetelményeivel.

E kis szinhaz legutobb egy Calde-
ron-bemutatoval kedveskedett kozon-

ségének. Mig nalunk e hatalmas spa-
nyol dramakoltének az utolsé év-
tizedekben egyetlen jatszott darabja,
Az élel dlom is eltlint a reportoarrél,
Németorszagban hatarozott Calderon-
renaissance jelenségeit tapasztalhatjuk
az utols6 harom évtizedben. Az osz-
trak Leo Tarsasag 1893-ban régi szo-
vegek alapjan szinrehozott egy kara-
csonyi jatékot a nagy Musikverein-
saalban és ekkor meriilt fel az eszme,
hogy alkalmasabb volna Calderonhoz
fordulni anyagért. Igy mutatta azutén
be a Leo Tarsasag 1897 jinius 12-én és
13-a4n a bécsi Varoshaza nagy arkados
udvaran Calderon «Nagy vilagszin-
haz»-at, mély, megrazé hatéssal.
A szovegkonyvet kiadtak és ez azutan
szamos mas el6adas forrasa lett. Cal-
deron Tarsasag létesiilt Miinchenben
és egy masik, tartosabban, Berlinben.
A kovetkez6 év majusdban mar 6tszor
keriilt szinre, ugyancsak az arkadok
alatt Calderon iinnepi jatéka : «Ausz-
tria dicséséger. Egymas utan késziilnek
ekkor a német Calderon-forditasok és
atdolgozasok, melyek koéziil a legna-
gyobb sikere az 1905-ben egy berlini
didk-kongregaci6 altal bemutatott
«Szent Mise titkai»-nak volt. Ez a
darab-atdolgozéas, mely Wiirttenberg-
ben jelent meg, maig 22 kiadast és
megszamlalhatatlan sok eléadast ért
meg. A berlini Calderon Tarsasag
mélto eléadasban Németorszag és
Ausztria nagy és kis varosaiba min-
deniivé szétvite. Ez a Calderon-kultusz
egy uj vallasos szinjatszasnak adott
impulzust és hogy csak egyetlen beszé-
des adatot emlitsiink : csupan a bécsi
templomok el6tt kb. 1500 szabadtéri
vallasos szellemii el6adas zajlott le
idaig. Calderon bekeriilt a salzburgi
Festspielek repertoarjaba és legutobb
a Burgtheater szinpadara —— vilag-
nézeti darabjaival.

Calderon ugyanugy ismeri a jatékos
deriit az elmélyiil6 komolysag mellett,
mint brit kolt6tarsa. Karl Vossler, a
kivalo német regényir6 és a spanyol
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szinhéaz jé'les ismerdje, egy nagyobb ér-
tékes tanulmanyt irt nem régen a
Corona c.'el6kel6 folyodiratba a spanyol
dramakolté-kiralyrol és ebben tébbek
kozott a kovetkezoket mondja : «A szel-
lemileg éber és hivé emberhez, mint
amilyen Calderon is volt, illik a derfs,
a vidam miivészet ! Calderon szamos
vigjatéka, az 6 «kard- és kopenyko-
médiai» hiven mutatjak, a vidamsag
melyik fajtaja volt az 6 sajatja: a
magasallasi, uri, a becsiiletre, tisztes-
ségre és a sziv tisztasagara iigyeld
lovagé és az élénk, szellemes, sziizies
holgyé. Egészséges, fiatal, friss, elo-
kel6 embereket allit szinpadara, akik
egymast gyorsan és nyiltan megértik,
rajonganak és szeretnek, mikézben
félreértes, gyanu, féltékenység és két-
kedés legtobbszor csak félreértésbol,
vagy atmenetileg meriilhet fel kozot-
titkk. Ezért sziiksége van a cselekmény
érdekes alakitasa céljab6l mindenféle
alruhakra, kiilonos szinterekre, héa-
zakra titkos ajtokkal, foldalatti beja-
rokra, eltakart fali szekrényekre, vagy
elcserélt levelekre és hasonlo otletekre...
Tarsasagbeli-darabjainak deriilt bajat
¢s konnyedségét szereti alantasabb-
rendi kontrasztfigurak, moékas szolgak
¢s furfangos szolgalok altal fiiszerezni».
Az érzékiség ezekbol a tréfas artatlan-
sagokbol szamiizve van. ..

Calderon e «kard- és képenykomeé-
didinak» egyik legremekebbje az, ame-
lyet a Residenztheater <Dame Kobald»
cimen most bemutatott és amely gya-
kori miisordarabja a német vidéki
szinh4zaknak is. Don Manuel szolgaja-
val, Cosmeval Madridba érkezik, ahol
baratja, Don Juan de Toledo latja
majd vendégiil. Az utcan egy lefatyo-
lozott holgy viharzik eléje és konyo-
rog, hogy Manuel tartoztassa fel az iil-
d6z6t, majd komornajaval -egyiitt
tovafut. A nyomaba siet6 Don Louist
elészor Cosme szoval, majd Manuel
karddal igyekszik feltartani, amikor az
utcai parviadalra a hazbol fivére, Don
Louis segitségére sieté6 Don Juan meg-

lepetve ismeri fel legjobb baratjat,
Don Manuelt. Kibékiti az ellenfeleket
és bemennek a hazba, ahol mar varja
Manuelt a vendégszoba. A darab szin-
tere ettol kezdve felvaltva, hol a két
fivér huganak, Donna Angelanak a szo-
baja, hol pedig Don Manuelé, mely
szobak az eredeti elgondolas szerint
szimultan lathaték a kozépen egy vas-
tag fal altal kettéosztott szinpadon.
(Ez a szinpadtechnikai megoldas a
«Liliomfi»-bol, vagy az «Aranyember»-
b6l nalunk is altalanosan ismert.
A miincheni rendezé forgoszinpadra
épitette a két szobat és egyszer az
egyiket, masszor a masikat forgatta be
a nézék elé. Erdekes, hogy ennél a ro-
hané iramu vigjatéknal még az atforgas
par masodperces sziinete is zavart és
inkabb kivantam volna a naivabb régi
megoldast magam el6tt latni, mint e
raffinalt modern szinpadtechnikai ef-
fektust . . .)

A titokzatos holgy, aki miatt Don
Manuel konnyebb sebet is kapott, nem
mas, mint Donna Angela, a fiatal, szép,
vigkedélyl ozvegy, akit két fivére fél-
tékenyen oriz. Angela engedély nélkiil
szokott ki a hazbol az infans keresz-
tel6i iinnepségét latni, de Don Louis
valahol meglatta, gyanat fogott és
kovetni kezdte az 4larcos holgyet,
akit csak Don Manuel kardja men-
tett meg a leleplezést6l. Most bol-
dogan hallja, hogy lovagja a szom-
széd szoba lakoja lett, Isabel, a hun-
cut komorna felfedi Angela el6tt,
hogy a két szobat egy titkos ajto
koti ossze, melyet a tuloldalon egy
elmozdithato szekrény takar. Azonnal
atmennek és Angela egy levelet hagy
Manuel szobajaban, aki sehogy sem
érti, hogyan keriilhetett ez be a lezart
ajton keresztiil. Cosme, a szolga szel-
lemekre gyanakszik. Es megindul egy
rendkiviil fordulatos, kacagtaté bo-
nyodalom-sor, melyben Angela a Ko-
bold szerepét jatsza. A végén termé-
szetesen sok vidam félreértés utan
minden tisztazodik, Manuel megkéri
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Angela kezét, Cosme Isabelt nyeri fele-
ségiil, a harmadik par Don Juan és
Beatrice, akiknek artatlan szerelmi
torténete parhuzamosan folyik a mu-
lattato cselekménnyel.

Az el6adés nem «hozta ki» e végte-
leniil bajos, friss darab minden theat-
ralis értékét. A spanyol vigjatékoknak
kiilon stilusuk van, amit az eléadasban
érvényrejuttatni arra alkalmas sziné-
szek és egy hozzaérté, szuggesztiv
jatékmester kozos feladata. A szin-
padnak is egyiitt kell jatszania a ko-
médiaval. Willi Geiger stilusos poszt-
impresszionista, puritan, de lényegé-
ben realisztikus hatasu dekoracioi nem
adtak eléggé jatékos keretet a finom és
mégis burleszk cselekményhez. A ko-
zonséget igy is megfogta e kolt6i boho-
zat és esténkint zigb tapsok koszontik
a halhatatlan spanyol mestert és mi-
veét . ..

Calderon él! Es itt volna az ideje,
hogy ezt nalunk is tudomasul vegyék!

Turandot hercegnérdl szolo jaték.

A XVIII. szazad masodik negyedé-
ben zajlott le az ujkori eurépai szin-
haztorténelem egyik legérdekesebb
kiizdelme : az irodalmi drama harca az
6si komédias 6sztonbdl alkoto, vidam,
rogtonzé szinész ellen ... Németor-
szagban Gottsched vezeti ezt a keresz-
tes-hadjaratot a pogany mimus csifo-
16d6 kedvii utédai ellen (és Neuberné
Weissborn Karolina az 6 papndje),
Olaszorszagban a szelidebb Goldini.

Miutan az olasz paraszt-szinhaz
megteremtette a maga vaskoshumorii
figurait, akikben az &si latin mimus
reinkarnalodik, kialakulnak a comme-
dia dell’ arte merev maszkjai, allando,
meghatéarozott karakterrel, eleinte al-
arcban, kés6bb anélkiil : Zanni, akibél
két hires maszk, a ravasz Pedrolino
(Franciaorszagban a jolelki, szenti-
mentalissa valo Pierrot lesz beléle) és
az ostoba, joindulatu Arlecchino fejlé-
dott, tovabba a buta és szemtelen

Brighella, a dadog6 Tartaglia, a bargy,
szerelmes kedvii, oreg Pantalone, a
vicefarago, bolondos T'ruffaldino — és
a csaknem megszamlalhatatlan valto-
zatai a komikus alakoknak. Ok keltik
életre a véazlatos szcenarium alapjan,
ragyog6 jatékos osztonnel még a
XVIII. szazad els6 negyedében is a
bohokas torténeteket, melyekbél las-
san, lassan azonban elszall az élet.
Goldoni felakarja emelni az olasz
szinhazi kulturat a commedia dell’
arte plebejusinak tartott szinvona-
lar6l az irott drdma magasabb
koltéiségének vildgaba és hadat indit
e merevvé valt tipusok ellen az élet
és az irodalom nevében. A rogtonzé
kedvii szinészek nehezen térték ma-
gukat hozza az irott szerep fegyel-
méhez és e halhatatlan Gstipusokk
és6bb is allandoéan fel-felbukkan-
nak egyes irok miiveiben, megval-
tozott egyéni név alatt, a régi atavisz-
tikus lélekkel, hogy azutdn a XIX.
szazadban az operettbe menekiiljenek
a komoly szinpadrol szamiizott mimus-

figurak.
A velencei rokoko nagy realisztikus
erkolesrajzolojaval, komédiairojaval,

Carlo Goldonival szemben 1760 koriil
l1ép fel Carlo Gozzi, hogy uj életet le-
helljen a commedi dell’ arte elerdtle-
ned6 figuraiba, hirdesse miiveivel azok
szinpadhoz valé jogat és az 6rok thea-
tralitds nevében diszkreditdlja a rea-
lisztikus jellemvigjatékot. Gozzi tarka
meséket visz a szinpadra, melynek
valosziniitlen keretében a szinpadi fan-
tazia és a commedia dell’ arte kolt6i
formak kozé fegyelmezett alakjai nyer-
nek 1j érvényesiilési lehetéséget. Es
Gozzi gy6z, Velence tombolva tapsol
a szines torténeteknek és a szamiize-
tésre itélt rovid idére visszatért halha-
tatlan mimus-figuraknak.

Masfél évszazad mulva az eurédpai
szinhaz egy mas, nagy, uj, metamor-
fozist €] at. Az életvalosag, a realizmus
merevedik ra a szinpad életére. Orosz-
orszagban, Sztaniszlavszkij csodalatos




293

miiveszetében teljesedik ki leghiany-
talanabbul ez a nala lelkivé mélyiil6
stilus, logikus, hogy ugyanott t4mad-
jon ellene a legindokoltabb és legatél-
tebb reakci6. A moszkvai Miivész
Szinhaz kiilonb6z6 studiéiban indul
meg a munka a szinpad felszabaditasa
irAnydban. A megmerevedett realiz-
mus helyett jatékos mivészetet adni,
valosag helyett valami esztétikailag
mélyebbet, miivészileg igazabbat — ez
volt Sztaniszlavszkij legzsenialisabb
tanitvanyanak, Pongrationovics Jev-
genij Vachtangoffnak a programmja,
aki f6ként a kés6bb rola elnevezett har-
madik studioban fejtett ki korszak-
alkoté munkat. Csodalatos-e, hogy
Vachtangoff egyik legcsodalatosabb
rendezése éppen egy — Gozzi meseja-
ték, a «Turandot hercegné», mely a
moszkvai studié eurépai vendégja-
tékai soran nemesak alkot6janak nevét
vitte el mindeniivé, de meg is termé-
kenyitette a nyugati rendezé-fantazia-
kat. A fiatalon, harmoncnyolcéves ko-
raban 1922-ben elhunyt Vachtangoff
«Turandot hercegnér-jének nagy és mély
hatasat nemcsak Waldfried Burggraf
szinpadi atdolgozasa mutatja, mely
Schiller és Volmoeller komoly, pathe-
tikus Gozzi-forditasaval szembenVach-
tangoff szcenikai elképzelésébdl indul
ki és amely egy évvel Vachtangoff ha-
lala utan mar életrekelt a niirnbergi
Varosi Szinhaz szinpadan (1923 dec.
7.), hanem az is, hogy tiz esztend6
mulva, tehat most, bevonult a miin-
cheni Prinzregententheater tinnepi falai
kozé, ha halvany koépidban is, de mégis
a rég porlad6 orosz szinpadmiivésznek
a legmulandobb anyagban, él6 ember-
ben, annak hangjéban, mozdulatiaban,
dekoracioban és reflektorfényben egy-
kor megvalositott bizarr el6adas
vizidja.

Bar a szinlap nem jelezte, hogy
Vachtangoffnak is koze van az el6adas-
hoz, a rendezés elejétél végig az 6
szcenariumat kovette. A gongjelre
négy commedia dell’ arte figura ugrott

ki a fiiggony elé : Pantalone, aki azon-
ban eziattal nem a hagyomanyos,
bargyu papucsos oreg volt a velencei
keresked6k maszkjaban, hanem egy
életvidam derlis maszk, «China mi-
nisztere», azutan Tartaglia, az eredeti-
leg dadogobbeszédii, fecsegé szolga,
mint a mindenkinél mindent jobban
tudo, nagyképi «kancellars, a harma-
dik a «trufakat», élceket mondo T'ruf-
faldino, aki az akrobatikus ligyességi
alakitoszinész jovoltabol ez estére az
eunuchok remek mozgasu feliigyel6je
lett, végiil a szemtelen, buta és gonosz
Brighella, aki eredetileg mindig szolga
a commedia dell’ artekban, itt pedig
«China mesterstratégajay. (Latjuk te-
hat, hogy a darabot atdolgozé6 Burg-
graf tévedését a figurdkat illetéen, a
miincheni rendez6 nem korrigalta ki.
Logikusabb lett volna, ha a «minisz-
ter esetleg az egyiigyfi és polgari Sten-
torello, a «kancellam pedig a fecsego,
nagyképii és pedans csalé Dottore Gra-
ziano maszkjaban jelenik meg, a vere-
ked6 hajlamu feliigyel6 mint szolga-
lelkd, fiirge Pedrolino, végiil a «had-
igyminiszter» mint héskod6 és gyava
Capitan Spavento di Scarabombardone,
vagy Scaramuccia). Egymas szavaba
vagva, mokazva, fecsegve konferaljak
be a darabot, majd miutan felment a
fiiggony, egy belsé fiiggony el6tt mo-
dern. estélyiruhakban, frakban, szmo-
kingban alldogal6, egymaéssal feszte-
leniil beszélgetd, az eldadasra készii-
16d6 szinészeket mutatjak be a clownok
a publikumnak. A szinészek a sze-
miink lattara maszkirozak magukat :
a kosztiimoket a modern ruha folé fel-
vett egy-egy kinai ruhadarabbal jel-
zik. Egy-egy pillanatra felcsillan a
mozdulatok tancos ritmizalasanak ja-
tékos szépsége, viccek és mokak ker-
getik egymast gyors, vidam tempoban.
Majd kezdetét veszi a darab, melynek
eléadasat a jaték és valosag szovi ke-
resztiil és kasul. A szinpad csak lép-
cs6kkel és sikokkal tagolt tér a cirku-
szias jaték szamara, nem akar valosa-
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got adni. (A miincheni szinpad fanta-
ziatlan utanérzése a vachtangoffi mi-
vészi, rendkivill kifejez6, ritmikus
szintér-alakitasnak.) A szinészek fel-
szabadulva, komédias kozvetlenséggel,
talzott  mozdulatbeszéddel, mint
valami rogtonzést pergetik le az 6si
mesét. Soha egyetlen pillanatra sem az
illuzi6 a cél, hanem a jaték. Szinhdz a
szinhdzért!

Taldn nem volt véletlen, Vachtan-
goff groteszk elgondolasa Gozzi «Tu-

randot hercegnéjé-nek rendezésénél,
talan nem véletlen, hogy Strauss
Richard az «Ariadne Naxos szigelény
cimi operajaban ugyancsak commedia
dell’ arte figurakkal ginyoltatja ki a
komoly, pathetikus «opera seriay-t . . .
Nem véletlen, hogy szerte egész Euro-
paban foglalkoznak a «rogtonzott szin-
haz» gondolataval, a korszeri rendez6k
pedig mind valami felszabadult jaté-
kossagban keresik a megijhodé uj
theatralis stilust : Mimus redivivus !

Németh Antal,

Képzémiuvészet.,

Miicsarnok.

Hosszabb sziinet utan a Miicsar-
nokban oly kiallitas nyilt meg, melyre
érdemes felfigyelni. Az anyag retro-
spektiv, az utolsé nyolcvan év magyar
termésenek javat mutatja be. A hang-
suly ezittal a multra esett, de mellette
a jelen is sz6hoz jutott. A miicsarnoki
falak konvencionalis ékességei mellett
végre a korszer(i miivészet is szerepet
kapott.

Gazdag és wvaloban valtozatos
anyag ad képet a mult szazad hazai
torekvéseir6l. A retrospektiv rész ren-
dez6i, Petrovics Elek és Majovszky
Pal, felkutattak a kozonségnek csak-
nem hozzaférhetetlen magangyiijte-
mények ritka kincseit. Némelyik fes-
tének oly alkotasai tiintek el6, melyek
megvaltoztatjak a réluk alkotott koz-
keletii véleményt, altalaban lehet mon-
dani, hogy a mult szazadi pikturank
értékelése reviziora szorul.

A biedermeier érzelmes vilagat
Barabds Mikl6s, Brocky Karoly és
Borsos Jozsef vasznai idézik. Barabas
sargaruhas néi képmasa ennek a rend-
kiviil termékeny miivésznek egyik leg-
kedvesebb, halk érzelmességtol fiitott
alkotésa. Borsos csillogébb, hidegebb
azokkal a reprezentativ portréival,
melyek ezuttal bemutatasra keriiltek,
Brocky aranyl6 tonusu néi aktja a ve-
lenceiek hatasara emlékeztet. Mellet-

tik a klasszicisztikus tajképfestés
finom izlésii mestere, Marké Karoly
ma mar kissé faradtnak tinik. Marko
a maga koraban sem volt Gjité s nap-
jainkban gy érezni, hogy generaciok-
kal oregebb volt a biedermeier mes-
tereinél.

A historiai miivészet korat Székely
Bertalan, Lotz Kéroly és Madardsz
Viktor szoélaltatja meg. Székely aprobb
vazlatai (Olelés c. kompozicidja és taj-
képe) megdobbentéen emlékeztetnek
Daumier olajképeinek egyszerd és
monumentélis formanyelvére. Erde-
mes lenne megvizsgalni, hogy ismerte-e
a francia fest6 torekvéseit vagy maga-
tol jutott-e el ehhez a sommazoé elo-
adasi modhoz. Mivészettorténeti iro-
dalmunk régi tartozasa Székely Ber-
talan monografiaja, mely ugylatszik
a megoldand6 problémék nagy szdma
miatt nem latott eddig napvilagot.
Madardsz Viktor ndi arcképe mutatja
ennek a kivalé ujité szellemnek sok-
oldalusagat, ezzel szemben Loiz Ka-
roly jelentdsége naprol-napra veszit
erejéb6l. Hajdan csodalt finomsaga
édeskésnek, konnyedsége iiresnek tii-
nik. Ezzel szemben Bencziir Gyula, ki
a mai generaci6 szemében nem orvend
nagy rokonszenvnek, Kkitlinden fes-
tett, mesterségbelileg hidnytalan férfi-
arcképével mutatja, hogy kvalitasait
nem lehet kézlegyintéssel elintézni.

A Kkiallitas legszebb fala Munkdcsy






