ban a «fényt»inti népét. Az oroszsag
lényege azonos a keresztyénség lénye-
gével, zarja fejtegetéseit, az orosz
ideanak ebb6l kell kisarjadnia. Az
egységes oroszsagra Szent Christopho-
rus szerepe var, az oOriasé, ki csak
a legfenségesebbnek, leger6sebbnek
akart szolgalni, s ezért wvéalasztotta
uraul a Krisztust.

Iwanow a szlavofil ideolégia és az
eurépaizmus termékeny szintézisét
ohajtotta, az orosz nép jelenlegi urai
a panmongolizmus, az Azsia felé¢ for-
dulas szolgalataba allitottak Eurépa
vivményait. De vajjon az a masik,
az igazi orosz lélek orokre halott?

Joé Tibor.

Takats Sandor : Kémvilag Magyar-
orszagon. I—11I. k. (Budapest, Frank-
lin-Tarsulat.)

A bécsi titkos rendérség éber figye-
lemmel kisérte a magyar nemzeti moz-
galmakat. Jelentései «majdnem Kkivé-
tel nélkiil gyiiloletes hangon, ellen-
séges érzéssel szolnak az ugynevezett
patriotakrol, vagyis a magyar ellen-
z¢k hazafias tagjairob. A titkos rend-
Orség levéltara sok értékes adatot
6rzott az 1792—1865 kozti évek moz-
galmara vonatkozolag, ezek azonban
a legutobbi bécsi forradalomban elég-
tek. Takats mar el6bb felhasznélta és
az ott talalt titkos jelentések alapjan
irta meg a titkos renddrség szereplését.

Takats Sandor eredeti forrasokon
felépiilé miivei az ujdonsag ingerével
hatnak és nemcsak a szakembert, ha-
nem a miivelt nagykozonséget is ér-
deklik. Felvonultatja eléttiink a titkos
rendorség erkolestelen szereplését, ami-
kor Wesselényi Miklos ellen még vér-
rokonat is behaloztak és besugonak
szerezték meg. (Wesselényi Miklds és
a titkos rendirség. ) A kémek nem vetet-
ték meg a hazugsigot sem, ha esetleg
vetélytarsukat akartak Kkiszoritani a
bizalmas allasbol, vagy ha valamelyik
magyar hazafit befeketiteni kellett.
Ily célra nem kimélte a pénzt Metter-

nich vagy Sedlnitzky rendérminiszter.
Wesselényi alland6 feliigyelet alatt
allott s a gyiiloleteshangu jelentés
«az orszag igazi pestisének» mondja,
«akit6l minden rossz szarmazik». «<Ezen
embernek — irja Ferstl, az orszag-
gytilési titkos rendérség feje — vagy
az Oriiltek hazaba, vagy mas kiilon
érizethelyre kell jutnia.» Hiitlenségi
perbe fogtak, el is itélték.

Széchenyi Istvan grof Pozsonyban
1825-ben politikai klubbot alapitott.
( Széchenyi Istvdn grof reunidja és az
akadémia alapitdsa.) Miikodését élénk
figyelemmel kisérte a titkos rendérség,
kiillonosen az Akadémia alapitasaval
kapcsolatban. Amikor pedig megtud-
tak, hogy levelei Tibolt névre érkez-
nek Pozsonyba, a renddrség intézke-
dést tett ezek kézrekeritésére. Ez nem
is volt nehéz, hisz a posta is a kémrend-
szer szolgdlatdban allott. De nemcsak
patriétak, mint Széchenyi, hanem a
gytilolt Eotvos Ignac vagy Apponyi
parizsi kovetnek Metternichhez kiil-
dott levelét is felbontotta a posta és
masolatat megkiildte a titkos renddr-
ségnek.

Ezen korméanyrendszer — Wesse-
lényi Miklos, Balogh Jéanos, Kossuth
Lajos elleni perek s a juratusok elfoga-
tasa — miatt tamadt gytilolet idon-
kint még az egyébként népszerd Jo-
zsef nadort sem kimélte. Eppen akkor
iinnepelte nadorsaganak negyvenedik
esztendejét s az uralkod6 az alcsuti
és a borosjendi uradalmat ajandékozta
neki. A kisjen6i beiktatast koveto iin-
nepségen a juratusok elfogatisa miatt
az ifjak botranyos tiintetést rendeztek.
(Kél nevezetes beiktalds 1836-ban.)

Az ifjak kiszabaditasa érdekében
hiaba vezette a derék Foldvary Gabor
alispan Pest megye kiildottségét a Ki-
ralyhoz, még csak oda sem engedte
Palffy Fidél udvari kancellar, aki «alig
tudott magyarul s eskiidt ellensege
volt minden nemzeti mozgalomnak,
minden haladasnak». ( Féldvdry Gdbor
és Pdlffy Fidél.)
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Az orszaggyiilésen nehezen haladt
reform iligye. Az egységes vélemény
kialakitasa érdekében a rendek koreé-
ben meghonosodtak a politikai konven-
tikulumok és litkos konferencidk az
orszdggytilésen, amelyekr6l azonban
majd mindig értesiilést szerzett a titkos
rendérség. Amikor pedig Tisza Lajos,
Biharmegye f6jegyzéje az udvari kan-
cellaridhoz tiszteletbeli titkari dlldsért
folyamodott, még a kedvezé jelentések
és Reviczky kancellar ajanlata dacara
sem nyerte el.

A titkos rendérség éber figyelme
kiterjedt a polgari érhadak szereplé-
sére, a Napoleon-korabeli embervada-
szatokra, a kedélyes orszaggyiilési
fiizetekre, s6t a fényes f6ispani beikta-
tasokra is. Természetes, hogy jelen-
tések mentek Bécsbe, ha az orszag-
gyitlési ifjak az tilések targyalasarol
sz0lo jelentések masolasa kozben a
hivatalos diktalot — kit Szuszurka-
nak hivtak — kidobtak (Ribilli¢ a
diktatirdban), még inkabb, ha az
iinnepelt szonokoknak faklyaszenét
adtak, avagy ha Pozsonyban a magyar-
sagot sért6é bécsi szinészek ellen szin-
hézi tiintetést rendeztek.

Mindezeknél azonban szélesebb-
korti érdeklédésre szamithat Takats
cikke : Harc az operaeléaddsok ellen
a régi Nemzeti Szinhdzban. Schodelné
szerepét nagy szeretettel rajzolja meg
és teljes elégtételt nyujt neki Déryné
napléjaval szemben.

Amikor az ember atolvassa az élve-
zetesen megirt korfesté rajzokat, a
szerzével egyiitt «szomoru tanulsaggal
teszi le azokat». De ez a lehangolo
érzés nem a kivalo szerz6 miivének
sz0l, hanem a rosszemlékii, magyar-
gytilolé kémvilagnak.

Zdvodszky Levente.

Szilady Zoltin : Bulgdria. (Nagy 8°;
1—472 1. 330 képpel, 3 szines képpel,
17 miilappal, 2 térképpel.) Budapest,
1931. Szerz6é kiadasa.

A nevezetessé valt madarai lovas-

szobornak a konyv cimtablajaba il-
lesztett miniatiir bronzplakettjével di-
szitett vaskos kotet méar feltiinden
izléses kiils6 kiallitasaval is lebilin-
cseli a konyvbaratot. S valéban olyan
is ez a konyv, hogy mindig a valasz-
tékos izlésii, sokoldalu miiveltségi ol-
vas6 igényeihez igazodik. A témak
valtozatossaga szinte kapraztato, s
hirtelenében azt a latszatot keltheti,
hogy csupa ujsagiroi foliiletességgel
megirt kis fejezetekben ismerkediink
meg Bulgéaria torténelmének f6bb moz-
zanataival, irodalménak f6bb szaka-
szaval és kivalobb miivel6ivel, népé-
nek etnografiai és leszarmazasi jellem-
zésével, a bulgar iskolailiggyel, miivé-
szettel, tudomannyal stb. Pedig nem
csupan ezekr6l, hanem ezeken kiviil
Bulgéria természeti viszonyairél is
megfeleléen kerek és eleven képet raj-
zol a szerz6 ; s minthogy Szilady a
zoolégia tudomanyénak ismert és el-
ismert nevii miivel6je, megbizhatunk
szavahihetgségében, még ott is, ahol
nem a sajat megfigyeléseib6l szar-
maz6 adatokroél van szo. S itt mindjart
azt a mérsékletet is ki kell emelniink,
s a konyv erényéiil betudnunk, amely-
lyel a szerz6 a szivének oly kedves té-
mak bévebb ismertetését szinte erd-
szakosan hattérbe szoritja, hogy ne
tiinjék fol részrehajlonak. Ha pedig a
természetbuvar itt-ott mégis Kkitor
bel6le, amikor pl. Varnarol jellemzé-
siil megjegyzi, hogy a siralyok, Filip-
popolrol, hogy a csokak, és Viddinrél,
hogy a gerlék varosa, vagy pedig elég-
tétellel hangsilyozza, hogy az &llat-
és novénygyiijté nem szokatlan idegen
Bulgéariaban, chiszen a tudoményos
carok madar- és lepkegyiijtésérél a
legkisebb faluban is tudnak és a lepke-
fogast éppen tiszteletremélto, feje-
delmi foglalkozasnak tekintik», valo-
ban semmi okunk sincs ezt rossz néven
venni téle.

Ismételve is hangsilyoznunk kell
tehat, hogy Szilady konyve pompas
iras- és el6adomiivészettel megrajzolt





