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elemein kiviil hozzasimulnak a tavo-
labbrél jott, de ma mar a vidéki izlést
is befolyésol6 ujabb magyar irodalom-
hoz. Ady, Méricz, Szabé Dezsé mar
megtették utjukat a szélesebb kozon-
ség felé, mert iréi alkatuknak van egy-
egy oly vonasa, mely kénnyen fogal-
miva teheté s igy egy altalanosabb
irodalmi igény kielégit6jeként is sze-
repelhet. Fabernél még eléggé halva-
nyak ezek a hatasok, Moricz didkre-
gényeibGl inkabb csak valami alta-
lanos kisdiak-hangulat, itt-ott egy-egy
stilmozzanat az, ami érvényesiil, de
Tatay magyar felhorgadésa, tragikus
magyarsaga, foldmiszticizmusa, viha-
rosnak megjatszott erotikdja, bnmaga-
b6l mintegy Kkilépni akar6 verbalis

stilusa nyilvanval6é 6sokre utal.
Hibajuk voltaképpen egy s jaj, ha
ez mindenestdl az 6vék : a homalyos
latas. A legujabb nemzedéket sokszor
jellemzik gy, hogy pillantasa élesen
tiszta, hideg, s6t ridegen konyortelen.
Faber-Kovacsban és Tatayban semmi
sincs ebbél. Az egyik érzelmes fatylon
at néz, a masik a retorika kodén.
Szeretnék azt hinni, hogy igazaban ez
a latas sem az ovék, ezt is ugy tanul-
tak. Egyelére levizsgaztak abbol, amire
kornyezetiik és olvasményaik meg-
tanitottak 6ket. Oly feleleteket adtak,
amilyeneket ezek szivesen hallottak.
Az ut szamukra az irodalom felé csak
egy lehet : sajat kérdéseket feltenni.
K, D,

Annie Vivanti Circe. (Stadium
sajtovallalat.) Tarnovska Maria biin-
pore koriilbeliil egyidébe esett Ha-
verda Mariaéval, és bar a maga idejé-
ben nagy port vert fol, teljesen fele-
désbe meriilt, hiszen a vilaghabora
altal felkavart emberiség azoéta igazan
annyi «szenzaciot» termelt ki, hogy
jelentdsebb eseményekrdl is megfeled-
keztiink. A hisztérias lelkialkata orosz
gr6fné biinligyét annak idején Annie

Vivanti, a csodagyereknek indult, de
értékeib6l hamar Kkivetk6zott olasz
ironé dolgozta fel regényben, és az
effélék irant érdekl6dék korében te-
kintélyes sikert is aratott vele.

Hogy a Stadium most, két évti-
zeddel a velencei gyilkossag utén, mi-
ért tartotta sziikségesnek ezt a rém-
regényt lefordittatni és a piacra hozni,
azt legfeljebb iizleti szempontokkal
lehetne — nem indokolni, hanem men-
teni. Abban a lelki valsagban, amely-
ben a mai emberek vergédnek, sajnos,
elég stirtien robbannak ki a biliniigyi
szenzaciok. A napilapok akarhanyszor
a Tarnovskaénal bonyolultabb és ér-
dekesebb «esetr-ekr6l szamolnak be,
a jobb ujsagirok pedig, akikre az ilyen
magyobb» eseteket bizzak, néha kii-
lénb iréi felkésziiltséggel vilagitanak
a biliniigyek mélységeibe, mint ami-
lyenrél ez a konyv tanuskodik. Azzal,
hogy a kiadéi reklam, amelynek meg-
téveszté hangzatossaga stlyos Kkart
okoz az igazi irodalomnak (ez ellen
mar hivatalosan Aalliast kellene fog-
lalni!) Annie Vivantit a legkiilonb
olasz irok mell¢é allitja, a regény egy-
altalan nem nyer értékében, és hogy
Dosztojevszkij nevét le merték irni,
az enyhén szolva : blamazs. Mert ezek
az alakok s maga a téma is, ha a nagy
orosz ir6 irja meg, taldn halhatatlan
reliefet kaptak volna, de Vivanti tolla
alatt, jollehet, @z életb6l meritette»
6ket, bizony csak papirosfigurdk ma-
radtak.

Egészben véve : kar volt ezt a gices-
romantika eszkozeivel széppé és érde-
kessé kend6zott orosz hisztérikat tjra
életre tAmasztani. Eppen elegiink volt
mar a biintigyi és a kalandor-regények-
bél. Ezzel a konyvvel a kiadévillalat
sem maganak, sem az irodalomnak
nem tett szolgalatot. Kiilonosen nem
a magyar irodalomnak, amelynek apo-
lasara és fejlesztésére vallalkozott.

i—gy.





