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hat angolul, mint valami régi skoét
népballada. Egészen meglep6k az
Ady-forditasok is. A Pdrizsba beszi-
kott az 6sz kiilonosen sikeriilt.

Nem lehetiink eléggé halasak Wat-
son Kirkconnelnek azért, hogy a
magyar lirat ilyen jellegzetes ko-
tettel mutatja be a vilag legnagyobb
olvas6 kozonségének. Reméljiik, hogy
sikeriill meg is héditania a kozonsé-
get és ez 0Osztonozni fogja, hogy
munkajat tovabb folytassa s ezutan
az irodalomtorténeti jelentéségli an-
tolégia utan ugyanezzel a valaszté-
kos izléssel valogassa Ossze s ugyan-
ezzel a szeretetteljes odaadéssal és
kolt6i tehetséggel forditsa le a ma
igazan €él6 s a fiatal nemzedékeknek
valéban szivéhez nétt lirat, amely-
b6l ebbe a kotetébe csak szorva-
nyosan keriilt egy-két darab. K. M.

Zsigray Julianna: Kristalymuzsika.
Novelldk. (Az Uj 1d6k kiadasa.)

Két regénye is megel6zte Zsigray
Julianna novellaskotetét. Mindkét
regénynek sikere volt az olvasoko-
zonség koérében, noha egymadasnak
meglehetdsen ellentmondé kritikakat
olvashattunk roluk. Ertheté kivéan-
csisaggal és érdekl6déssel vettiik hat
keziinkbe a fiatal irén6é legujabb
konyvét.

Van a kotetben harom novella
(Méric, az eldtkozott kirdlyfi; Tavaszi
vetés; Régi kardcsony), amely hang-
ban is, értékben is, élesen kivalik a
tobbi koziil. Gyermekkori emlékeket
ir meg benniik meleg kozvetlenség-
gel, a maga legegyénibb hangjan,
csipetnyi mosolyok kozé rejtve a
finom és megindité gondolatot. Ezek-
ben az frasokban tiikroz6dik legtisz-
tabban fogékony lelkiilete és ezekbél
olvashaték ki nemes iréi értékei is.
Szinte ugy tetszik, mintha csak on-
magénak irta volna ezeket és némi
bizonytalankodassal helyezte volna
tobbi, bizonyara mar proébat allt
irdsa kozé.

E harom novella koziil is kivalik
a Tavaszi vetés cimi, példazatos szép-
ségével. Ez az igazi kristalymuzsikar,
elgondolasaban, kicsendiilésében is
szimbolumot betolts.

A tobbi iras is magan viseli
Zsigray Julianna kezenyomat.

Majthényi Gyorgy.

Nyole verseskotet.

Liditt Julia : Banatté partjan. —
Rab Géza : Szaladj esak... — Ju-
bédsz Ferene és Lyachovits Istvin :
Virdgok a domboldalon. — Kacsmdri
Imre : Szegény ember hagyatéka.
Viarhegyi Székely Andris: Réka ki-
ralyné gyongye. — Keleti Jend :
Csavargds kozben. — Hars Laszlo :
Sziilettem Budapesten. — Lovag Sdn-
dor: Az élet lirdja.

Valami elszomorit6 mélabu van
abban, ahogy tiz verseskotet meg-
lep6 gyorsasaggal gyilik dssze a szer-
kesztoségi szekrényekben. Mintha
minden kotetet megjelenteté kolté
azt irta volna motténak a kotete
elejére, amit az egyik fiatal vers-
ironk csodalatramélté naivsaggal ko-
tete cimének is irt : «En is élek». Eny-
nyit és csak ennyit akarnanak ezek
a verskotetek? Névjegyek akarna-
nak csak lenni, amiket leadnak az
amugy is kétséges drodalmi élet»
el6szobaiban. Olyanok, akik tobb-
nyire megérdemelten mindorokre kinn
maradnak az el6szobaban, akik csak
megmondjak, hogy vannak, de nem
tudjak : miért vannak. Pedig mi-
csoda idéket éliink, hogy offérkol-
ték» jelennek meg, hogy jolnevelt
polgargyerekek diihds szocialista-
kommunista verseket hazudnak ma-
gukbol, hogy szerelem vagy politika,
vagy olyan sokszor talan éppen mun-
kanélkiiliség elhiteti a versiréval, hogy
kolté. Keressitk és hidba keressiik,
hogy egyszer kotetek valaszt adnak




29

milyen kérdésekre és nemcesak harsany
«én is élek»-kel bizonyitjak azt, amit
nem kell bizonyitani, hogy milyen
rovid az ut a versir6tél — nem merek
kolt6t mondani — a verseskotetig.
Liditt Julia «Nagy ur a nincs»,
«Holnapok elén, «Koldus-princessz
dala», «Banat-lovaghoz» és egyéb ilyen
cimi versek kolténéje. Szavait Ady-
tol kérte koleson és egyik versében
magiza a kedvesét, noha a versbeli
magazast végleg diszkreditalta a «sla-
gerkoltészetr. A legtdbb versének
ihlet6jét megtalalni az Ady kotetek-
ben és tipikus példaja annak a kol-
tének, aki szokincsét nem anyjatol
tanulta, még csak nem is szétarbdl,
hanem szavait is egy elmult kolté
verseskotetébdl veszi:

«Hidba futsz versenyt a Madval.
Holnap kezéért hidba kapok.

A Mult mesgyéjén utdnunk Zdnnek
s elérnek minket a legnapok».

Pedig nem tehetségtelen kolto,
jo sorai tanuskodnak errdl:

«nézésem is, mint a tiéd rebben,
néha mdr rdd gondolni se merek,
hdtha megldtndnak a szemembenb.

Ha elfelejti a koltéket és legin-
kabb Ady Endrét, még lehet koltd.
Addig... kétes dicséség Ady epi-
gonjanak lenni és igy népszeriisiteni
Ady stilusat a gyongébbek szamara.
Azok szdméra, akik olajnyomatokbél
¢rtesiilnek a miiremekekr6l.

Rab Géza tizenegy verset jelentett
meg, Kkis fiizetben ¢és egyszeri
irasai néha egészen megkap6 hangu-
latokat adnak. (Amikor az apam
szegény lett, Fa tovében halott ma-
dar, Piros vércsepp a sinen.) A tobbi
verseiben erésen latszik az irodalmi
izlésében még a maig el nem jutott
kolté tétovéazasa. .. « boltok csalfa
selymérél beszél. Viszont, ha csak
6sztonétél és onmagatél tanul, ha
elereszti magat és viteti magat sza-
vakkal, impressziokkal, egészen je-

lentékeny értékii versek keriilnek ki
tolla alél. .

Vdrhegyi Székely Andrds versei is
arra tanuskodnak, hogy a népi kéltg,
ha poétikat és irodalomtorténetet
probal kévetni, eljut a «honfibiig» a
negyvennyolcas értelmezésii népies-
ségig. Viszont a maga stilusiban ér-
tékeset alkot és nem tévesztheti osz-
sze a kozhelyet a miiveltséggel, a
«hazafit» a magyarral. Nagyon figyel-
mébe kellene ajénlani «népkéltének»
¢s véarosi koltének egyarant, hogy
més a népi miivészet és mas a varosi
miivészet. Egyiknek sem célja a mé-
sik és mindegyik alkothat tiokélete-
set a masik nélkiil, s6t csak a masik
nélkiil alkothat tokéleteset. A min-
denaron népiesek és a mindendron
miiveltek sohase fognak olyan ver-
set frni, mint a «Réka kiralyné varan,
balladds tomdorségével és egyszerii,
megkap6 hasonlataival :

«Bé es, bécsapddoll

A nagy kapu szdrnya,
Mint egy imddsdgos
Konyvnek a tdbldja.

Viszont . .. «Az a marha pénz» (1)
cim@i versében mar igy ir:

«A kopdr foldtekén,
Mint éhezé tehén,

— Csorda haza felé,
Elbédiilt a pénz. . .»

Vagy, kinek nem f4j az ilyen sor :
«Hol szines lepkék a valzert tanultak»
olyan kolts kotetében, aki ilyen ver-
set tud irni:

«Fehér havas,
Piros hajnal,
— Setét gydsz.

Piros kacaj,
Gyermek multam,
— Hovd szdllsz?

Fehér hajjal,
Dermedt ajkkal,
— Mire vdrsz?»

Székely Andras regionalis Kkolto,
népi kolté, s6t tobb mint népi: szé-
kely. De, hogy egészen kélté lehes-
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sen, ahhoz figyelmébe kell ajanla-
nunk : felejtse el a Walzert és ne ta-
nuljon a mindenkori tanczenéktdl.
Mert a walzer csakigy nem fér meg
a székely versben, mint a bubos ke-
mence nem fér meg a modern bérhaz
negyedik emeletén.

Kacsmdri Imre 6szinte emberi ér-
zéseket ir meg, szomord, nehéz em-
beri tragédidkat és nehéz kritikusi
tollal nyulni az irasaihoz még ilyen
igyetlen soroknal is:

«El6tlem ring egy szép hajd,

Azon utazni volna jo».

Versei nem annyira versek, mint
nem is vadbeszédnek késziilt vad-
beszédek egy napjainkban egyalta-
lan nem ritka tragikumu és fiilledt
szomorusaga élet miatt. De szen-
vedni még nem annyi, mint kéltének
lenni és Gszinte szubjektiv verseket
irni nem annyi, mint jo verseket irni.
Hat verse, amit ebben a fiizetében
valésziniileg kényszerii szerénységgel
kozol mar latott nyomdafestéket és
hogy ez milyen keveset jelentett és
fog jelenteni arra nem kell hidbaval6
szavakat vesztegetni. Miivészi mér-
téket nemigen iitnek meg ezek a ver-
sek, talan csak az emberi Gszinteség
mértékét iitik meg, de... a nagy
dolgokban talan akarni is valamit,
viszont a miivészetben akarni még
csak lehetdséget sem jelent.

Juhdsz Ferenc és Lyachovils Istvdn
nagyon fiatalok. Olyan fiatalok, hogy
erésen iskolésizii latin és gorog mitho-
l6gikus témaik vannak. Olyan fiata-
lok, hogy hiba lenne, ha mar most
fenntartas nélkiil - dicsérni lehetne
6ket. Egyeldre probéalgatjdk a sza-
vaikat ritmusba torni és ez sikeriil is
nekik annyira, hogy valamikor, nem-
sokara jo koltok legyenek. Egyelére
nagyon sok a szavuk €s nagyon sok
a téméjuk. Sokkal valogatottabb tar-
gyakrol kell majd verset irniok, hogy
jo verset irhassanak. Tul kell, hogy
legyenek az irodalomtorténeten és az

elsG kétezer versen, hogy elérhesse-
nek az irodalomig.

J6 uton vannak.

Keleti Jené is «bemutatkozik» és
bemutatkozasképen ilyen verset ir:

«Kenyerem fekele,

hangom iddig csupa aldzat volt,

de most kiilonos illata van a

geszlenye virdgnak, mdjus van

s én fiatal vagyok».

Ezzel megtudtunk egyetmast a
koltérol, de semmit sem tudtunk meg
a poézisérél. Végre is a szabadvers
kinalkoz6 alkalmat felhasznalni arra,
hogy hosszabb-rovidebb sorokban
nyugtizzuk a sajat kis életiink ese-
ményeit nem elég a poézishez. Keleti
Jend pedig ezt teszi. Hosszabb-révi-
debb sorokat ir és azt hiszi a szabad-
vers ennyi. Formailag ra is all, ami
nagyon sok «modern» fiatal kéltonkre :
hogy szabadverset csak az irjon, aki
mar tokéletes kotott verseket is irt.
Tartalmi szemponthbél az ilyen sorok :

«Egy éji ldny szerelmet drul,

Vegyek?

Minek?»
ma mar nem érzékeltetnek sem ro-
mantikat, sem «a rothadds enyhe
kéjétr, sem egy hazug szentimenta-
lizmust. Keleti Jené nagyon egy-
magassagiu és egysivarsagi verseket
ir. Kotete olyan ut, amelyen végig-
jarunk és amelyrél semmi emlék nem
marad benniink.

Hdrs Ldszl6 kemény legénynek
irja magat a verseiben, harcos, s6t
osztalyharcos, verekeddkedvii, nagy-
erés ember szeretne lenni, Hogy «hir-
telen, hars nétéakat dalol.» Vagy gyava,
megb1joé természetii arral uszo fiatal-
ember lehet, hogy ilyeneket ir:
«Apim, anydm érettem talilkoztak
és jartak jegyben, — sziilettem Buda-
pesten ezerkilencszaztizenegyben. —
Mondjak : akkor még lehetett kapni
tejet, fiigét, meg sodartr. Azért ir
talan ilyeneket, mert voltak valakik,
akik elhitették vele, hogy a torté-
nelmi materializmus jegyében ma
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csak az ilyen gazdasagi helyzetraj-
zok alkalmas verstémék, méghozza
ilyen étlapi szinoniméjaval a sonké-
nak, mint «odar». Egyébként kar-
rier allhat eldtte. Kékharisnyas ko-
zonségii irodalmihisztérikak, jomoda
szalonproletarok divatos koltoje lehet
méla nyilvanossagii miivészetbarati
estéken, ahol is elmondhatja materia-
lis erkolesi magaslatanak tronusarol :
«@z ember — ember ; tehat kicsinyes
rossz ¢és ostobas Miutin az emberi-
séget igy a maga egészében elintézte
a «Koltér attér a kapitalistara, aki
«kiils6leg nem aljas és szamar, — s6t
egészen rendes, szimpatikus ember —
becsiiletszavamra — kar» mondja a
nagy antikapitalista kolté és a sze-
gény olvasé elmélkedhetik, hogy mi-
nek kar : Hars Lasz16 a szocializmus-
nak? Vagy a szocializmus Hars Lasz-
16nak?

Lovag Sdndor némely versei ala
odairja, hogy megjelent egyik jonevi
tarsasagi hetilapunkban bizonyos ho-
nap bizonyos napjan és ezzel, hogy
még ilyen markazasnak is sziikségét
érzi, koriilbelill maga mondja meg
verseinek, illetve «kolteményeinek»
értékét, illetve értéktelenségét. Még
azok kozé tartozik, akik a jambikus
lejtés vagy a rim kedvéért megval-
toztatjdk a verssor szorendjét. De
beszél bizonyos versirasi stilusrél is,
amelynek a jellemzésére Somogyban
ugylatszik nem elég a «amodern» sz6.
Lovag Sandor legalabb is «ijmodern-
nek» allitja azt a verset, amely ma
igazan korszeri.

Ezt az «ijmodernséget» a kolto
mindenesetre csupa Kkisbetiivel kép-
zeli, ami 6nmagaban nem lenne hiba,
de ami 6nmagaban nem is koltészet.
«a kezdet elso sikoltdsa» cimii versében
olyanokat mond, hogy : dazasan lik-
teté vérem tiizes iitemére akarom
felgyorsitani a fejlédéstr. Egyébként
Lovag Séndor valésziniileg maga
sincs tisztdban azzal, hogy 6 vajjon
modern kolté-é, vagy régivagasu, az

pedig valésziniileg semmiesetre sem
jut eszébe, hogy : egyaltalaban nem
kolté. Természetesen «Elet-ocean»,
«wagysziget» jellegli szavak sem ma-
radhatnak ki egyes versekbol, «arc-
fehéren» is egyik 0j figuraja annak,
hogy régen meghalt szoképzésekkel
miként lehet még mindig életet kép-
zelni. Egyaltalaban Lovag Sandor
kitiiné példamutatéja annak, hogy
miképpen lehet formai és irodalmi
ellentéteket kiegyenliteni egy tehet-
ségtelenség takar6 palastja alatt. Al-
modern és &alkonzervativ nila egy
kozos tehetségtelenségben kozeli ro-
konok. Szabé Zoltdn,

Trikal Jozsel : Az Gij emher. Nova
creatura. «frzem a mai ember vivo-
dasat, lelkének folsikoltasat, jovoért
valé nagy aggédésit, nyomorusaga-
bol feltoré szomoru vilagnézetétr —
irja Bevezet6jében a Kkivalo szerzé.
Az egész munkan valoban valami
nagy ¢s vonzé testvéries langolas
fénye vilagit és melegit végig. A diag-
noézist mindeniitt a bolcsels éles és
finom pillantasa végzi, de az j szel-
lem segitd szinthezisét egy mély-
lelki pap adja, aki 6nmagaban hordja
a keresztény életszemlélet egységét.
A kép, amelyet a szerz6 a valsigba
jutott «égi» ember-tipusr6l nyujt,
szinte dramai fesziiltséggel van fel-
épitve. Talan nincs meg az a korszak-
atfogé héttere, mint Spengler kony-
vének. Ennél vazlatosabb s talan
liraibb is. Ennek pedig nem téargyi,
hanem tisztan csak stilisztikai oka
van. A szerz6t téméjanak érzelmi su-
garzasa szénoki pathoszra hangolja
fel. Ezéltal mondatforméinak izga-
tott belsé szerkezete, a bekezdések
slirdl szaggatottsaga szétomlasztjak a
targyalo mod nyugodt, értekezé me-
netét s egy kissé talan gyors-sodrava
is siklatjak a vizsgalodas munkajat.
De viszont kétségtelen, hogy induk-
cidja megrenditd erejii és igazsagu.
«Az uj» ember arcéit ennek az igazsag-





