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csak az ilyen gazdasagi helyzetraj-
zok alkalmas verstémék, méghozza
ilyen étlapi szinoniméjaval a sonké-
nak, mint «odar». Egyébként kar-
rier allhat eldtte. Kékharisnyas ko-
zonségii irodalmihisztérikak, jomoda
szalonproletarok divatos koltoje lehet
méla nyilvanossagii miivészetbarati
estéken, ahol is elmondhatja materia-
lis erkolesi magaslatanak tronusarol :
«@z ember — ember ; tehat kicsinyes
rossz ¢és ostobas Miutin az emberi-
séget igy a maga egészében elintézte
a «Koltér attér a kapitalistara, aki
«kiils6leg nem aljas és szamar, — s6t
egészen rendes, szimpatikus ember —
becsiiletszavamra — kar» mondja a
nagy antikapitalista kolté és a sze-
gény olvasé elmélkedhetik, hogy mi-
nek kar : Hars Lasz16 a szocializmus-
nak? Vagy a szocializmus Hars Lasz-
16nak?

Lovag Sdndor némely versei ala
odairja, hogy megjelent egyik jonevi
tarsasagi hetilapunkban bizonyos ho-
nap bizonyos napjan és ezzel, hogy
még ilyen markazasnak is sziikségét
érzi, koriilbelill maga mondja meg
verseinek, illetve «kolteményeinek»
értékét, illetve értéktelenségét. Még
azok kozé tartozik, akik a jambikus
lejtés vagy a rim kedvéért megval-
toztatjdk a verssor szorendjét. De
beszél bizonyos versirasi stilusrél is,
amelynek a jellemzésére Somogyban
ugylatszik nem elég a «amodern» sz6.
Lovag Sandor legalabb is «ijmodern-
nek» allitja azt a verset, amely ma
igazan korszeri.

Ezt az «ijmodernséget» a kolto
mindenesetre csupa Kkisbetiivel kép-
zeli, ami 6nmagaban nem lenne hiba,
de ami 6nmagaban nem is koltészet.
«a kezdet elso sikoltdsa» cimii versében
olyanokat mond, hogy : dazasan lik-
teté vérem tiizes iitemére akarom
felgyorsitani a fejlédéstr. Egyébként
Lovag Séndor valésziniileg maga
sincs tisztdban azzal, hogy 6 vajjon
modern kolté-é, vagy régivagasu, az

pedig valésziniileg semmiesetre sem
jut eszébe, hogy : egyaltalaban nem
kolté. Természetesen «Elet-ocean»,
«wagysziget» jellegli szavak sem ma-
radhatnak ki egyes versekbol, «arc-
fehéren» is egyik 0j figuraja annak,
hogy régen meghalt szoképzésekkel
miként lehet még mindig életet kép-
zelni. Egyaltalaban Lovag Sandor
kitiiné példamutatéja annak, hogy
miképpen lehet formai és irodalmi
ellentéteket kiegyenliteni egy tehet-
ségtelenség takar6 palastja alatt. Al-
modern és &alkonzervativ nila egy
kozos tehetségtelenségben kozeli ro-
konok. Szabé Zoltdn,

Trikal Jozsel : Az Gij emher. Nova
creatura. «frzem a mai ember vivo-
dasat, lelkének folsikoltasat, jovoért
valé nagy aggédésit, nyomorusaga-
bol feltoré szomoru vilagnézetétr —
irja Bevezet6jében a Kkivalo szerzé.
Az egész munkan valoban valami
nagy ¢s vonzé testvéries langolas
fénye vilagit és melegit végig. A diag-
noézist mindeniitt a bolcsels éles és
finom pillantasa végzi, de az j szel-
lem segitd szinthezisét egy mély-
lelki pap adja, aki 6nmagaban hordja
a keresztény életszemlélet egységét.
A kép, amelyet a szerz6 a valsigba
jutott «égi» ember-tipusr6l nyujt,
szinte dramai fesziiltséggel van fel-
épitve. Talan nincs meg az a korszak-
atfogé héttere, mint Spengler kony-
vének. Ennél vazlatosabb s talan
liraibb is. Ennek pedig nem téargyi,
hanem tisztan csak stilisztikai oka
van. A szerz6t téméjanak érzelmi su-
garzasa szénoki pathoszra hangolja
fel. Ezéltal mondatforméinak izga-
tott belsé szerkezete, a bekezdések
slirdl szaggatottsaga szétomlasztjak a
targyalo mod nyugodt, értekezé me-
netét s egy kissé talan gyors-sodrava
is siklatjak a vizsgalodas munkajat.
De viszont kétségtelen, hogy induk-
cidja megrenditd erejii és igazsagu.
«Az uj» ember arcéit ennek az igazsag-
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nak a reflexioban mutatja be. A sza-
zad idéképét is e megvilagitasban
adja. Kozben azonban nem a maga
boleseld eszméinek elvont avagy pesz-
szimista élettavolsagabol rajzolja meg
az egyes jelenségeket. Ha hangja
szonokias is, de itéleteinek fogo ereje
életszeri, tartalmas és biztos. Nincs
mit tagadni: ez és ilyenek vagyunk.
Trikal konyve azonban tovabb megy:
bolcseletének keresztény elviségét
életérzéssé valtja at, tudomanyabol
életszemléletet alakit. Munkdja ezen
a ponton modszert és hangot valt.
A higgadt, fegyelmezett okfejtést az
élményszeriien 4télt o6dai lendiilet
heve cseréli fel. A rétor tudo6sbél
kolté valik, akinek szinein 4t valami
forro ihletettség csap at, amely fel-
hevit maga koriill mindent. Ezen a
héfokon a meggy6zés mar sugallassa
finomul el, mely az olvasé lelkébe
a szépség csodalatanak igézetével 1ép
be s hodit, vonz. Trikal igy nyujtja
a «ova creaturar-nak, az j teremt-
ménynek igény-alakjat, mely leg-
tisztabban az Evangélium vilagaban
kristalyosodik ki, s amelynek egyet-
len szindéka az életnek s vele az
embernek atlelkesietése.

Trikal Jozsef konyve igen el6kels
szellem megnyilatkozéasa. Talan lesz-
nek, akik sajnalni fogjak, hogy gon-
dolkodésaban sok a szin, a kolt6i be-
tét, a metafora szabadsaga. De ezek
is kénytelenek meghajolni ama kész-
ség el6tt, amellyel a tudésnak a kélts
is segitségére volt abban, hogy a
kényv gondolatanak ne csak fénye
¢s ereje, hanem ize is legyen.  —ss.

Torok Sdndor : Vidéken volt pri-
madonna. (Bibliotéka-kiadés.)

J6 konyvrél sokkal nehezebben
tudjuk elmondani a véleményiinket,
mint olyanrél, amelyben hibak, nézet-
killonbségek szinte t4maszpontul
szolgalnak arra, hogy mondanival6in-
kat hozzéjuk fiizziik. A j6 konyv,
amely teljesen a maga vilagiba ra-

gad és tokéletes kielégiilést ad, volta-
képpen csak a tetszésnek untig elkop-
tatott és hitelétvesztett kifejezéseit
kavarja fel benniink. Valosaggal kol-
téi feladat, hogy impressziéinkat, el-
ragadtatiasunkat, azokra az olvasokra
is atvigyiik, akik csak egy-egy rovid
beszdmol6bol alkothatnak képet ma-
guknak a konyv szépségeirdl és érté-
keirdl. Es ha az ilyen feladat meg-
oldasa torténetesen sikeriilne is, még
akkor is kérdéses:. van-e, lehet-e
olyan ereje a legjobb, legkdltéibb kri-
tikanak is, hogy vaséarlasra birja az
olvas6t?

Pedig Torok 4j regénye csakugyan
megérdemelné a népszeriiség sikerét
is, mert az olvas6kozonség minden ré-
tege megtaladlja benne a maga szaja-
fze szerinti 6romét, noha az iré6tél
minden efféle szandék tavol allott,
amit éppen munkéaja spontaneitdsa
bizonyit. De a kisebb igényii olvasot
mindenesetre megfogja az el6adas
kozvetlensége és a mese finom, hu-
morral 4tsz6tt romantikdja, mig az
igényesebbek ezeken feliil is mindun-
talan rabukkanhatnak az ir6 nem
mindennapi értékeire.

Ha csupian a mese vazat tekint-
jik, ugy ez a regény a kisdidk els6
szerelmének torténete, amely igy
vagy ugy, minden ir6b6l kikivanko-
zik egyszer, hiszen a miivészben ma-
rad legtovabb eleven az orok gyer-
mek vitélis ereje, amely a legkorabbi
mult emlékeit is pompéasan megérzi a
mindenkori jelen szdméra.

Ebben a multban él az a szerelem,
amely emlékként ébred fel a felnétt-
ben, amikor Erdélybe utazik, haza, a
régi kisvarosba. Minden fejezet egy-
egy stréfa és visszatéré refrénje:
Pandy Panna primadonna. Ezzel va-
lami sietteté tempét kap a torténet,
amelyet Torok elsé személyben mond
el, mindig ugy vildgitva meg a szerep-
16ket és az eseményeket, ahogyan
azok a harmadikos gimnézista szem-
léletében a torténés idejében helyet





