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mindennapi érintéseire rimes forma-
ban rezonal. Ez a lira nem 1ép fel nagy
igényekkel, keresi a szentimentalis
megoldasokat, hajlamos a melan-
cholidra s megnyugszik a lemondas
erejébdl tamado elégtétel érzésében.
Szerény skalaju verselés ez s csak
egy ember szomorusagat vilagitja be:

ir6jaét.

Szabé Lajos (Uj kikelet felé, Buda-
pest. 1933.). Istenes és hazafias ver-
seiben «A szivben kifosztott koldus-
vilagot» siratja. A nemes és ahitatos
érzések, bar tiszteletreméltoak, még-
sem potolhatjak az igazi tehetség
nemeslevelét. Vallasos versei sem
hangszerelésiikkel, sem mondaniva-
loikkal nem lobbantjak fel az olvaso
képzeletét. Biblias hangjabol hiany-
zik a biblia ereje. Nem tudja az is-
mert szavakat «ijként visszaadniy,
pedig szivesen formal jelentdségteljes
kifejezéseket. Hazafias verseiben
«tliz», «pokoly, «gyehenna», davan,
«iivoltésy, «vészek diihe» borzolja a
megdobbent olvasé idegrendszerét.
Ez az a hazafias lira, amelynek ma
mar nincsen jovéje. «Lelkem tiiz-
helyénél» cimii ciklusaban gyakrab-
ban taldlunk keresetlen emberi, ér-
zést. Verstechnikéja, bar formaban
nem 1uj, de tokéletesen kiforrott.

Sipos Kdroly (Buzaszemek. Buda-
pest. 1933.). Kulturalt, szelid lélek
poétas, papos arca néz reank a sorok
koziil. A kolté optimista, szereti a
deriis, vilagos szineket, nem nagy-
igény@ sem mondanival6jaban, sem
hatéaskeresésben. Stulyosabb mondani-
valoit is kedves szelidség takarja.
(Meddé virdgok.) Téméaja a falu élete
tavasztol 6szig. Keresi az ember és a
természet osszefiiggéseit, az Istennel,
kinek 6 szelid szolgaja. Koltészete
megnyugtaté és egyszeri. Rimkeze-
lése kozépszerd, itt-ott poungyola,

Széll Jézsef (Eletem ttja, Buda-
pest.) Versei az uj népiesség szem-
pontjabol egészen a Csaplar Andrasé
mellé sorozhatok. A falu jellegzetes

szinei igy silanyulnak banalitasokka.
Egyébként vigasztalanul kitaposott
utakon halad, s6t all. All, mert versei
egy helyben topognak a gondolat
szegénységének béklyojaban. Té-
maja az elsé versszakban mar kime-
riil, azontul a vers iires’ parhuzamo-
sitds, minden fejlédés nélkiil.
Mindaz, ami egy-két évtizeddel
ezel6tt uj, modern, meglepé volt, ma
az epigon kolték prédaja, amibe mint
iires kagylohéjakba versenyezve kol-
tozkodnek be, ezekbdl a kagylokbol
azonban nem a maguk lelke zeng,
hanem elkoltozott szellemek vissz-
hangja s ez a visszhang arra a ten-
gerre emlékeztet, amely t6likk re-
ményteleniil messze van.
M., Juhdsz Margit.

Vilagirodalmi lexikon. Szerkeszlette
dr. Dézsi Lajos, (I—III. kotet.) Bu-
dapest. A Studium kiadasa.

Par évvel ezelétt jelent meg dr.
Vidnyi Ferenc tanar szerkesztésében
a Studium kiadovallalat Magyar Iro-
dalmi lexikona. Az életrajzi gyiijte-
ményen kiviil, Dézsi Lajos egyetemi
tanar tanacsara, helyet kapott benne
a bibliofilia, szinészet, esztétika, sti-
lisztika, retorika, poétika, az iro-
dalmi miifajok fejlédéstorténete, va-
lamint az idegen irodalmak hatéasa-
nak torténete is. Kiilon cimszok alatt
a nevezetesebb munkéak tartalmi is-
mertetését is lelkiismeretességgel adta
e mii, a kisbetlis rész pedig a meg-
felel6 forrasmunkékra vonatkozdlag
nyujtott laikusnak és szakértének jo
tajékoztatot. Tokéletes lexikon nin-
csen, olyan sem, melynek sikeriilne
a sokféle anyag pontos aranyat meg-
valésitani ; a Magyar Irodalmi lexikon
kozel kilencszaz kéthasabos nagy ol-
dalon, aranylag jol eltalalta a mére-
teket s azota, hogy megjelent, nélkii-
lozhetetlennek bizonyult. Ertheté hat,
ha onként kinalkozott a munka to-
vabbépitésének, a kiilfoldi irodalom
feldolgozasanak gondolata. Dézsi La-
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jos vallalta magara e hatalmas konyv
kiteljesitésének, a Vildgirodalmi le-
xikonnak szerkesztését. Alig harom
éve, hogy az els6 kotet napvilagot
latott s a napokban mar a harmadik
befejez6 kotet is elhagyta a sajtot.
E csaknem ezernyolcszaz oldalas mii-
nek, mely a Magyar Irodalmi lexikon-
nal egyiitt kiils6ben, tartalomban
meghatéan szép oOsszefiiggést mutat,
lehetetlen nem orvendeniink. Meg-
jelenése mar magaban véve tisz-
teletet parancsol, hiszen még a leg-
diasabb vallalatok is igen 6vatosak,
ha tudoméanyos munkak kiadasarél
van sz0.

Valljuk meg Oszintén, nagyképii-
ség nélkiil, hogy e lexikon igazi kri-
tikdjat egy ember nem irhatja meg.
Hiszen ami itt harom vastag kotet-
ben is vazlatosan van jelezve, a
vildgirodalom minden fontosabb ténye-
zojét szohoz akarja juttatni. Ki tudja
megmondani, mi igazan felesleges s
minek kellett volna helyet kapnia?
Ha jél pillantottunk e nagyszabési
munka miihelytitkaiba, a mindent
felolelni akaras vyagya lelkesitette
Dézsi Lajost, s ha vannak szépség-
hibai, innét szarmaznak. A tudés
szerkeszt6 is modern szemmel nézte
az irodalomtorténetet, tehat szellem-
torténetnek, ami fogalomtagitast je-
lent a régi felfogassal szemben, s fel-
oleli az egyes korszakok uralkodo
eszméit, vilagnézetét, egész lelkivila-
gat. Egyhazi irodalom, filozoéfia, tor-
ténetiras, pedagogia, jog-, allam-
tudomany, fizika, matematika, orvos-
tudoméany, zoolbgia, botanika, geo-
logia, mineralogia stb. stb. egyformén
belekivankoztak e miibe problémaik-
kal és eredményeikkel. Mentdl kiva-
16bb munkatarsai vannak egy lexi-
konnak, annal 6vatosabb legyen a
szerkesztd, kiilonben minden cimszo
jelentékeny teret kivin maganak s
ir6juk — legb6vebb cikkében is —
megroviditve érzi magat a tobbi
munkatarshoz képest. E versengés

nyomai félreismerhetetleniill megvan-
nak a harom kotetben, meglatszik
azonban, hogy akik a Vilagirodalmi
lexikont létrehoztak, nemesak gond-
dal, hanem nagy lelkesedéssel is dol-
goztak. Targyi tévedést, jelentéke-
nyet, nem taladltunk. A pétlasra vo-
natkoz6 megjegyzéseket a szakkri-
tika lesz hivatva megadni, e sorok
elsésorban azt a rendkiviil gazdag,
sokrétegli anyagot dicsérik, melyet
a kitiin6 munkatarsak példatlan han-
gyaszorgalma egybehordott. Valo-
szinli, hogy a szakemberek is azzal
zarjak majd itéletitket, amivel mi :
e mii megérdemli a minél melegebb
fogadtatast, mert megbizhaté, alapos
munka.

Kiilon meg kell emlékezniink még
dr. Mészoly Gedeon szegedi egyetemi
tanar onfelaldoz6, nagyszinvonala
munkéssagardl ; a szerkeszt6 varatlan
elhunyta kovetkeztében a tudoés nyel-
vész vallalta magara a III-ik kétet
gondozasat. Nélkiile aligha fejezédott
volna be a hatalmas vallalkozas Dézsi
Lajos elgondoldsahoz méltéan. Z.

A magyarsag néprajza. I. A ma-
gyarsdg targyi néprajzinak elsé fele.
(Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Budapest, 1933., 435 1.)

Az a forrongas, amely par évtizede
szinte mar allandosult az egyes tu-
domany-teriileteken, s megismétl6dé
problémafolvetésekhez, 1j szintézi-
sekhez vezetett, a népélettudoméanyt
sem hagyta érintetleniil. Ahogy az
irodalomtudoméany igyekszik akar al-
talanos irodalomelméleti, modszer-
tani kérdéseken, akar egyes korok
szemléletének (kiilonosen a barokk,
a praeromantika, romantika) vizsga-
latan Kkeresztiill uj alapelvekhez el-
jutni, ahogy a torténettudomény at-
rostalta modszereit és mintegy egye-
temes kultiurtudomannya noveke-
dett, tgyanugy kutatja at az ethno-
logia is eddigi munkamodszereit' s
ujabb alapveté jellegii osszefoglala-






