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épiilet sorsaval. E hisz év legszebb
emlékét a muzeum beszerzési napléi
allitjak, illetve a csendes termek falai,
honnan az 6 faradozasaival szerzett
miitargyak mosolyognak le. Az em-
1ékkonyv  korlatozott  terjedelme
miatt nem sorolhatta fel valamennyi
szerzeményét, csak a legfontosabba-
kat. A IV. szazadi gorog miivészet-
t6l Despiau-ig egy hosszi sorozat
vélogatott remekmii kér részt ebben
a meghitt iinneplésben.

Az emlékkonyv miivészettorténeti
tanulmanyokat tartalmaz. Somogyi
Jozsef a mezopotamiai Tell Halaf
lel6helyen végzett, nagy meglepetést
kelt6 asatasokat ismerteti. Kelet régi,
rejtelmes miivészetének feltarasa Tell
Halaf révén nagy lépéssel haladt
elére, az emlékek maguk esztétikai-
lag is igen jelentékenyek. Oroszldn
Zoltan a muzeum antik terrakotta-
gyiijteményének egyik legszebb da-
rabjaval, az 6szvéren iil6 Szilénosszal
foglalkozik, melyrél sikeriilt megal-
lapitania, hogy attikai miivésznek
kozvetleniil a perzsa haboru el6tti
alkotdsa. Hekler Antal az Athéna
Giustiniani néven ismert szobrot egy
uj, érdekes analdgia alapjan Myron
egyik tanitvanyaval hozta kapcso-
latba. Felvinczi Takdcs Zoltan a hu-
nok és kinaiak kapcsolatat vilagitja
meg a Nemzeti Muzeumban levé
bronziistok segitségével, melyekrél
mar régebben azt a nézetét nyilva-
nitotta, hogy azokat a hunok hoz-
tak magyar foldre. Hozzétehetjiik,
hogy e nézete azbéta az erdsen fel-
lendiilt kiil- és belfoldi hun-kutatas-
ban osztatlan helyesléssel talalko-
zott. Gombosi Gyorgy a velencei Szent
Mark-templom el6csarnokarol és an-
nak mozaikjair6l irt tanulményt.
Hoffmann Edith bemutatja a mu-
zeum birtokaban levé rendkiviil be-
cses eddig ismeretlen codexet, mely-
nek elsé fele 1300 koriil késziilt fes-
tett passioképsorozatot, masodik fele
a legrégibb és legszebb nyomtatott

Biblia Pauperumot tartalmazza.
Mindketté osztrak munka s a szom-
szédorszag miitorténetét igen jelen-
tés emlékekkel szaporitja. Péfer And-
ras két szienai eredetii trecento-raj-
zot hataroz meg. Zichy Istvan grof
a Képes Kronika miniatiirjeit vizs-
galja viselettorténeti szempontbol. Ez
a nalunk elhanyagolt tudomanyszak,
melynek kozkézen forgé régi mono-
grafiai hasznalhatatlanna avultak,
becses megfigyeléseket nyer anjou-
kori fejezetét illetéen ez értekezés-
ben. Balogh Jolan Agostino di Duccio
firenzei szobrasz miivészetével fog-
lalkozik, részben eddig ismeretlen
emlékek kapcsan. Meller Simon Pol-
laiuolo lovasszobortervrajzait ismer-
teti, Wilde Janos {fejlédéstorténeti
attekintést ad a velencei néi kép-
masokrol. Pigler Andor a barokk-
miivészet ikonografiajanak egyik ér-
dekes, az oOkori irodalomba lenyulé
fejezetét allitotta ossze. Szentivdnyi
Gyula Szerelmey Miklésnak, a bie-
dermeier e elfeledett, kalandos életii
és vallalkozo6 szellemii kérajzoléjanak
emlékét elevenitette fel gondos és
részletes életrajz keretében. Rézsaffy
Dezs6 Munkacsyt kisebb igényt, de
a véazlatossag spontdn és divatos
erénye miatt nevezetes képei alapjan
méltatja. Valamennyi tanulmany ide-
gen nyelven is napvildgot latott.
Genthon Istvdn.

A magyar esztétikai tudomdny ujja-
sziiletése.

Hosszu esztendok, elmélyedt tudos
munkéja utan jelentette meg Mitro-
vics Gyula 1928-ban A magyar esz-
tétikai irodalom torténete cimi nagy
munkajat. Mig dolgozott rajta és
faradhatatlan kutaté munkaval szinte
kis disszertaciok és cikkek mozaik-
jabol alakitotta ki a szép magyar
gondolatmenetét, a magyar ember
és a tudos szomorusagaval latta, mi-
ként sikkad el egy-egv reménnyel
teljes elindulas és miként torkollik
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a kozony, a megnemértés és feliiletes
dilettantizmus semmijébe egy-egy
annyi reménnyel biztaté, tudomaé-
nyos kisérlet. S mig kiilfoldon a ked-
vez6 légkor és a természetes fejlédés
egyre-masra eredményezte a széprol
sz616 nagy rendszereket, addig ide-
haza ez a tudomany kozpréda lett,
mindenki azt hitte, ért hozza, tehat
senki sem értett hozza és feliiletes
esztétizalo fecsegésbe fult minden.
De hiszen ez természetes is volt,
mert hidnyzott a tudomany egész-
séges fejlédéséhez sziikséges Ossze-
fogbd eré és keret, mely elGszor on-
magaban tisztdzza a végsé elveket,
az eredményeket rendszerbe foglalja,
koztudatba viszi, hogy ezzel a ko-
zosségre hasson, a nemzeti kultira
esztétikai megtisztulasat elémozditsa
és az izlést fejlessze.

Mitrovics Gyula rajott a nemzeti
esztétikai tudomany elsérendi sziik-
ségességére és alig ot évvel konyvé-
nek kiadasa utan a Magyar Psycho-
logiai Tdrsasdg kebelében, mint o6n-
4ll6 - szakosztalyt, megalapitotta . a
mult esztend6 O6szén az Esziélikai
Tdrsasdgot. A gondolat és az alapi-
tas miive idében, s6t a tizenkettedik
oraban jott. Nemcsak az a néhany
megszamlalt sereglett Mitrovics koré,
aki kezdettdl fogva inkabb vallalta
az esztétikdért a magantudés nem
mindig dics6séggel teljes jelzGjét, ha-
nem azok is jottek, akik most in-
dultak el vagy utélag kivanjak po-
tolni a tudomanyos esztétikai gon-
dolkodast. Hiszen semmi akadalya
sem volt, hogy az esztétika minden
iranyanak miivel6je megtalalja he-
lyét az adott keretek kozott, mert
bar a Psychologiai Tdrsasdg nyujtotta
azt, de korantsem kivanta, hogy tag-
jai csupan a pszichologiai esztétikat
miiveljék. S a tudoméanyos igényfiek
utan a tanulni és az orok szépre
vagyo6 nagykozonség is bekapcsolo-
dott és a mult esztend6 6szétél ha-
vonként megtartott felolvaso iilése-

ken szinte zstfolasig megtoltotte a
Fészek Klub eldadétermét. S hihetd-
leg orommel tette, hiszen az eszté-
tika minden 4gédnak miivelGje meg-
szolalt és megszo6laloban van, hogy
csak az eddig elhangzott felolvasokat
emlitsiik, Benedek Laszlo, Horvath
Henrik (miivészettorténeti esztétika),
Mitrovies Gyula (altalanos esztétika),
Mester Janos (esztétikatorténet), Dé-
nes Tibor (filozéfiai esztétika), Ba-
ranszky-Job Laszl6 (stilustorténet),
Csanady Sandor (mivészetfilozofia),
Rédey Tivadar (szinhézkritika), Ko-
zocsa Sandor (irodalmi kritika), Né-
meth Antal (szinhazesztétika),Grand-
pierre Emil (poetika), Ferenczy Irén
(esztétika és orvostudomany). A jové
esztend6ben pedig mar a felolvasa-
sok is egységes terv szerint csopor-
tosulnak, amennyiben az esztétika
végsé elvei és hatarkérdései lesznek
a vizsgalat targyai s ez egységesen
elgondolt el6adassorozatb6l konyv
lesz, mely az elkovetkez6 magyar
esztétikai mi irdnyat igyekszik meg-
mutatni.

A fiatal Tarsasag munkéja e rovid
id6 ellenére nem meriilt ki csupan
felolvasasokban, hanem ennek az
esztendének a kezdetén meginditotta
az Esztétikai Fiizelek cimi havi folyo-
iratot, melyben mindenkor egy-két
esztétikai tanulmanyt kozol. Ezzel
a vallalkozasaval a magyar esztétikai
irodalom nagy szegénységét igyek-
szik poétolni és eddig ugy latszik,
célt ér vele, mert a nagykozonség
és a tudés korok is egyarant szive-
sen fogadtéak.

Az Esztétikai Tdrsasdg programm-
jaban azonban nemcsak a tudoma-
nyos kiadoéi tevékenység van benne,
hanem a heti kritikai ujsdg megin-
ditasa is, még pedig azzal a becsii-
letes szandékkal, hogy kialakitsa az
egészséges és minden melléktekinte-
ten felillemelked6 magyar kritikai
légkort, azt, melyben a szép nem
senyved el, de viragjaba szokken.






