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maga sokféle olvas6jat a mai szocilis
problémakra, a nemzeti mulaszta-
sokra.

E regény ifjusagi irodalmunk java-
terméséhez tartozik. Nem igér sokat,
de joval tobbet bevalt, mint akar-
hany «szenzéacibs», gyokértelen fju-
sagi» munka. Kivalt az benne meg-
hatéan szép, hogy a szerzé szivvel-
lélekkel vallal kozosséget zsenge olva-
s6ival, mindig egész embernek nézi
6ket, nem veregeti f6lényesen a vallu-
kat s mindvégig gy beszél, mintha
kozvetleniil €16 szoval mondana el

bajos torténetét.
Szatmdri.

Hamvas H. Sdndor : Budapest.
VII., Szivetség-ucca 17/b. Regény.

A regény elsé részének megjele-
nése egyik folydiratunkban azzal a
pikantéridval vonta magéra a figyel-
met, hogy szerzéjeként egy Gj ir6né :
Gollub Méria szerepelt. Az izes natu-
ralizmussal megirt részletek valéban
nem mindennapi batorsagra vallottak
az iréné részérél és meg is érdemelték
a figyelmet. Kés6bb azonban Ki-
deriilt, hogy az igazi szerz6 férfi és
amint azt most konyve elején olvas-
hatjuk : «@ kényszerité koriilmények
hat4dsa alatt» hasznalta az Aalnevet.
Nem helyeselhetjitk a szerz§ eljara-
sat, mert legfébb céljat, a nyilvanos-
sagot, amint az eredmény mutatja,
akkor is elérte, amikor nem &lnevet
hasznalt.

A konyv egy nagy bérkaszarnya
lakéir6l szo6l. A szerzé j6 megfigyel6
és ¢éles képekben rajzolja meg a
helyenkint Kkispolgari, helyenkint
proletar lakéknak kiizdelmét a meg-
élhetésért. Az emberi nyomortsagnak
ebben a bokrétajaban kedviinkre
vélogathatunk a tipusokban. Van itt
szorgalmas stréber, sziikmarka zsu-
gori, jovojét félto kistisztviseld, szer-
vezett munkas, van alkoholista, pros-
titualt, irigy, hazug, tolvaj, kom-
munista, szenteskedd, ahogy az élet

halomra hordta 6ket. A szerz6 nem
nagyon valogat kozottikk s talan,
hogy hitelt érdemlébb legyen az
iras, 4atabotaba, minden rendszer
nélkiil vetiti ket elénk. Es leir egy
névestét, egy lakodalmat, egy ki-
lakoltatast, egy végrehajtast, egy
balesetet, egy halalt, egy megdriilést.
Duskal a anélységek»-ben, de minden
tendencia nélkiil és alkalmasint azért,
mert az az elv vezeti: ilyen az élet,
nézzétek meg szépit6 szemiivegnélkiill
De sajnos, ez a sok életteljes alak,
ez a sok kitiinéen fotografalt életkép,
teljesen hangsulytalanul vész el, mert
a szerz6 nem tudja mondanivaldjat
semmilyen iréi cél szolgalataba alli-
tani. Nincs szintézise. Es e nélkiil ez a
sok Kkitlin6 részlet csak Gsszehordott
anyag marad, alig jelentdsebb a
riportnal. Kar pedig. Mert a szerz6
iroi felkésziiltségébdl, egy kis igazi
elmélyiiléssel, tobbre is telne.
M. Gy.

A katolikus 1jjasziiletés az irodalom-
ban.

Torténelembaleseleti kozhely, hogy
amikor valamilyen eszmearamlat fej-
16désének tet6pontjara ér, lathatova
lesznek a kezdddé 1uj vilagnézet elsé
nyomai is. A materializmus ma méar
tul van a virdgkoran. Uj gondolatot
nem ad, csak az eddig kitermelt esz-
mék szallanak le mind szélesebb .és
szélesebb rétegekbe. Az 1uj szellemi-
ség is nemcsak els6 1épéseit teszi meg,
hanem mar sikereket is aratott. Az
ébredez6 antimaterializmus egyik
legérdekesebb tiinete a katolikus ujjd-
sziiletés. Ma még semmiesetre sem
szabad azonositanunk ezt az ujja-
sziiletést a szellem altalanos meg-
ujulasaval, de ha pesszimisztikusan
is itéljiik meg a kilatasokat, nem sza-
bad kizartnak tartanunk, hogy a jové
vilagnézetében megint az annyiszor
eltemetettnek hirdetett és most me-
gint erére kapo katolicizmus vezér-
szolamot visz majd.
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Azt hiszem, folosleges tényeket fel-
sorolni és bizonyitékokat 0Osszehor-
dani, mindenki tudja és latja, hogy
ez a katolikus ujjasziiletés jelentke-
zik — ha nem is egyforma eredmény-
nyel — a vallasos életben, a tarsada-
lomban és politikaban egyarant. A
véaltozas az irodalomban és filozo6fia-
ban a legfeltlin6bb, hiszen éppen
ezen a teriileten érték a leghevesebb
tamadasok a katolicizmust. Ha at-
tekintheté képet akarunk kapni az
irodalom terén végbemend ujjasziile-
tésrél, a fejlédés szempontjabol két
csoportba sorozhatjuk az irékat. Az
egyik a nagy magéanosok, az el6futa-
rok csoportja, a masik a mar meg-
szervezett : csoportokba, iskolakba,
folyo6iratok koré tomoriilé katolikus
ujjasziiletés.

Legjobban talan Prohdszka Ottokdr
nevével jellemezhetem az els6 csopor-

tot, akit nalunk legjobban ismernek. .

Munkassaguk nagy visszhangot kel-
tett, sokszor nagy sikereket is arat-
tak, de kortarsaik koziil inkabb csak
a masodrangu tehetségek alltak mel-
1¢jiik. A maghintés igazi eredménye
csak az utanuk kovetkez6 nemzedék-
ben mutatkozik. Ebbe a csoportba
tartozik a francia Huysmans (belga),
Péguy és Bourget, s6t még Claudel is,
aki ugyan ma is fejlédésben levd
nagy tehetségli ir6, de formajaban,
* tartalmaban, kornyezetével inkabb
tekinthet6 maganosnak, mint a meg-
szervezett francia katolikus iroda-
lom tagjanak. Huysmans és Claudel
képviselik a miszticizmus felé hajlo
érzelmességet, Bourget az erkoélesi
kérdésekkel foglalkoz6, komoly lelki-
ismeretet ébresztget6 értelmi keresz-
ténységet.

Koziiliik val6 az angol G. K. Ches-
terton tobb tarsaval (Kilaire Belloe)
¢és az olasz Papini is. Chesterton a
Wilde és Shaw-féle aforizma- és para-
doxonirodalom folytat6ja, amely sok
mindent felaldoz egy-egy szellemes
fordulatért. Chesterton kényvei is,

ha nem is mindig meggy6zéek, —
legtobbszor azok — de é&llandéan
szellemesek. Kiilonleges értéket biz-
tosit miiveinek e paradoxonok para-
dox hasznalata. Ezt a mult szidzad
végénekszkeptikushangulataboél eredé
format a katolikus igazsagok védel-
mére hasznalja fel. Papini a futuriz-
musbd6l magaval hozott lendiiletet az
igazsag keresésére forditotta. Kevés
iré6nal talalunk keseriibb biintudatot
és hevesebb meggyd6zédést.

A maésik csoport szervezettsége
abban 4ll, hogy egyrészt 1ij gocponto-
kat, legtobbszor folyodiratokat szerez
magéinak ¢és ezekb6l kiindulva a
régebbi — az eddig tétlen, vagy na-
gyon is megszabott keretbe miikodé
— katolikus intézményeket igyek-
szik megujitani. Noha ezek a szerve-
zetek a kiilonboz6é orszagokban ha-
sonlok, mégis — a katolicizmus min-
den egyetemessége ellenére is — az
egyes nemzetek tulajdonsagai is meg-
jelennek benniik. A tovabbi felosztas
alapjanak ezeket az eliit6 vonasokat
veszem, ami sziikséges is, mert egyez6
tulajdonsagok alapjan nem lehet fel-
osztéast csinalni, meg érdekes is, mert
katolicizmusukon keresztiil az egyes
nemzeteket is megismerjiik.

A katolikus ujjasziiletés irodalmi
téren kiilonosen két orszagban ért el
eredményt : a franciaknal és a néme-
teknél. A Kkatolicizmus ujjasziiletése
Franciaorszagban mar a kezdet 6ta
kapcsolatban 4ll az ujabban fellen-
diilt katolikus filozo6fiaval, a neo-
thomizmussal. Mercier biboros nevé-
hez fliz6dik a kezdés dicsosége. Mé-
lyen bevilagit a francia lélekbe az a
tény, hogy ez az erGsen értelmi filo-
z6fia, oly nagy mértékben el tudott
naluk terjedni. Ha arra gondolunk,
hogy a francia miiveltség egész tor-
ténelmében mily nagy szerepet jat-
szottak a kiiléonboz6 tudatosit6, ra-
cionalizalé térekvések, nem tarthat-
juk véletlennek, hogy Szent Tamds
intellektualizmusa naluk terjedt el
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legjobban ma is, ahogy a kozépkor-
ban is a Sorbonne volt a gocpontja,
Jacques Maritain a legismertebb és
legtehetségesebb képviselGje ennek a
boleseletnek, amelynek tjdonsaga az,
hogy a modern filozofia és korunk
problémait Aquindi Szent Tamds
modszerével és gondolataival oldja
meg. Vilagnézetének lényege az al-
landé6saghoz val6é ragaszkodas, ami
egyenes kovetkezménye bolcseleti in-
tellektualizmusanak, mert az ember
lelki életében szintén az értelem kép-
viseli az allandésagot a folyton hul-
lamzo6 érzelmekkel szemben. Ennek
bizonyos konzervatizmus a kovet-
kezménye, amely azonban nem a
jelenlegi allapotot akarja konzervélni,
hanem az ezutan megallapitandé ren-
det, amelynek célja Isten, vezérld
eszméje a keresztény erkoéles. A kato-
likus meggy6z6dés bizonyos hatés-
kereséssel és tamado kedvvel parosul
Henri Massis-ban, de fegyelmezett
gondolkozasmoédja és izlése megovja
a tulzasoktol.

Ez a bolcseleti intellektualizmus
a regényirodalom sikjan, mint er-
kolesi kérdéseket targyalo és a biin,
a josag, a lelkiismeret mélységeit ku-
taté6 miivészet jelenik meg. Ezekbdl
a modern katolikus regényekbdl —
s ez nemcsak a francidkra all — ki-
maradt elddjeik egyik legsajatabb
vonéasa : a célzatossag, amit az iré
meggy6zédése helyettesit. Nem akar-
nak valamilyen tételt bizonyitani,
csak torténetet mondanak el sok-
szor flaubert-i «mpassibilités-vel.
Meggy6z6désiik inkabb a targyva-
lasztasbol deriil ki, meg azokbol az
apré jelekbél, amelyekkel alegszigo-
rubb realista is elarulja egyéniségét —
ha van. Elsésorban all ez Mauriac-ra,
a modern francia katolikus regény
nagymesterére. Bernanos mar liraibb
és pathétikusabb, s6t sokszor — saj-
nos — szonokias. Green kozelebb all
Mauriachoz, s6t aregény alaphangula-
tanak mesteri arnyaldasaban, a lelki

eseményeknek izgalmakka valé foko-
zasaban rajta is tultesz.

A német katolikus szervezetek fel-
viragzasa a Szentszék és Bismarck
korméanya kozott lefolyt kulturharc
kovetkezménye s ezért érthets, hogy
egészen napjainkig elsésorban poli-
tikai szinezetliek voltak. A politikai
érdeklédés magaval szokta hozni a
torténelemmel valé behatobb fog-
lalkozast is. A katolikus ujjasziiletés
masik koézponti gondolata ennek ko-
vetkeztében a kozépkorkutatds. A
kozépkor azonban nemecsak mint
eddig elhanyagolt kutatési teriilet
szerepel, hanem hamarosan példa-
képpé is valik és a mai zilirzavarbél
kivezet6 utat valamilyen «ij kozép-
korban» latjak. Landsberg és a mene-
kiilt orosz Berdjajeff legismertebb
nevii apostolai az uj kozépkornak.
Jellemz6 a gondolat kiforratlansa-
gara, hogy az egyik (Landsberg) na-
gyobb rendet és fegyelmet, a masik
valami misztikus békét és Istenben
val6 egyesiilést var ettél az uj kor-
szaktél. Ezt a kozépkor irant fel-
ébredt érdeklédést a regény teriiletén
egy sereg ir6 képviseli, akik kéziil a
legtehetségesebb a norvég létére is
német kulturkorbe tartozé Sigrid
Undset. Megragadéan frissek kozép-
kori témaju hatalmas regényei, ame-
lyeknek mély emberismerete, Gszin-
tén atélt természeti képei mogott az
életb6l valé kiabrandulas halk lirdja
zenél. Modern témaju regényei mar
nem kozelitik meg a kozépkoriakat,
ami szintén bizonyitja, hogy ihletét
elsésorban nem az élet, hanem az a
fent emlitett torténelmi érdeklédés
taplalja. Erdekes, hogy a német kato-
likus regény masik legismertebb iré6ja,
Gertrud le Fort is né.

Ha a német katolicizmus ujja-
sziiletésér6l beszél valaki, nem sza-
bad elhallgatnia Joseph Eberle nevét,
aki a fiirge és tag latokord katolikus
folyoirattipus megalapitéja a «Das
neue Reich»-hel, amely mostanaban
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olvadt a bel6le kivalt «Schinere Zu-
kunftr-ba. Magas nivéju cikkei ugyan
sokszor politikai tartalmuak, de vi-
lagnézeti kérdésekhez is hozzaszolnak
s ez ad alkalmat arra, hogy megemlit-
sem nevét. Koriilbeliil ugyanez az eset
Muckermann-nal, aki azonban mar
nemcsak a dialektika fegyvereit hasz-
nalja, hanem a tanulmany, szénoklat
és koltemény kozott allo egyéni mii-
fajban meleg férfias lirdjaval is meg-
fogja az olvasot.

A magyar katolikus ujjasziiletés-
nek mar megvannak a koltéi: Sik
Sdndor és a heves vitak kozpontjaban
allo Mécs Ldszlé, van regényirdja is,

Kilfoldi regények

Wilder : Szent Lajos kirdly hidja.
Révai. — Aldanov : Az ordog hidja. —
Aldanov : Az osszeeskiivés. Kaldor.

1

Thornton, Wilder remekmiive, a
Szent Lajos kiraly hidja, olyan kén-
tosben s — mondhatnam — olyan
tarsasagban keriillt most a magyar
olvasokozonség elé, aminé valéban
megilleti. A Klasszikus Regénytar
aranykeretbe foglalt fémjelzése soha-
sem jelentett egyszerli besorozast,
ellenkezdéleg : koteteinek kissé régies,
sohasem hivalkod6é — s talan éppen
ezért a divataramlatok altal kevésbbé
sebezhet6 — nemes diszitésével, szo-
lid betiivel, f6ként azonban hagyo-
manyaval s vitathatatlan belsé érté-
keivel afféle jelképi «Institut de
Francer-ot alkotott, amely kotelék —
épp el6kel6 hagyomanyainal fogva —
voltakép egyértelmi volt a halhatat-
lansaggal. S a Klasszikus Regénytar
Institut-je azért is volt megbizha-
tobb a parisi akadémianal, mert a
halhatatlansag kérdésében semmit
sem kellett kockéaztatnia: halala
el6tt ugyanis teljes hatarozottsaggal
éppoly kevéssé mondhato valaki hal-

Balla Borisz, aki az Eberle altal ala-
pitott folyoirattipus magyar képvise-
16jének, a Korunk Szavd-nak, egyik
alapitoja, amely folyéirat elsGsorban
politikai és vilagnézeti kérdésekkel
foglalkozik. A mozgalom és a folyo-
irat még annyira friss, hogy nehéz itt
is érvényesiteni eddigi szempontun-
kat: a nemzeti jellemvonasok Kki-
domboritasat a katolikumban. A né-
met katolikus ujjasziiletés szocialis
programmja és misztikus irdnya néa-
lunk minden esetre eredetibbnek
tiinik fel, mint hazajaban s ezért
visszhangja is nagyobb.

Fdbidn Istvdn.

magyar nyelven.

hatatlannak, mint — Solon értelme-
zésében — boldognak. Thornton Wil-
der azonban, mikor most j hanggal
gyarapitja e halott halhatatlanok
kérusat, eleven volta mellett sem
bontja meg a sor értékbeli egyonteti-
ségét. A Szent Lajos kiraly hidja
klasszikus mii.

Egy sivatag milli6 és milli6 ho-
mokszeme — paranyi kvarckris-
talya — az élet sziirkén sziirkére tor-
16d6 apr6é eseménykéivel s ha nincs
napsugar, mely egyszer — véletle-
niil? — rahull és felgyujtja benne a
gyémantok tiizét: o6rok homaly a
sorsa. A nagy kolték szeme is igy
emel fel jelentéktelen, homalyba bo-
rult emberéleteket, egy pillanatra
fellobbantja benniikk az egyetemes
szépség és egyetemes torvény izza-
sat, hogy szinte szédiiliink : egy ho-
mokszemben ennyi csillogas ! S ahol
a mi latasunk boldogan fedezi fel a
spektrum hét szinét, a ko6lté még az
ibolyantuli lathatatlan szinek sza-
zait sejteti.

Thornton Wilder azok kozé a sze-
rencsés és ihletett alkotok kozé tar-
tozik, akiknek a szeme az élet porabol
igazgyongyot és gyémantot varazsol.
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