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Azt sem értjiik, hogy amikor Gér-
donyi a Magyar Hirlap orszaggytilési
tudositoja lett, hogyan «villogtat-
hatta a parlamentben a csaszar
akaratat Tisza Kalman fekete papa-
szeme» — hiszen Tisza Kalman 1890-
ben bukott meg mint miniszterelnok,
Gardonyi meg csak 1901-ben lett
f6varosi ujsagird. A Tiszakkal kiilon-
ben is kissé meggyiilt a baja az élet-
rajzirénak. Az még lehetséges, hogy
Tisza Istvan — az életrajzban per
Tisza Pista — megkinalta Géardonyi
Gézat képviseloséggel, de hogy a
«véderd megszavaztatdsanak bizto-
sitasara szandékosan az egri bakakat»
rendelte volna a parlament elé,
bosszubo6l azért, mert Géardonyi a
jeloltséget kuruchangu levélben uta-
sitotta vissza, — az képtelen feltevés
mindenki el6tt, aki Tisza Istvan
karakterét csak egy Kkicsit is ismerte.

Azt sem értjiik, hogy miképpen
tudhatta Gardonyi Géza, s nyomén
a fia, hogy mikor az egri nagy ir6
a Kisfaludy Tarsasagban az elsé
valasztason Fiok Karollyal szemben
elbukott, kik szavaztak ellene. Tud-
tunkkal a Kisfaludy Téarsasag tag-
valasztéasai titkos szavazassal folynak
le, s nem valodszint, hogy indiszkré-
ciék torténtek volna. Megértjiik az
ird és életrajzir6 elkeseredését ezen a
ponton, de azért kar volt puszta
gyanu alapjan a nemmel szavazék
neveit kiszerkeszteni.

E hibak, tévedések és fogyatko-
zasok ellenére is ugy érezziik, hogy a
konyv a magyar Gardonyi-irodalom-
ban alapveté jelent6ségli, s aki a
nagy egri remetével bévebben akar
foglalkozni, okvetetleniil ebbdl a
munkabél kell kiindulnia.

Galamb Sdndor.

Torok Sophie : Hintz tanarsegéd r.
Regény. Kaldor-kiadas. Budapest,
1934. 177 1.

Egy szegény, hisztérias fiatal or-
vosné végletesen rajongé szerelme a

mindenkitdl csodalt tanarsegéd irant,
mely hosszas, kinos vergédés utan
driiltségbe vész. Egy degeneralt szer-
vezetnek és beteg léleknek kortor-
ténete. Hogy a kivalé tehetségi iréné
ilyent valasztott targyul, az az 6 szu-
verén joga. Ha nem igazi miivész nyul
efféle targyhoz, munkaja hamis hatas-
vadaszat lesz pornografiaval flisze-
rezve, a szerz0 azonban miivész, aki-
nek komolysdgaban és johiszemfi-
ségében nem kell kételkedniink. Ezért
nem kifogasolhatjuk egyes natura-
lisztikus részleteit s néha nyers szoki-
mondéasal, mert mindez a torténet
lényegéhez és orvos-mili6jéhez tarto-
zik. Barmennyi testiség van is ebben
a sotét torténésben s barmennyire
hianyzik is bel6le a természetfelettiek-
ben wvalé hit enyhité vilagossaga,
mégis a lélek a fontos benne. Az ir6
targyilagos elemzésén atérezzitk me-
leg részvétét ez irant a szegény, her-
vadt, beteg, de tiszta lélek irant,
amely hidba verg6édik degeneralt
szervezetének vasbilincseiben, amely
hiaba kiizd allandéan a hisztéria, a
meg0riilés ellen (hiszen orvos is azért
lesz, hogy 6nmagénak legyen orvosa)
amely nem tud szabadulni beteges
szerelmét6l még brutalis kidbran-
duldsai utan sem.

Ennek a lényegében kinos, pato-
logikus lélekrajznak mélységérél, sok-
oldalusagarél, tonusbeli finomsagai-
rél csak ugy adhatnank némi fogal-
mat, ha végigkisérnék legalabb vaz-
latban a hésné lelki fejlodését, s ha a
legmegkap6bb részleteket szoszerint
idézndk, errél azonban le kell monda-
nunk ilyen sziik keretben.

A szerz6 ezt a miivészi és elejétol
végig érdekfeszité lelki torténetet a
klinikai élet éles megfigyelésekben
gazdag, realisztikus rajzdnak keretébe
foglalja. Nemcsak az alakok élnek itt,
hanem a targyak, a hangok, a szagok,
maga a levegé is. Csak ennek a kor-
nyezetrajznak kedvéért is érdemes
elolvasni Torok Sophie konyvét, mely
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kétségkiviil egyike legkomolyabb mi- .

vészi becsvaggyal és gonddal megirt
moderp lélekrajzi regényeinknek. Bi-
zonysaga annak is, hogy a kollek-
tivizmus hatalmas é4ramlatai soha-
sem tehetik foloslegessé az egyéni,
sokarnyalatu lélekabrazolast. A mi-
vészetnek ez mindig egyik koézponti
probléméja marad. Az mas kérdés,
hogy a mai idékben aktudlis-e az
ilyen probléma. Szinnyei Ferenc.

Sik Sédndor : Istvdn kiraly. Tra-
gédia harom felvonasban. Budapest,
1934. Szent Istvan-Téarsulat.

Vannak irodalmi mifajok, ame-
lyekrél nem egyszer hangzik fel az
itélet, hogy idészertitlenek és elavul-
tak. Igy volt ez az eposszal is és akkor
jott Arany Janos, hogy ezt az itéletet
megcafolja. S valahogy igy van a tor-
ténelmi dramaval is és most az az
érzésiink, hogy Sik Sandor e miivel
ujra ellene mondott az itéletnek.
Mert kozhely, de mégis csak helyén-
valé az emlitése, hogy nincs miifaj,
mi eléviil, de van alkot6, ki mindig
ujat és oroket tud létrehozni a mar
eloregedettnek hitt miifaj keretén be-
lil is.

E tragédia a legtisztabb klasszikus
hagyomanyok érzéje. Szerz6é a na-
gyok nyomdokain jar és mélységes
tisztelettel hajtja meg fejét minden
el6tt, ami magyar torténelem. A tisz-
telet az, amivel targyahoz nyul. Elsé
szent kiralyunk tragikus szépségl
alakja elblivoli, de nem annyira,
hogy a szentség és a legteljesebb em-
beri er6 mogott is ne lassa meg a meg-
faradt, utolso orait él6 beteget, aki
ime, rombadélve latja mindazt, amit
hosszu évtizedek soran lazas igyeke-
zettel és feliilr6l kapott bolcseséggel
alkotott. A nagy emberi fajdalom
mutatkozik meg a haldokl6 ural-
kod6ban, aki még halodasaban is
szent és fenséges, mert 6t is elfogja
minden igazi fejedelem 6rok problé-
maja, az utédlas kérdése, hogy olyan

Napkelet

valaki folytassa a mfiivet, fejezze be
az orszagalapitast és legyen atyja,
vezére és biraja nemzetének, aki erre
a legméltobb. S hidba néz koriil a
kiraly és kisérel meg mindent és mér-
legel mindenkit, mar-mar el Kkell
kovetkeznie tragikus Osszeomlasé-
nak, hiszen itt a vég és ugy latszik,
céltalan volt egy hatalmas, kiizdel-
mes ¢let, de a kiralyban tobb a szent-
ség, mint a tragikum, Isten valasz-
tottja, elkiildottje és azt koronazza
meg a papatol kapott koronaval, aki
valéban a magyarok legigazabb kira-
lya lehet, a mindeneknek édesanyjat,
szliz Mariat, hogy ezentul két orszag-
ban uralkodjék, Magyarorszagon és
a Mennyorszagban.

Sik Sandor tragédiajaban van va-
lami freskoszerliség. Sotét toéonusi,
nehéz szinekkel, tompa levegdvel
fesziilt dramai légkorrel van meg-
festve. Kozépen ott all a kiraly,
szinte megkozelithetetlen alakja fej-
jel magasodik a tobbi folé és korii-
lotte azok, akik csak emberek. Mind
él6, eleven alak, kiizdenek és szen-
vednek és armanykodnak és partos-
kodnak és f6ldi szemmel néznek min-
dent e vilagon. Emberi indulatok
hajtjak 6ket, hangoskodok s csak
akkor némulnak el, mikor a kiraly
csondre inti 6ket és csodélattal és
tisztelettel néznek ra, aki tobb, mint
6k. Ez a csend a tragédia folyaman
tobbszor all be és ilyenkor mindig
megérezziilk nagyvonalu freskészerii-
ségét, ami kiilonben nem egy klasz-
szikus torténelmi drama sajatja.

Ha nem mint szinpadi miivet néz-
ziik, hanem mint kényvdramat olvas-
suk, akkor kiillonésen megkap kolt6i
nyelve. A nagy lirikus most is meg-
mutatkozik. Még az egyszerli t6mon-
datoknak, s6t az egyetlen sz6bol allo
felkialtasoknak is megvan a maguk
koltéi ritmusa. Kicsendiill a mel6-
diajuk. Azonkiviil Sik Sandor tuda-
tos nyelvmiivel, ki szorgalmasan
tanulmanyozta irodalmi régiségiink
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