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sorozatainak egybeallitasaval ezen-
tal is jo szolgalatot tebetnek még a
szerkesztok, s legokosabb, ha beérik
az adatok egyszerti 1jrakozlésével.
Foldessy, mint mar emlitettem, j6-
nak latta némi kis maliciézus pét-
lékkal megszerezni az emlitett soro-
zatot. Annak, ha célszerii nem volt
is. legalabb még volt jelentése. Mi
értelne lehet azonban a 75. lap al-
jan olvashaté szerkesztdi jegyzet-
nek? A Hét-nek u.i. egy Hatvany
Lajost esipkedé cikke emlitést tesz
ez utobbinak ily cimi eléadasarol:
+~A magyar alanyi koltészet Adrany
Janostél Ady Endréig.“ Ehhez a
cimhez jegyzi meg kifiirkészhetetlen
bileseséggel a ,Szerk.” (melyik?) a
kivetkezoket: ,Erdekes . jelenség,
ami leginkabb mutatja az id6k meg-
valtozasat, hogy a forradalmak utan
egy keresztény sajtovallalat kiada-
gaban majdnem ugyane eim alatt
jelent meg ecy kis fiizet: Aranytél —
Adyig. — Irta Horvath Janos* Mi
lehet ebben az érdekes? — hidba to-
rom rajta a fejemet. Mi koze kis fii-
zetem cimének a sajtovallalathoz,
amelynél kiadtam? S ha a eimekben
van valami egyezé részlet. van-e a
" tartalmakban is? Mi jelzi itt az id8k
valtozasat?

Foldessy kiilonben az Ady-magya-
razatban legerésebb. Ebbe vagé
cikke ketté is van a kotetben. O ke-
reken tagadja, hogy Ady érthetet-
len volna, s valéban sok nehezen
érthetét sikeriilt mar neki megma-
gyaraznia. Eljarésa igen egyszerii
és helyes: Adyt magabél Adybél
magyarazza; amely soron, vagy sza-
kaszon fennakad, ahhoz §sszekeres.
géli Ady osszes miiveib6l a rokon
képeket, szimbolumokat, latomaso-
kat. Igy. ami egyenként és elszige-
telten érthetetlennek tetszett. e¢so-
pertosan és egymas vilaganal fel-
tarja jelentését. Ady képzeletvilaga
apranként tisztazodik, s néhany
alapvetd szimbolum “allandé sugal-
mazottjanak tetszik. Ezek egész pa-
lyéjan végigkisérik, mintegy ostro-
moljak 6t, elé-elébukkannak,. tarsul-
nak més képzetekkel, gazdagodrak,
fejlédnek, s végiil egy-egy darabban
teljes kifejezésre jutnak el. Aki Advt
érteni akarja, annak az egész Adyt
ismernie kell. Ebben nagy icazsag
van. De akkor nem igen esodalkoz-
hatni rajta, hogy érthetetlensége,
homéalya miatt oly sok volt a panasz.
Féldessy cikke egyvenest dgazolisa

annak, amit Adyval szemben .ér:
tetlenségnek® volt szokds mondani.
+Hogy kell Adyt olvasni?“ — kérdi
cikke cimében Foldessy, s felel ra
1igy hogy egyetlen kolteménye meg-
értetésevel husz lapon keresztiil
foglalkezik.

De nem furcsin hangzik-e ugyan-
ezen Foldessynek egy masik pikke-
ben ez az allitas: ,Ady koltéi be-
széde a legesodalatosabban egy-
szert, akéarcsak a Petofié?” Igen.
nagyon egyszerii, ha mar Foldessy-
féle évtizedes munkaval a végére
jartunk., Egyelore azonban azt lat-
juk, hogy 6 maga is javitani kény-
telen egy-egy korabbi magyaraza-
tat, Hatvany Lajoséib6l pedig egész
esoportot helyreigazitani. Ez talan
mégsem vall Petdofi-féle egyszerii-
séore. g

Foldessy nemesak magyarazéja..
hanem a legelfogultabb rajongdja
is Adynak. Rajongasaba beleiatszik
a filolégus amulata is az altala fol-
fejtett rendszer ,csodalatos“ egy-
szertiségén. Pedig ..versmotivumok-
nak“ egy egész koltéi palyan vécig-
bujkalasat s atszovodését mas kol-
ték miiveiben is j61 ismerjiik, anél-
kiil, hogy abban keresnék nagysa-
guk jogeimét.

Még egy par megjegyzést minden
rendszer nélkiil, .

Mar megjelent cikkekrdl (mint itt
pl. a Nagy Séindoré, Ignotusé) meg
kellene mondani mikor s hol jelen-
tek meg eldszor. Oly szerzékrol, kik-
nek nevét a kozonség még nem is-
meri, j6 volna megmondani, kik és
mik 6k; nem art azt tudni adataik
megitéléséhez, Az Ady-mizeumhoz
egy bibliografiai rovat is hozzatar-
toznék, mely leltarozna az Adyra
vonatkozé eddigi irodalmat s foly-
tatolagosan nyilvantartand az ez
utanit. Szent Gyodrgy-nap éjfele
boszorkanyos, babona-izé idépont:
a 142. lapon olvashato taldlgatasok
helyett ez talan tobbet magyarazna.
(L. Tompa Mihaly: 4 keresztutrol.)
A 157. lapon olvashaté magyarazat
vajon nem a fukar“ral téveszti
ossze a  kufart“?  Horvdth Jdnos.

Szindarab Csokonairél. A Lilla-
dalok és a Dorottya szerzéje nem
hidba bizonyitgatta egyik szép ver-
sében a lélek halhatatlansagat, szel-
leme ime fovabb él: kedvre hangol.
eszméltet, 86t mint szédmos (
mutatja, foldi sorsanak ihleté ere-
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jével alkotasra serkenti az utodokat.
Ki ne ismerné Petofi joizli koliemé-
nyét a esapot, papot, mindent feleitd
bohémrésl? S ezeukiviil is ki gy6zné
felsorolni. hany szépiténk vette tol-
lara versben és proézdéban a kora
véget ért, hires debreceni kolté ne-
vét? Alig egy éve, hogy Csathé Kél-
ménnak rola sz6lo regénye — a
Foldiekkel jatszé égi tiinemény —
megjelent. Nem sokkal utiana a deb-
receni szinhazban Oldh Géabor szin-
miive (Jott éve csoddknak...) ele-
venitetie fol alakjat, melynek szin-
padra vitelével — masokat nem is
emlitve — mar Szigligeti Ede meg-
prébalkozott (Csokonai szerelme).

Ujabban Halis Istvan adta ki Nagy-
kanizsan Csokonai Vitéz Mihdly ka-
landja cimen haromfelvonisos . tor-
téneti vigjaték -at. mely a kolto éle-
tének egy allitélagos epizodjat dra-
matizalja. A darab szerint Csokonai
esurg6i tanité kordban Nagykani-
zsan, a mnapodleoni habordk idején,
keresztiil viszi, hogy baratja. Szo-
bovies Janos titkos jegyesével. egy
Maries Liza nevii arva leannyal,
kapzsi gyamapja akarata ellenére
hézassdgot kothessen. A kolté a meg-
szoktetett menyasszonnyal ecsatlako-
zik a folkelé seregnek KEpgerszegre
ajandékot vivé kiildottségéhez, Ut-
kozben a franciak kezébe jutnak. de
nem esik bantédasuk, s6t Csokonai
u;zyeskedese folytan egy halalra
szant magyar legény életét is meg-
mentik és a mar emlitett jegyeseken
kiviil egy jobbagysorban é16 szerel-
mes péar frigye is papi aldésban ré-
szesiill. Hogy a befejezés annal vi-
gabb legyen, végiil a kiildottséz tag-
}ai esellel megfutamitidk az dSket
ogvatarté franciakat.

Az inkabb ciménél, mint eléadasa-
nél fogva érdekes darabban igen vé-
kony erii a nevetteté elem. Cselek-
vényének a valésziniiség rovasara
valé fejlesztése emlékeztet ugyan a
vigjatékokra, de a szinmii a maga egé-
szében voltaképen egy nem tilsago-
san. otletes adomanak dramai for-
maja kiszélgsitése. melyben mind-
'nek {k*eme;lyhez‘g. ve]i‘s S az ?‘set—

onai nevéhez fiizése kép-
viseli a torténetileg egyénitd vonast.
A darab azonban, bar kiilséségeiben
is miikedveldre vall, tagadhatatlannl
beesviggyal késziilt. Latni ezt abbol.
hegy immar masodik kidolgozasban
keriill a nyilvinossag elé. 1913-ban,
mikor eldészir jelent meg. az volt a
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cime, hogy .Ellenség kezében";
ugyvancsak _torténeti vigjaték*“-ként
szerepelt, de akkor még négy sza-
kaszra oszlott. Az atdolgozas folytan
a miu megrovidiilt; az elsé felvonas
kivételével a szinhely megvaltozott
s a eselekvény bonyolitasan is meg-
allapithaté a javité szandék. Mind-
ezek a valtoztatiasok kétségteleniil
javara valtak a darabnak.
Baros Guyula.

Tiz esztendd (1914—1924). Tiz esz-
tendés publicisztikai termelésébol
kivalogatta Milotay Istvin azokat
a cikkeit, amelyekrdl tgy érezte,
hogy feliilemelkednek a napi poli-
tika keretein, s tanulsagot szolgal-
tatnak a magyarsag allam- és nem-
zettestében veéghement rettentd val-
tozas megértéséhez. A vaskos kotet
olvasasa kozben alig is zavar ben-
niinket egy-egy, az aktualis politika
é1é6t fanyarul érezteté ,ad personam®
megiegyzés, hanem annal bdsége-
sebben aradnak beldle a nemzeti
egyéniség megbvasat és biztositasat
siirget6 nagy gondolatok, amelyek
— még emlékezhetiink r4 — a nem-
zetnek hitben erdsebb rétegeit oly
sokat gyotorték, s Milotayban kél-
t6i erejii kifejezére talaltak.

Nem a politikus, hanem a torté-
netkedvel6 széndékaival irjuk ezt a
par sort — hiszen ami a ,Tiz esz-
tenddé“-ben van, az ma mar nem po-
litika, legfeljebb kijelolheti annak
exicencidait — s ezt a konyvet mem
tekintjiik egyébnek, mint egy ,his-
toire contemporaine* forrasanak.
Ebh6l a szemnonth6l mindjart sie-
tiink megéallapitani, hogy tgyszél-
van semmi tutbaigazitdst sem nye-
rilnk beléle- a politikai partok tor-
ténetéhez, mert az iré e cikkekben
tbl)b mint partemter, a ma benyo-
masaira is a torténetfiloz6fus lelki
berendezettségével reagil, s oly sze-
rencsés — vagy szerencsétlen —,
hogy az ezerareti nemzetéletet a leg-
hatalmasabb mozgaté erékre egy-
szeriisitve litja meg.

) Milotay nagy nemzetmenté ide-
alja_a magyarsig kiils6 és belsd
oncéhisaginak biztositisa .s ezzel
kapesolatban olyan politikai, erkél-
esi és szellemi értékek kultusza,
amelyek nélkiil ez az oneélisag el-
képzelhetetlen“. Tiz egynéhany év-
vel ezelott raismert az iré a magyar
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