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JOKAI EMLEKEZETE,

(Groéf Klebelsberg Kuno kultuszminiszter beszéde a Magyar Torténelmi Tar-
sulatnak Jékai sziiletésnapja 100 éves forduléjdn tartott diszkozgyiilésén.)

kik gy érzik, hogy eszméiket és torekvéseiket a kortdrsak nem
A értették meg, hogy személyiikkel igazsdgtalanul bdntak, a torté-
nelem itél6székéhez szoktak fellebbezni. Ez az itéloszék azutdan
késén, nagyon késén meg is dllapitja, hogy voltak kozottik attordk, akik
korukat évtizedekkel, s6t szédzadokkal megelézték és voltak kozottuk
martirok, akik eszmeﬂkért iildozést szenvedtek. Bdar a torténelem itél6-
széke nélkiilozhetetlen intézmény az emberiség életében, mégis baj az, ha
egy-egy orszaghan, egy-egy nemzet kebelében tilsdgosan gyakran kell
ennél az itél6széknél jogorvoslatot keresni, mert ez annak tanusdga, hogy
az a nemzet nem képes igazi szelekciéra, nem ismeri fel a jellemeket és
a tehetségeket és kimagaslé fiaival életiikkben igazsdgtalanul bdnik. Bér
Jokai hosszi pdlydjanak jelentékeny részén dt az olvasékozonségnél nagy
népszeriiségnek orvendett, mégsem mondhatjuk, hogy akoziil a két magyar
nemzedék koziil, mellyel egyiitt élt, a mdsodik vele ugy bént, mint ahogy
ez a nagy magyar ldngész megérdemelte. Az a nemzedék, mely a XIX.
szazad edik mnegyedében szerephez jutott, memcsak korra, hanem
agnézetre is“mb%%ﬁﬁfra megel626t68l. Annak romantikdjit gtnyolva
magdt biiszkén redlisnak vallotta, mikézben nem vette észre, hogy realiz-
musdnak oka gyakran nem magyaros jézansdg, hanem bels sza,razség,
igazi lendiilet hidnya és hogy bolcseségében mily sok a filiszterség és az
idétlen nyarspolganassé,g Kiméletleniil bant vele mint politikussal, mint
iréval és mint emberrel.

Erzsébet kirdlyné, a Wittelsbach-nemzetségnek a magyar trénon iilg
ez a genidlis lednya vardzserét gyakorolt Jékai lelkére, a marciusi ifja-
bél a szép és szellemes kirdlyi asszonynak rajongé hive lett. Az kétség-
telen, hogy voltak a Wittelshbachokndl egyes nagyobb mecéndsok is, de
nines a vildgtorténelemben uralkoddesaldd, amely nemzedékrdl nemzedékre
é8 mindeniitt, ahol trénra keriilt, Miinchenben, Heidelbergben, Mannheim-
ban, Diisseldorfban, Bonnban, Briihlben, Miinsterben és Zweibriickenben
a tudomdnyt, a miivészetet és az irodalmat olyan kivetkezetesen dpolta,
mint ez a kivételes képességekkel megdldott német dinasztia. Bppen ez a
mindenkor és mindeniitt megnyilatkozé irodalom- és miivészetpartolds
a bizonysdga annak, hogy ez a mnagyszerii mecéndsi lelkiilet magénak a
nemzetségnek legsajdtosabb jellemvondsa. Erzsébet kirdlyné személyében
a Wittelsbachoknak e hagyomdnyos kultirérzéke olyan memes ndi bajjal
parosult, amelynek hatalma alél még az agg Dedk Ferenc sem tudta és
akarta magét kivonni. Hogyne hatott volna ez a kirdlyi asszony tiinemény-
szeriileg Jékaira, ki a ndi léleknek nagy megértéje volt s ki fdjdalommal

. latta, hogy négyszdz éven &t a magyar trénon nem iilt olyan egyénm, ki
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a magyar miivelédés irdnt megértést tanusitott volna. De J6kai belatta
azt is, hogy a negyvennyolcas politika a tokéletesen megviltozott eurépai
helyzetben lehetetlenné valt s hogy a nemzetet a negdci6 terérdl a pozitiv
alkotdsok talajara kell dtvezetni, ami akkor ecsak hatvanhetes alapon volt
lehetséges. Kovette tehat bardtjat, Tisza Kdlmént, a fuziéba. Ez elég
volt arra, hogy népszerfiségét elveszitse. Széltében hangoztattdk, hogy
Jokai nem politikus; &, aki a politikdban vezet6 dlldsra nem is vagyddott,
de aki Petéfivel mércius 15-én politikdndl jéval tobbet, histéridt csindlt.
A karcagi keriilet még arra a szégyenletes szerepre is vdllalkozott, hogy
egy sziirke ellenjeldlttel szemben Jékait kibuktassa, tgyhogy a kirdlynak
kellett 6t a kozélet szdméra azzal megmenteni, hogy férendihdzi taggéd
nevezte ki. Még a neki szdnt nemzeti életjiradék sem ment 4t az orszdg-
gyiilésen iinneprontds nélkiil, az oreg Madardsz Jézsef felrohant a sz6-
székre s kijelentette, hogy 6 a megnevezett Jokai Mért hazdja ellen vétkes
egyénnek esméri.

De irodalmi téren is, ahol legfébb érdeme van, igazsdgtalan volt vele
az a mdsodik nemzedék. Pedig nemcsak egyes szép regényeket irt, hanem
irodalmi életmiivet alkotott, ami, fdjdalom, oly ritka mindlunk magyarok-
nél. A nagy nemzeteknek egyik nagy elénye a kisebbek folott az, hogy
minden hivatdsra, s6t a nagyobb szakok egyes részleteire is mindig van
kivdlé szakember, jeles miivel. Kis nemzeteknél a tehetségesebb és tanul-
tabb embereket igen gyakran tobb egymdssal eltérd feladatra kell felhasz-
ndlni. De sok embert bels6 nyugtalansdg is {iz egyik szakrol, egyik targy-
rél a mésikra, ami még ldzas tevékenység mellett is csak csekély ered-
ményre vezet. Egy id6ben divat volt a kordn elhaltak sirjit tort oszlop-
pal jelolni meg. A magyar irodalmi és tudomdnyos élet is tele van ilyen
tort oszlopokkal, kedvezdtlen kiilsé koriilmények vagy bels6 dllhatatlan-
sag kovetkeztében kettészakadt pdlydkkal. Ezzel szemben milyen bdmula-
tos, milyen irigylésremélté példdul Ranke élete, aki egyetemi tevékeny-
ségének kezdetétol késoi aggkorban bekidvetkezett haldldig kovetkezetesen
egy irdnyban dolgozhatott, életmiiként 63 hatalmas kitet maradt utdna
8 mint nyugalmazott tandr még haldlos dgydn is vildgtorténelmét dik-
tdlta. A kordn felismert hivatdsnak egész életen at kivetkezetes szolga-
lata tette csak lehetévé olyan hatalmas életmiivek megalkotdsdt, mint
amindket kiilfoldi irék és tudésok osszegyiijtott munkdiban bdmulunk.
Jokai életének az a kritikus szaka, mikor az ember j6v6 hivatdsa felett
végleg dont, a magyar nemzet legszomoriibb éveire esett. Szabadsdghar-
cunk kedvezétlen kimenetele utdn egy idére tgyszolvdn megsziint a ma-
gyar irodalmi és kozélet. Iréink és koltdink egy része elnémult, Jokai
azonban nem tért le arrél az ttrél, amelyen a forradalmat megel6zé par
éven 4t olyan diadalmasan indult meg. Az életnek Osszes viszontagsdgai
koz6tt hii maradt az irodalmi pdlydhoz és kiovetkezetesen dolgozott. Az
irdny és a munka e kovetkezetességének eredménye az a 110 kotet,
melyben az olvas6kozonség és az irodalmi kritikus az esztétikai értékeket
csoddlja, melyben azonban a magyar miivelddéstorténész és kultirpoliti-
kus a magyar alkoté erdnek és a kovetkezetes munkdnak soha el nem
enyész6, bels6leg egységes emlékét bamulja. Mikozben Jékai ezt a hatal-
mas magyar emléket épitette, a magyar tdrsadalom széles rétegeiben
fecsegni kezdték, hogy Jékai kiirta magdt. Mintha bizony Goethe vagy
Hugo Viktor koltészetében is nem lennének elég gyonge darabok. Ezt
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fecsegték Jokairél joval azel6tt, hogy megirta A sdrga rézsdt, minden
idok regényeinek egyik legszebbjét. Es ebben a felfogdsban nemcsak a
nagykozonség volt hibds. En nem tehetek réla — barmi nagyra is tart-
sam egyébként Gyulai Palt —, Jékairdl irott kritikdibél mindig az volt
a benyomésom, hogy még legszakszeriibb birdlataibol is kicsendiil némi
gzemélyes ellenszenv, amely anndl aggodalmasabb, minél nagyobb irodalmi
tekintély ajkarél jon. A birdlatok egy részének jogossdga mem vonhaté
kétségbe, bar sok a Jokaival szemben felhozottak koziil nem is annyira
egyéni hiba, mint a romantikus iskola dltaldnos gyengéje. De nem is az
egyes birdlatok szigorisdgdban, mint inkdbb azok hosszi sordban, rend-
szerességében ismerhetjiik fel az elfogultsdgnak elemeit. Mily gyonyori
ellentét a kortarsak szigorusdgédval szemben az a csoddlatos szelidség,
amellyel Jokai a kritikdkat viselte.

Nemesak j6 adag filiszterség, hanem a koztapintat hidnya is nyilat-
kozik meg abban a médban, amint a nagykozonség Jokai életének végével
foglalkozott. A nyugaton éles hatdrvonalat hiznak a kézpédlya és a magén-
élet kozott s a joizlés a nyilvdnossdgot visszatartja attél, hogy az ezen
a hatdron vont sovényen dtlépve a magdnélethe betorjon. Mi itt sem tar-
tottuk meg a kelld mértéket.

A héldsabb nemzeteknél, ha valaki kiemelked6ben van a kozépszerfi-
ség 4tlaga folé, mdr csak nemzeti hitsdghbél is emelik, névesztik egyénisé-
gét és a sovinizmus nagyitéiivegén 4t nézik munkdssdgat honfitdrsai. Mi-
nalunk hazafias tett, dicséretes batorsdg szdmaba megy, ha nagyobb
embereinken kikeressiik és felfedezziikk az Gesdrldsra alkalmas gyengéket.
Taldn egyik legnagyobb nemzeti hibdnk, hogy ritkdn tudunk a tehetségek
kifejlodéséhez sziikséges atmoszférdt és milieut teremteni. Innen van az,
hogy sokan hallgattak el, akiknek lett volna mondanivaléjuk és sokan, az
elismerés biztatd, batorité, lenditd erejének hidnydban, nem fejlédtek azzd,
amivé kedvezébb koriilmények kozott lehettek volna. A nemzeti kozmeg-
becsiilés t6bb melegére van sziikség, ha azt akarjuk, hogy teljesen kifej-
16djenek tehetséges embereink. A Jékainak és mds nagyjainknak nyujtott
linnepi temetés az életben elszenvedett igazsdgtalansdgokért nem ad sem
kdrp6tlast a halottnak, sem féloldozést a nemzetnek.

A magyar torténetirdsnak nemesak teljes igazsdgot kell majd szol-
géltatnia Jékainak, hanem a magyar histéridnak még kiilonss hédlat kell
leréni a nagy magyar torténeti regényiré irdnt. A torténeti novella és a
torténeti regény az, amely a térsadalom széles koreiben az érdeklédést
maga a torténelem irdnt folkelti. A mi forrdsaink javarésze a tatdrjdrés
és a torokdalds alatt elpusztult. A kozépkori, a fiiggetlen, a hatalmas
lasyarorszé.g torténetét ezért nem tudjuk azzal a részletességgel feltdrni,
amely az érdeklfdést kiilonosen megkapja. Az események vézlatos els-

» az dltaldnossdgok esak ritkdn vonzdk; a részletek, az epizédok
azok, amik az olvasét megkapjdk. Ezt torténeti emlékeink nagy szegény-
sége mellett nyujtani csak ritkédn tudjuk s itt a t4tongé hidnyokat csak
a koltsi fant4zia egészitheti ki. Mindig bdmulattal olvasom Arany tanul-
manyat Naiv époszunkrdl és csoddlom, hogy koltsi alkotdsaival mint
igyekszik az 6smagyar hagyomdnyok szegénységét pétolni. Nem véletlen-
86g az sem, hogy Vérosmarty a Zaldn futdsdban elbeszélte nemzetének
a h_?nff’glalés részletes torténetét. Ha pedig J6kai regényeit és novelldit
a torténeti korok sorrendjében &llitandk ossze, kijonne beléle egy tgy-
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szolvan Osszefiiggd magyar torténelem, megaranyozva, koriilvéve a ldng-
elme sugdrozta dicsfénnyel.

A torténelmi regény terén is akadtak szigort biraléi. Tudjuk, hogy
szorgalmasan dolgozott, hogy utazgatott az orszdgnak azon a tdjain,
ahova regényeinek szinterét helyezte és hogy torténeti forrdsokat is for-
gatott. De ez mind nem volt elég, nagyobb korhfiséget kioveteltek téle. Az
igaz, hogy J6kai a korhiiséget nem dohos sirokbél kidsott ruhafoszldnyok
és fegyverek pontos leirdsdban kereste, ezt bizvdst hagyhatta a szakszerii
miivel6déstorténészekre. De bamulatos intuiciéval megérezte a korok
zamatdt és torténelmi leveg6t tudott elévardzsolni. Rankét kiilonosen
vonzottdk azok a torténeti témdk, amelyekkel Schiller draméiban foglal-
kozott, kiilon monografidt szentelt Wallensteinnak és Don Carlosnak,
angol torténelmében behatéan foglalkozott Stuart Méaridval, de a nagy
német historikus nem kért szdmon a nagy német koltétol teljes torténeti
igazsdgot és szolgai korhiiséget, pedig nyilvdnvalé, hogy Tell Vilmosban
nem I. Albrecht német kirdly idejének, a XIV. szdzadnak svdjci parasztja
sz6lal meg, hogy Posa marquisbél nem II. Fiilop kordnak spanyol grandja
beszél, hanem hogy mindkét h&sével Schiller maga mondatja el azokat az
eszméit, melyeket a XVIII. szdzad a francidk szabadsdgmozgalmébél
magdéva tett. Bs Tell Vilmost mégis mint a torténeti drama egyik reme-
két elemezik a vildgnak igen sok iskoldjdban.

A szdzad forduléjan fiatal fogalmazé voltam a miniszterelnokségen
akkortdjban, mikor Schulek a Haldszbdstydt, Hauszmann a kirdlyi vért
épitette, Strébl Alajos pedig Szent Istvdn szobrit mintdzta. Redm ecsak
az a szerény szerep vart, hogy a fedezetnek el6teremtésén faradozzam.
Egyiitt dlltunk Tarkovich dllamtitkdr szobdjdban anndl a mésodikemeleti
ablakndl, ahonnét mint hatalmas korkép tarul elénk a f6varos. Ott voltak
Hazai Istvan, a kordn elhalt mfivészlelkfi titkdr, Hauszmann, Schulek és
Strébl, arrél dlmodtunk, hogy a budai vérhegyb8l magyar akropolist
alkotunk. Ebben az emelkedett hangulatban varatlanul, keserfin kifakadt
Strébl mester és elpanaszolta, hogy a szoborbizottsdg historikusai Szent
Istvan lovasszobrdnak kész modelljén a korhiiség nevében dtalakitdsokat
kivdnnak. Vegye le a kirdly fejér6l a korondt, mert Szent Istvan koroni-
val a fején nem pattanhatott léra és ha léra szdllt, nem kett6s kereszt
volt a kezében, hanem landzsa. Azt kovetelték téle, tegyen sisakot Szent
Istvén fejére és adjon ldndzsdt kezébe. Strébl kijelentette, hogy nem ala-
kitja 4t Szent Istvdnjat kozépkori rablélovaggd és kért benniinket, esz-
kozoljiik ki, hogy maradhasson meg eredeti alakjdban a modell. Tarkovich
ehhez a miniszterelnék hozzdjaruldsat ki is nyerte s mdsnap reggel, mikor
a mester megint megjelent, viddman akartam vele kozolni az 6romhirt.
O azonban megel6zott és 4ddz mozdulat kiséretében mondta: ,,Osszetor-
tem a szobrot!“ Megdébbentem, hogy elkéstem j6 hiremmel, Strébl azon-
ban pdratlan humordval megnyugtatott: , Szerencsére csak délutdn akar-
tam Osszetdérni.® A kozépkor a szimbélumok kora s igy gyonyoriien jel-
képezi a korona és a kett6s kereszt azt, hogy Szent Istvdn 41l el6ttiink,
a magyar kirdlysdg és a magyar katholikus egyhdz megalapitéja és szive-
sen lemondunk arrél a sisakrdl és ldndzsédrdl, mellyel Istvdn kirdly harcba
szdllt a ldzadé Koppény ellen.

A korhfiség aprélékos részleteit a szakemberekre hagyva, hédldsan
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nyujtjuk a Magyar Torténelmi Tarsulat koszorijat a torténeti regényirds
nagy mesterének a mai centendris iinnepen. Neki, aki tdpldlta és novelte
az érdeklédést nemzeti multunk irdnt; neki, aki foltarta ennek a csoddla-
tos multnak annyi rejtelmes szépségét. Fogadjuk, hogy szeretetteljesebb
szemmel kutatjuk életének torténetét és vizsgaljuk megbeesiilhetetlen mun-
kdssdgat.

Legyen &dldott kozottiink emlékezete!

ELO FEJFA.

Nekem a gyényor nem gyonyor,
Az én sebeim nem gyogyulnak.
En élé fejfdja vagyok

A multnak.

Halottaim mellé magam

En mindig élve eltemettem,
Csak egy kodkép agal itt font
Helyettem.

Eziist csengé: a foldi 1ét

Nem tud becsengetni szivembe.
Egy mély harang: az orok-lét
Kong benne.

Ezért vagyok én annyi biis
Titoknak szomoru tudédja:

Isten szol hozzém az elsé

Sir otal

Oh hényszor kellett magamat
Eltemetni, 6ket siratval
Lelkem szétbomlott, mint gydkér,
A hantba.

Poraikbél nétt ki az én
Bum szomorufiiz-terebélye.
Az 6 almukat zugatom

A szélbe.

Halottaim mellé magam

En mindig élve eltemettem

S mint fejfa nézek az idébe

Komoran ... mélyen ... meredten. ..
: bl i : Novék Séndor.
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