Aquingi Szent Tamas,
(Sziiletésének hétszdzadik éviorduléjira.)

A nagy embereket* gyakran és
talaloan hasonlitottak hegyodriasok-
hoz, melyeket hatalmas korvona-
laikban annal tisztabban lét,}mk,
mentél inkabb tavolodunk téliik.
Aquinéi Szent Tamassal is igy va-
gyunk: a keresztény vilag e titani
gondolkoddjanak nagysagat hét-
szaz esztendd kodén keresztiil ma
inkabb felismerjiik, mint sziz esz-
tendovel ezeldtt.

Aquinéi Taméas boleselete a gorog
filozofiAban, és pedig annak legéret-
tebb termékében: Aristoteles rend-
szerében gyokerezik. Hogy e koriil-
mény teljes jelentOségét felismer-
hessiik, néhany megallapitast kell
elorebocsatanunk a hellén és a ke-
resztény gondolkodas &ltalanos vi-
szonyara nézve.

A gorog gondolkodas altal kifej-
lesztett fogalmak nélkill — aminé
pl. ,anyag® és ,szellem®,,0k" és ,,0ko-
zat®, ,substantia® és ,accidentia® —
a keresztény tanitds nagy igazsa-
gait nem lehetett volna szabatosan
kifejezni és minden félreértést ki-
zaroan dogmakba striteni. A gorog
filozéfia pedig hdrom nagy hullam-
ban termékenyitette meg évszaza-
dok folyamén a keresztény gondol-
kodast.

Az elsé hullam az egyhazatyak
koraban jarta 4t a lelkeket, midon
Platon mély és rejtelmes boleselete
vitte elore a keresztény gondolatot.
E korszak legérettebb gyiimdélese
Szent Agoston hatalmas korvonald
filoz6fidja, mely a keresztény isten-
eszmét a platéi orok ideak tanaval
kapesolta ossze.

A maéasodik gondolathullim, mely
a gorog szellembél kiindulva, ho-
dité utjaban a IX. szédzadban érin-
tette a keresztény gondolkoddkat,
Scotus Erigena tanitasaban jutott
kifejezésre. Itt a neoplatonizmus
hatasar6l van szé, mely azonban
esak késobb termette meg érett gyii-
moleseit,

Végre a harmadik termékenyitd

ar a XIII, szazadban ontotte el a
boleseleti gondolkodas mezejét, mi-
doén ismeretesekké valtak Aristote-
les Osszes reankmaradt iratai Euré-
paban. Ennek a hullimnak a tete-
jén jelenik meg a német Albertus
Magnus és nagy tanitvinya: az
olasz grofi esaldid nemes sarja:
Aquinéi Szent Tamds. Hogy tehat
ez utébbi filozéfiajanak alapgondo-
latait megérthessiik, Aristoteles vi-
lag- és életfelfogasanak lényegérdol
kell megemlékezniink.

Aristoteles szerint a véges és ér-
zékelheté vilagon kiviil all a sze-
mélyes, szellemi abszolut lény: Is-
ten. Isten mem teremti, esak 6rok-
tol fogva mozgatja a vilagot azal-
tal, hogy oOnmaga, mint legf6bb

" tokély irant vagyat és szeretetet

ébreszt minden létez6ben. Mert min-
den, ami létezik, arra torekszik,
hogy a maga lényegét, azaz sajatos
mivoltit minél teljesebben kifejtse.
fgy példaul a gyermek névekedése
nem egyéb, mint a gyermek emberi
mivoltanak kibontakozasa, amnak
felszabaduldsa. Amde e folyamat
minden téren esak tvgy indulhat
meg, ha valami kilsé inditék hat a
létezore. A mag is esak akkor kezd
esirazni, ha kedvezo kiilsé koriilmé-
nyek (ho, talaj, nedvesség) kivalt-
jak belble a szunnyadé képességek
valoravalasat. A vilagfolyamat nem
egyéb, mint lehetéségek fokozatos
realizalédasa. i w~mozgatéd
okok®” sordban azonban nem lehet a
végtelenségig visszamenniink, mert
hiszen a vwvégtelen oksor sohasem
érhetne valamely hatarozott ered-
ményre, Tehat kell egy 6si, ,elsb
mozgatot® felvenniink, mely mint
Absolutum kiilonbozik a tole fiiggd
Relativamtél, a vilagtél. E végsd
oknak szellemi természetiinek kell
lennie, mert hiszen tiszta tevékeny-
w% és nem is valtozhat, mert ha
valtoznék, maga is egy tovabbi
kiilsé inditékra szorulna s igy nem
lehetne mér elsé mozgaté ok. Isten
tehat végsé felszabaditéja s ezaltal
tokéletesitéje és boldogit6ja minden
létezének: esak Ot szeretve lehetiink
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valoban jok, erések és boldogok.
Tehat a gorog gondolkodis végsod
eredménye szerint is az Isten iranti
szeretet a vildg els6 mozgatdja s a
mindenség végso célja az, hogy mi-
nél hasonlébba valjék tokéletesség-
benr Istenhez. .

Aristoteles mély boleselete tehat
nem idegen a keresztény gondola’xt-
vilagtol: az alapigazségokban‘talal-
koznak s ezért tudtak a kozépkor-
ban annyira oOsszeforrni egymassal.
Aquinéi Szent Tamés legmélyebb
jelentésége abban all, hogy az aris-
totelesi boleseletet a keresztény 1é-
lek kineseib6l meritett tartalommal
gazdagitotta. Mar Platon tanitotta,
hogy az ember nemecsak eszével, de
egész mivoltdval filozofal. Es valé-
ban: mentiil gazdagabb a gondol-
kodé6 lelkivilaga, annél t6bb és ter-
mékenyebb kiinduléponttal rendel-
kezik, amelyet kiaknazva mind tobb
és tobb igazsigot ismerhet fel.
Hogy tehat azt a tobbletet kimutat-
hassuk, melyet Szent Tamas bolese-
lete képvisel Aristotelesszel szem-
ben, azt a gazdagodast kell szem-
iigyre venniink, mellyel a keresz-
ténység altalaban gyarapitotta az
emberi lelket.

A gorog filoz6fusok életfolfoga-
saban egyik legfeltiinébb vonas,
hogy valamennyien a ,boles“-ben
latjak az ember eszményét. A bol-
ecset pedig olyan embernek gondol-
tak, ki tudomdnyos beldtds 4altal
jut élete helyes folfogasiahoz és ala-
kitdsidhoz. KEvvel szemben az Ur
Jézus a Fkisdedeket Allitotta mind-
nyajunk elé kovetendé mintaképiil:
esak azoké a mennyek orszaga, kik
a gyermeki lélek tisztasigan ke-
rvesztiill ismerik fel az élet nagy
igazsagait. A cinikus filoz6fus egy
ifju kérdésére, hogy mire toreked-
jék, azt valaszolta, hogy ,vagy
észre tégy szert, vagy kotélre” — s
voltaképen ebben a nyers mondas-
ban hangzik ki a poginy 6kor egész
élethbolesesége, KEzzel ellentétben a
keresztény tanitist megkapéan mu-
tatja az a moéd, ahogyan a kozép-
kori dhitat az észnek az értékét te-
kintette. Albertus Magnus — Szent
Taméas mestere és boleseletének t1t-
toréje — nehezen fejlédé gyermek-
bél tineményes gyorsasiggal koré-

nak legnagyobb tudésava valt,
hogy azutan az aggkor elején korai

szellemi hanyatlisnak induljon. Ezt
a feltiiné jelenséget az ahitatos hi-

vok tgy magyaraztak, hogy Alber-
tus Magnus, ki a Boldogsagos Sziiz
meély tisztelgje volt, az Isten Any-
jatol azt a kiilonos kegyelmet nyer-
te, hogy ne nagy tudasaval, de
egyediil artatlan gyermeki hitével
mehessen 4t az orokkévalésaghba. B
kis torténet minden elméleti fejte-
getésné]l élesebben mutatja az élet-
folfogds amaz eltolédasat, melyet a
keresztény tanitis a gorog gondol-
kodéssal szemben létrehozott.

A masodik tobblet a megwvdltas
eszméjébol fakad. Ez abban a hit-
ben gyokerezik, hogy Isten iran-
tunk valé mérhetetlen szeretetétdl
inditva halandé emberré valt, hogy
érettiink meghalhasson. Mar Aris-
toteles mély gondolkodasdban meg-
esillan — mint lattuk — ama bela-
tas, hogy mindenek Isten utan va-
gyodnak s esak ennek alapjan ért-
het6 meg minden véaltozds és min-
den fejlodés a vilagon. De azt még
nem sikeriilt a nagy gorog bolesész-
nek felismernie, hogy Isten mivol-
tabol kovetkezik, hogy O is szeret
benniinket, még pedig lényéhez mél-
téan oly végtelen szeretettel, mely-
hez képest a mi szegény kis emberi
sziviink minden szeretete esak esépp
a tengerhez mérve.

Evvel a mozzanattal fiige Ossze
a keresztény életfolfogas harmadik
sajatossaga a hellén Aallasponthoz
viszonyitva: a keresztény fdjdalom.
Tz végs6 gyokerében abbédl a tudat-
bol fakad, hogy az érettiink szen-
vedé s a benniinket megvalté Is-
tent biineinkkel naprél-napra to-
vabb bantalmazzuk. Goethe mély
mondasa, hogy ,,Wir leiden alle am
Leben” — a keresztény tanitis meg-
vilagitasiban azt teszi, hogy s6var-
gunk az oOrok Tokéletesség utan,
melytél azonban e féldon emberi
gvarlosdgunk elérhetetlen messze-
seghen tart. E fajdalom minden
életoromnek is alland6 sotét hat-
tere. Herezeg Ferenc egyik legszebb
és legmélyebb regényében, az, Alom-
orszag“-ban emliti, hogy midén az
utasok Konstantinidpolyban az Aja
Szofiat tekintik meg, feltinik ne-
kik, hogy annak a mohamedéanok
4ltal stirfin bearanyozott mennyeze-
tén is meglatszik a toviskoszoruzta
nagy Krisztus-fej. Igy tor at e vi-
lag minden gyonyoriuségén keresz-
tiil az Orok keresztény fajdalom,
melyet esak ideiglenesen tud az
emberi lélek felejteni.
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Ha a keresztény lélek e harom-
rendbeli tobbletét szemiigyre vesz-
sziik, esakhamar felismerjjik, hogy
azok voltaképen egy tobol fakad-
nak: abbél a hitbdl, hogy a szeretet
a legnagyobb hatalom a minden-
séghen. A gyermek azért ér tobbet
a bolesnél, mert a szeretet becse-
sebb az észnél. Isten emberré lett,
hogy értiink szenvedhessen, mert
ily modon megérteti veliink, hogy
a szeretet végtelen ereje az Isten-
Ember legnagyobb esodajat is létre-
hozza. A keresztény fajdalom is Is-
ten szeretetébol fakad s csak az
orok szeretettél hisz és remél egy-
kor gyb6gyulést.

Az igazi, végs6 formulara hozott
tobblet Aquinéi Szent Tamas lelké-
ben a gorog szellemmel szemben a
mindeneket Aathatd, vilagokat épitd
izz6 szeretet felismerése a minden-
séghen. Ezért filozéfidja sokkal szé-
lesebb alapon épiil fel, mint Aris-
totelesé: joval tobb élményfogan-
tyija van az érzéki vilag érzék-
folottic magyarazatdhoz, mint a
nagy gorog bolesnek. Roviden: a
thomismus lényege a szeretet fé-
nyességénél gyarapodé aristotelikus
istenismeret.

Legyen szabad ezt néhany példa-
val megvilagitanunk. Lattuk, hogy
Aristotelesnél még 1igyszélvan nyo-
ma sines annak, hogy Isten
szereti a vilagot: esak a vilagnak
Isten utan valdé sévargasat ismerte
fel. Evvel szemben Aquinéi Tamés
mesteri dialektikaval vezeti le
~Summa Theologicajaban“ (I. 22. 1),
hogy Isten mibenlétébdl fakad, hogy
mindeneket athat szeretetével. Mert
ha Istenben mint a legtokéletesebb
szellemi lényben akaratot kell fel-
tenniink, akkor szeretetet is kell
neki tulajdonitanunk, mert hiszen
az_akaratot végelemzésben mindig
valaminek a szeretete inditja és él-
teti: a gytlolet is esak negativ
szeretet, De ha Isten szeret — foly-
tatja okoskodasat Szent Tamas —,
akkor szeretetémek minden létezére
ki kell terjednie, mert hiszen min-
den létezében van valami — bar-
mily esekély foka — tokéletesség,
ami 6t egy mindentud6 elme sza-
mara szeretetreméltéva teszi. Ea-
sonloképen kimutatja Szent Tamaés,
hogy Isten mivoltabl kovetkezik
igazsigossiga és végtelen irgalmas-
saga, éppugy, mint az, hogy gond-
viselésével allandéan 6rkédik a leg-

szerényebb kis létezén is. A filozo-
fiai isteneszme esak abban a mér-
tékben fejlédhetett és gazdagodha-
tott, amint a keresztény lelkiélet
mélységeinek kibontakozasaval a
gondolkodék szeme is élesedett ad-
dig nem is sejtett lelki arnyalatok
észrevevésére. Aquinéi Tamas is
azért gazdagitotta istenismeretiin-
ket, mert szent is volt, akinek lelke
mindnyajunkénal kozelebb allott az
isteni tokéletességhez.

Herman Schell, a nagy német teo-
légus Aquinéi Tamés boleseletének
legjellegzetesebb vonéasait abban
foglalja Ossze, hogy annak bizalma
van az emberi ész erejében, tovabba,
hogy az oksiag elvének abszolut ér-
vényére épit s végiil, hogy minden
ismeretiink szigorian tapasztalati
megalapozasat kivanja. Mindezt
azonban mar Aristoteles is tani-
totta s igy e tételek nem jellemzik
sajatképen Szent Tamas bolcseletét.
Ellenben eredeti az a mé6d, amint ez
alaptételeket a mi nagy filoz6fusunk
mindenek végs6 magyarazé elvével
hozza oOsszefiiggéshe. Azt tanitja,
hogy az Altalunk megismerheto
igazsag oOrok és objektiv, mert Is-
ten 6rok eszméivel van egybeforrva.
Az oksag elvének is azért van ab-
szolut érvénye, mert Isten tiszta
tevékenységével (actus purus) mar
adva van e prineipium fennallasa.

minden megismerésiinket azért
kell a tapasztalatb6l kiindulva meg-
alapoznunk, mert Isten, ki maga az
Igazsig, a wildgban nyilatkozik
meg az emberi elme szamara.

Barmely oldalrél is tekintjiik tehat
Szent Tamés filozéfiajat, annak él-
tet6 gyokereként mindig és minde-
niitt Isten eszméjére bukkanunk.

maga is igy latta gondolkodasa-
mak alapjat. Midén j6 baratja,
Szent Bonaventura, egy izben meg-
latogatta 6t celldjaban, azt a kér-
dést intézte hozza, hogy honnan
meriti mélységes és eredeti gondo-
latait, Szent Tamés valaszképen sz6
nélkiil a fesziiletre mutatott. E kéz-
mozdulatban benne van egész élete
és tanitasa. De benne van elmiilasa
is. Halalos agyan utols6 szava az
Enekek Enekének ama séhajtasa
volt, hogy ,a Hozzid valé szeretet-
t6l meghalok®. A szeretet éltette
minden gondolatat s ez vitte at az
orokkévalosagha is. Mid6n mi, a
huszadik szézad epigon filozofusai.

“ meghajtjuk elismerésiink és halank
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zaszlajat nagy szelleme elott, egy-
hangtan vallhatjuk a minket egyéb-
ként elvalaszté6 minden meggy6z6-
désen t1l, hogy Szent Taméas meg-
tanitott benniinket arra, ami talan
a legnagyobb bileseség e foldon,
hogy esak a szeretet vilagossagénil
talalhatjuk meg az igazsagot.
Pauler Akos.

Zenei szemle.

Az Operahiz helyzete még min-
dig nem tisztazoédott. Nagy meg-

nyugvéas, hogy a kultuszminiszter
vette kezébe a mivészeti valsag

megoldasat, amely nem is annyira
miivészeti, mint inkabb pénziigyi
természetii s szerencsétlen orszi-
gunk szétszaggatasival és az ebbdl
foly6 nyomaszté6 anyagi helyzettel
all osszefiiggésben.

Egy bizonyos: ilyen koltséges mii-
intézetet a mai Magyarorszag fenn-
tartani nem képes. Most tehat azon
faradozik a kultuszminiszter, hogy
az adott anyagi helyzet mellett mi
modon lehetne megtartani a régi
miivészeti szinvonalat. Ttt is, mint
esaknem minden kérdésben, sze-
mélyi momentumok szerencsés meg-
talalasatol fiige a megfelelé meg-
oldds. Az intézé korok figyelmét
esak arra akarjuk felhivni, hogy
Kerner Istvdn grandiézus miive-
szetének erejét okvetleniil igénybe
kellene venni s Mdrkus Ldszlé £6-
rendezéi talentumat sem lehet mel-
16zni. Kerner tekintélyes szavara
munkaba Aallott a sztrajkolé zene-
kar. Az 6 miivészi silya olyan, hogy
minden operahdz dédelgetve lesné
véleményeit és irdnyité szavait.
E helyett mindeddig ecsak iires
szimbo6lumként akasztottak ra a f6-
zeneigazgatéi cimet s még a mii-
sorokat is nélkiile allapitottak meg.
Igaz, hogy kissé beteges és faradt
ember. De annyira él-hal az Opera-
hazért, hogy meg lehetne talalni a
modjat értékes tapasztalatai gyii-
molesoztetésének. Markus Laszlo
is beigazolta, hogy az Operahaz
egvik hatalmas miivészoszlopa. A
forendez6i munkélkodds minden
szalat az 6 kezébe kellene adni s
mint ahogy Alszeghy Kdlmdn csak-
nem negvven eéven at egyediil
gyvozte ezt a munkéat, megfeleld
segéderdkkel 6 is elvégezné. Tgy a
nil"inészeti szinvonal nem széllhatna
aanb,

A konnyebb rész most mar az ad-
minisztrativ igazgaté megvalasz-
tasa, Lehetne (sziikségbd6l) mem mu-
zsikus is. Hiszen Bées vilaghiri
operahaza is akkor élte virdgkorat,
mikor nem karmester iilt az igaz-
gatéi székben. De ha megkapnok
igazgatonak Poldini Edét, nagyhiri
hazankfiat megnyugodhatnink.
Poldini esaknem egy negyedsza-
zada nem él kozottink, a magyar
protekeiézas  intézményeket  sor-
vaszté szalai nem kétoznék le erds
és tiszta kezét. Aldozatokat is meg-
érne ez a megoldas. Ha Poldini nem
vallalna ezt az allast, Kernerrel és
Méarkussal karoltve miivészetszeretd
és energikus ember el tudni igaz-
gatni az Operahazat.

Miéta 1jra jatszanak az Opera-
hazban, az eldadasok 4altalaban
gyongék. Erzédik wvalahogy, hogy
még nem jott meg a gazda.

Puceini emlékére a nagy mester
miiveib6l ciklust rendezett az Ope-
rahaz, mely az el6adisok sziinetelé-
sével megszakadt., A Bohémélet,
Tosca, Pillangékisasszony és a Trip-
tichon utdin most a zenekolté elséd
vilagsikert aratott miivének, a

anon-Lescautnak el6adésdval fe-
jezték be a ciklust. Tizenhatéves
sziinet utdn esendiiltek fel ismét a
fiatal Pueceini hevité melddiai s iz-
gaté, buja akkordjai. Ez a zene ma
tigy hat, mint valami zstfolt vazlat-
konyv a késébbi nagyszerii zenei
festményekhez. Toseanak és tarsai-
nak nyomaira akadtunk ebben a
partituraban. A Manon-Lescaut ma
mar esunan Puceini fejlédése szem-
pontjabol érdekes, mert gyinge szo-
vege (Prevost abbé regényébdl
maga irta) és zenei egyvenetlenségei
miatt az azéta megnétt zsenialis
zenekolté6t méltéképen nem tiikrozi.
Le willi és Edgar eimii legelsé és
megbukott operaihoz képest nagy
lépés eldre, de a Bohémélet magas-
latdhoz — ha szabad igy mondani
— operaetiid. Az eléadas, kiilondsen
zeneileg, de rendezésben is: gyonge
volt. A zenekart Fleischer Antal
karmester vezényelte. Brutalisan.
Csak fortéja és fortissziméja van,
ami elarulja, hogy nem tiszteli a
zenét., A szereplok koziil esak Pa-
taky Kdlmdnban (Des Grieux) telt
gyonyoriiségiink. Kellemes, érzel-
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