SPORT ES NEMZETNEVELES.®

A tilsiti béke ugyanolyan silyos csapas volt Poroszorszagra, mint
a wversaillesi.

Napoleon akkor hatalma tetopontjan allott. Fél Eurdpa labai el6tt
fekiidt. Egykor szabad népek és nemzetek 6t szolgaltik, koronas kiralyok
neki kényszeriiltek hddolni, — egyetlen ellenfele, az orosz ecar, meg
szovetséget kotott vele. Hadvezéri zsenije teljében langolt, gyoézelmei
pedig a legybzhetetlenség nimbuszat fontak homloka koré. Még a francia
legitimistéak is elismerték nagysagat, — egyediil Bliicher tibornok mondotta
réla esokonyosen és meg nem ingathaté hittel, hogy: ,ez az ember mégis
«esak bolond®.

Am Németorszdgon ekkor még nem segitett a kés6bbi waterlo6i hds
magéinvéleménye. A jénai csata — ugy latszott legalabb — a porosz
hadsereggel egyiitt Nagy Frigyes dicsoségét is orokre sirba tette. Az ezt
kovetoé tilsiti béke ugyanis Poroszorsziagot nemesak megesonkitotta, de
meg is alazta. III. Frigyes Vilmosnak hatszaz milliés hadisarcot kellett
fizetnie és harom francia hadtestet volt kénytelen megtiirni orsziagéanak
sziikre szabott hatdrai kozott. S hogy még reménye se lehessen hatalma
és orszaga feltamasztasara, hadsereget sem wolt szabad tartania negyven-
kétezer fonyinél nagyobbat...

Sotét, szégyenletes és reménytelen volt akkor Poroszorsziag helyzete...
Mégis, ez a Poroszorsziag volt az, melynek szdzharmincezer fényi serege
nyole évvel késébb Bliicher vezetése alatt Waterloonil érokre megsemmi-
sitette a nagy korzikai vilaghatalmat. A hadtoérténelem megemliti, hogy
:a waterlooi csata idején egy egészen mds generdcié allott a porosz zaszléok
alatt, mint Jéndndl. A hadtorténelem arrél is tudni vél, hogy ezt a ,mds
generdcidt” egy torndszember nevelte, JThn Frigyes, a németek ,Turnvater
Jahn“ja. e

A tornanak, ami akkoriban a sportot jelentette, egész oddig nem nagy
becsiilete volt Németorszdgban; Jahn hiaba hirdette a testnevelés fontos-
sagat, — bolondnak, forradalmarnak nézték, s6t be is csuktak emiatt.
De a tilsiti béke utan Seharnhorst generalis lett a porosz hadiigyminiszter,
s ez a tabornok, akinek hadsereget nem volt szabad feldllitania, Jahn
Frigyesre bizta, hogy szdz meg szaz tornaegyesiiletbe tomoritse és sportra,
tornara, munkara nevelje a fiatalsidgot.

¥s Scharnhorstnak meg Jahnnak valéban sikeriilt is néhany év alatt
‘otszor annyi embert kiképezni, mint amennyit a francidk megengedtek.
Ts féképen sikeriilt nekik — legaldabb igy tanitjdk ezt némely katonai irék —
egy olyan fiatalsdgot nevelni, amelyet szembe lehetett allitani a francia
;garda veteranjaival, amely batorsag, elszantsig, munkabiras és fegyelme-
zettség tekintetében felért Napoleon és marsalljainak kiprébalt seregeivel.

* Eldadta a szerz0 a ,Magyar Sportakadémia* 1925 februdri iilésén.
Napkelet. 27
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Azoéta... Jéna és Waterloo tanulsiga é6ta igen gyakran szoktak arra
hivatkozni, hogy a sportolassal mindenképen helyettesiteni lehet a katonai
kiképzést, — hogy a sport tulajdonképen maga a kiképzés.

Vizsgaljuk meg ezt az allitast, vajjon igaz-e?

L ]

E kérdés vizsgalatanil ki kell terjeszkedni a probléma katonai, élet-
tani, szociolégiai és pedagoégiai megvilagitiasara is.

Vajjon tényleg helyettesitheti-e a sport a katonai kiképzést?

Sok szakember wvdlasza e kérdésre tagadé. A katonai kiképzés végeélja
ugyanis az, hogy az emberanyagot a habortiban a lehetd legjobban lehessen
felhasznalni. Am a hadra kelt seregeknek olyan specidlis kiképzésre és
tudasra van sziikségiik, melyet semmiféle sportban sem lehet elsajatitani.
S6t. 4 sport (a csapattornat és rendgyakorlatokat kivéve) tobbnyire esak
egyéni képességeket fejleszt és egyéni kivalosigok kitermelésére torekszik.
Ezzel szemben a hadseregnek — a specialis katonai szaktudastél eltekintve
is — lehetdleg egyenlé kvalitdsi tomegekre, egyenld beidegzésii, egyenlé
teherbiriasi emberanyagra van sziiksége. A haboriban a sportprimadonnak
vajmi kevésre hasznalhaték.

Epp ezért igen sok katona, koztiik nem kisebb tehetség, mint Moltke,.
mindig allast foglalt az iskolai katonai nevelés és altalaban minden olyan
ifjisagi testgyakorlas ellen, ami katonai célokat szolgal. Moltke csak azt
kivanta, hogy az ,iskola neveljen neki egészséges és okos embereket, —
katonakat majd 6 nevel ezekbdl...”

Legros, francia parancsnok pedig e kérdésrdl igy nyilatkozik:

».Nagy hiba volna a sportba belevinni a katonai szellemet. A katona
kotelességét a halal szentesiti. A fegyvergyakorlatok fegyelmének az a
feladata, hogy ezt a tudatot szuggeralja a katona agyaba. A katondsdi,
melyet nem szentesit a meghalas fenséges borzalma, esak szentségtord
torzkép, mely annal Artalmasabb, minél inkabb tettetik a komolysagot.

De, hogy neesak hadvezérekre, hanem pedagégusokra is hivatkozzam:
Mosso, a turini egyetem tanara, , Az ifjisag testi nevelésérdl® sz6lé alap-
vet0 munkéijaban landzsat tor a szabadtéri sportok mellett és elitéli a
német tornat, mint amely egyediil kozeliti meg a katonai kiképzést.
Nyilvanval6 tehat, hogy tudoméinyosan mérlegelve a dolgokat, a peda-
goégusok sem -tartjik a sportolast a katonai kiképzés ekvivalensének.

Ezt mutatja kiilonben a gyakorlat is. Nemesak sajat, de més orszig-
beli katonaktél is hallottam, hogy a legkivdlobb sportemberek mem wvoltak
sziilségképen a legjobb katondk is. Bravirokra, kiilonos teljesitményekre
igen jo6l fel lehetett 6ket hasznalni, de a lévészarkok életéhez, a sorkatona
egyenletes, kitarté munkéijahoz éppoly nehezen alkalmazkodtak, mint
ahogy a finomlabt versenyparipa sem birja az igat.

De ez természetes is. A sport — kivévén a cserkészé vadaszatot, mely
a katonatisztnek minden tekintetben csak elényére szolgidl — nagy telje-
sitményekre, ,Hochstleistung“-okra térekszik és erre gondos dpoldssal, szak-
szerti tréninggel késziti elé a szervezetet. A sportembernek kiilon kosztot
féznek, izmait masszirozzak, gondoskodnak a pihenésérdl és kényelmérdl. ..
— és semmikép sem mevelik éhezésre, nélkiilozésre, rossz tdpldlkozdsra.
A habord pedig ugyancsak nagy eréfeszitéseket, pillanatnyi sikerek Kki-
vivasat koveteli, de el6tte is meg utdna is szenvedés, nélkiilozés, éhezés.
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robotmunka, kiizkodés, halalos kimeriiltség és orokos veszély a katona
osztalyrésze...

A habordi megmutatta, hogy nem mindig az izmos emberek tudtak
a katonaélet faradalmainak legjobban ellenéallni, mert — mint a fentemlitett
Mosso e problémat megszovegezte — a katonaéletben nem a fizikai erd-
feszités nagységa, hanem a felszerelés és menetelés okozta elfaradéssal
szemben nyilvanulé ellenalléképesség a legfontosabb. Ez pedig nem fiigg
az izmok tomegétdl, sem pillanatnyi teljesit6képességétsl. 4 leggyorsabb
futé is lehet rossz gyalogld, a legerisebb ember rossz teherhordd. Viszont
az abessziniaiak szivéssiga éppoly kozismert, mint amennyire tudott dolog
r6luk az, hogy feltiin6 soviany a labuk és alig van izomzatuk...

Erthet6 tehat azoknak az Allaspontja, akik szerint a sportemberek
tréningje... — nem a militarizmus iskolaja.

E megéllapitasok utén azonban énkénteleniil is felvetédik az a kérdés,
hogy mi célja van akkor a sportnak? s milyen vonatkozdsban &ll mégis
a nemzeti ecélkitlizéshez vagy a militarizmushoz?

Hiszen oncél a sport nem lehet. ,,Oncélt sport erépazarlist jelentene.
Erét pazarolni pedig éppoly erkolestelenség volna ma, mint pénzt pazarolni.
vagy mas nemzeti javakat. Akkor igaza volna Ruskinnak, a reakeids
profétanak, akirdl azt olvastam valahol, hogy el akarta tiltani az emberi-
séget a sportolastél. ¥s f6kép igazuk volna azoknak, akik helytelenitik
a sportok fejlodésének természetszerii velejaréjat: a rekordhajhészast, a
talzasba vitt versenyzést, a tréningnek emberi hatiaron tilmend fokozisat.
Val6ban nehéz is megérteni laikus ésszel azt, hogy miné haszon szadrmazik
az emberiségre abbdl, ha derék fiatalemberek szivbajossid trenirozzak
magukat, vagy ha a versenyzék a célban Osszeesnek, vagy nevetdgoresot
kapnak, mint azt a Molsey-regatta egykori kitiinéd magyar gyoéztesérél
hallottam.

Szabad-e ezt tiirni, van-e ennek értelme, lehet-e ezt allamilag tamogatni?

Erzem, hogy egyre nehezebb és kényesebb problémakba bonyolé6dom
bele, melyek egymast termelik, anélkiil, hogy csak az egyikre is véalaszt
kapndnk. Mégis prébaljunk egyszer nyiltan szemiikbe nézni e kérdéseknek,
s frazis nélkiil foglalkozni veliik.

Ott tartunk, hogy a katonai, f6kép a haborus kiképzést a sportokkal
helyettesiteni nem lehet, a sportot pedig, mint 6neélt tAmogatni nem szabad.
Be lehet-e tehdt illeszteni a sportokat a tdrsadalmi rendnek hasznos és a
militarizmussal vagy a mnemzeti eszmével kapcsolatos funkeiéi kozé?
Ez a kérdés. Mert ha ezt nem lehet, ha a sport csak az egyéni jéérzés
gyvakran esaléka eszkoze, akkor az allamhatalom részére és az allamrezon
szempontjab6l ezek a kérdések mem problémak tobbé.

Nézziik meg, mit sz0l e kérdéshez a modern pedagégia? Pauler Akos
professzornak van egy igen érdekes kis tanulménya, melyben kimutatja,
hogy a ,pszichikai és fizikai cselekvésnek egyazon innervéacié folyamat felel
meg, s aki barmelyik oldalré]l gyakorolja e processzusokat, egytittal a méasik
szempontb6l valé beidegzést is eldsegiti.”

Ez a megallapitds érthet6vé teszi és megmagyarizza azt a furesa jelen-
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séget, melynek a habortiban mindnyajan tandi voltunk, s amely szerint az
izommunkara esak ad hoe szoktatott intelligens ember toébbnyire jobban
birta a harctéri fdradalmakat, és szivosabbnak bizonyult, mint a viszonylag
tanulatlan férfi, De viszont forditva is all ez a tétel. A testi munkéval,
sportolassal vagy kiképzéssel egyiittjaré idegfunkeiénak szellemi téren is
megvan a maga kedvez6 visszahatdsa, ami nemesak az Onfegyelmezettség
és akaraterdé terén nyilvanul meg, de az apercipialé képességet is befolya-
solja, Pauler szerint ugyanis a testi és szellemi nevelés nem wvdlaszthaték el
cgymdstdl, mert nines kiilon targyuk, hanem egyazon élettani folyamatot
két kiilonbozdé iranybdl fejlesztik. Megerositik az allitdst Lehmann és Mosso
kutatasai, akik rajottek ,a légzés, — a figyelem és vérnyomés belsé Ossze-
fiiggésére®, és Neschaeff vizsgalata, aki kimutatta, hogy ,a nagyobb tiidé-
kapacitasnak tobbnyire nagyobb emlékezet felel meg a gyermekeknél.*

Ezenkiviil régéta ismeretes, hogy az indiai fakirok esodalatos energia-
jukat annak a sajatos légzési metédusnak koszonhetik, mellyel tobb oxigént
tudnak adni szervezetiiknek, mint més kozonséges halando.

E filozéfiai megéllapitasok példait kiilonben a mindennapi életben is
tapasztalhatjuk., Aki valamilyen korben bizonyos manualis iigyességre tesz
szert, az, az ugyanazon targykorhoz tartozé dolgokat gyorsabban észreveszi,
azok felett gyorsabban tud hatarozni. Ezen alapszik minden gyakorlas, min-
den tréning. Vagyis a rendszeres testi munka tulajdonképen nem mds, mint
a beidegzés gyorsitdsdanak tréningje, a gyors érzékelés és pillanatnyi gondol-
kodds és elhatdrozott cselekvés gyakorldsa. Ugy is érthetjiik ezt, ha testiin-
ket gépnek tekintjiik, melynek mi vagyunk a mérnokei. Minél jobban ismer-
jiik a testgépezet techmikdjdt, anndl konnyebben tudjuk haszndlni. Minél
tobbszor alkalmazzuk ezt a mechanizmust, annal biztosabban uralkodik
felette az agy.

Mindez azt bizonyitja, hogy a fizikai nevelés tobb, mint a test nevelése.
Legjobban észreveheté volt ez a katonasagnal, ahol a legénységi, tilnyomoé-
részt testi munkdbdl dllé kiképzés — jé fellépésii, magatudd, értelmes egye-
deket nevelt a legmiiveletlenebb néprétegekbél is. Vagyis: a katonai szolgdlat
nemesak az egyének ‘haborira valé el6készitését jelentette, hanem egy nagy
nemzetnevel6 eszkoz volt. Egy hatalmas kultirtényezd, amely rendszeres és
eéltudatosan iranyitott gyakorlatokkal fizikai és szellemi téren egyarant
emelte q tomegek nivdjdt, 1évén a testgyakorlas az értelem fejlédésének segi-
t6je is.

- Az elmondottakbdl onként kovetkezik, hogy a kiképzésnek ezt a mdsod-
lagos feladatat teljesen és tokéletesen pétolni lehet a sportok altal. A sportok
révén ugyanis az emberi szervezet ugyanazon idegerdsité és izomfegyelmez6
gyakorlatokon eshetik at, mint a katonasignal. Ugyanazon testi és szellemi
kondiciét érheti el, mint a kaszdrnyaban. Emellett az egyént a sport egy 1j
korben mozgatja, 1j vilagokat ismertet meg vele, kiizdelemre szoktatja,
noveli cselekviképességét, — nem is emlitve azon elényoket, melyek pedig az
egyéni diszpozicid, egészség, joérzés, sth. — szempontjabol szintén figyelemre
méltok.

Mas széval: a sport, ha nem adja is meg a speecidlis katonai szaktuddst
és nem is ekvivalens a kiképzéssel, — ennek nemzetnevel6 feladatdt dtveszi,
mert értelmes, életrevals, edzett emberanyagot nevel, — olyant, aminére a
mai gazdasigi életnek épphgy sziiksége van, mint akdr a militarizmusnak
vagy az allami élet barmely iranyd megnyilvanulasanak.




413

Ugy érzem, hogy most keziinkben van a fonal, mely végigvezet ben-
niinket ezen az egész szovevényes kérdéskomplexumon.

A sport nem helyettesitheti a katonai kiképzést. De mint dltaldnos test-
newvel6 tényez6 vetekszik vele. S6t feliil is miuilhatja, annyiban, hogy nemesak
két vagy harom évig, de egy életen at szolgalataban tartja a tomegeket. ¥s
ezzel olyan anyagot, s6t jobb anyagot adhat minden szolgalati id6nél. A bar-
milyen iranyd, — gazdasagi vagy katonai — szakképzés azutdn — Anglia
példaja mutatja — esak par hénap dolga.

Természetesen itt mindig esak a tomegsportokrdl beszélek. Arrél, vagy
azokr6]l, melyeket minél szélesebb rétegekben lehet terjeszteni. Egyéni sport-
kivdlésdgok a militarizmusnak ritkan kellenek., Elismerem azonban, hogy
ilyenekre magdnak a sportnak wvan sziiksége. Mert ezek a sportprimadonndk
esindljdk a sportot. Ezek teremtik meg a technikat, fejlesztik a stilust, vagyis
azt a kapesolatot, mely a mozgas forméja és test bels6 erdkifejtése kozott
fennall. Azutdn meg ezek adjik meg a sportnak azt a kdnnyed és a jatékhoz
kozelallo jelleget, melyet 7issié, a bordeauxi egyetem professzora annyira
fontosnak tart és amelyre a japanok torekedtek, akik humorral telitett és
tréfas nemzeti jatékaikkal fejlesztették ki nagyszerii nemzeti jellemvonasaikat.

Ezzel azutian adva van a sportok szerepe és helye a mai tdrsadalmi
életben. A sport nem éncél tobbé, és nem is hdborus elGkészité iskola, hanem
kulturtényez6, mely az altalanos katonai kiképzés mésodlagos célja: vagyis
a memzetnevelés helyére 1épett, illetve annak testvére és segitétarsa lett.
Ezzel szalvilva vannak a sportnak tgynevezett kindvései is, Ha sziikség van
a sportra, ugy sziikség van a fejlesztésére is. Fejlodés pedig nines kindvések,
nines tilkapéasok, nines aldozatok nélkiil. A tomegeknek nagy példak, nagy
eredmények kellenek. Nagy. példakat és nagy eredményeket pedig az emberi-
ség idaig esak vére hullasaval tudott elérni.

De ha elfogadjuk is, hogy a sport fejlédése érdekében sziikség van
rekordokra, versenyzésre, s6t sziikség lehet egyéni testi dldozatokra is, — ez
még kordntsem jelenti azt, hogy a sport terjesztésénél és tomegalkalmazasa-
nal nem kell a legeldvigyazatosabban eljarnunk. Aki esak egy keveset is fog-
lalkozott ezzel a kérdéssel, az tudja, hogy a tomegeknél a hibds mértékben
alkalmazott sport és az ennek kovetkezményekép fellépd tilfdradds katasz-
tréfdlis hatdsi lehet. Magunkon észlelhetjiik, hogy a testi elfaradas idegessé
tesz, a tudésok pedig kimutattdk, hogy a megerdlteté izommunka épp tigy
fdrasztja az idegeket, mint akdr a tanulds.

Az elfaradas és a krénikus kimeriiltség szimptomait azutdn mér nem
kell bévebben ismertetnem. Mindenki tudja, hogy az allandé faradsig rossz-
kedviivé tesz és hajlamossid a pesszimizmusra, — a tomegek tulfdrasztdsa
pedig a demoralizdlé gondolatok irdnti fogékonysdgot noveli. A faradt em-
berrel mindent el lehet hitetni, a firadt embernek gyengiil az erkélesi ellen-
alloképessége. Az egész hdboru uldni tomegpszichdzist megmagyardzza a
tomegek idegrendszerének krénikus kimeriilése, amib6l nyilvanvals, hogy a
sportot tigy kell alkalmazni, mint az orvossidgot, amely kell6 adagolasban
gyogyit, de tilhajszolva Artalmas és veszélyes lehet,

Epp ezért annak, vagy azoknak, akik tomegek sportjat iranyitjak és
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igy a nemzet nevelésének egyik legfontosabb eszkizét tartjak keziikben, ismer-
niiik kell a sport lényegét, alkalmazasanak moédjat, formait és mértékét. Ks
itt nemesak a sport mennyisége, hanem minésége is szamitidsba jon, mert
ma mar minden fajnak, jellemnek, életkornak, s6t minden foglalkozdsi dgnak
is mds-mds sport, és mds-mds sportfokozat felel meg.

»Minden nemzedéket a maga korszakanak megfeleléen kell edzeni®, —
ami azt jelenti, hogy az, aki ezzel foglalkozik, éppigy jatszik a tomegek fej-
16désének klaviaturajan, mint az allamférfia a politika hangszerén. Hogyne,
hiszen nemesak a fiatalsig testi fejlédése, hanem a mépesség kedélydllapota,
kiilso impresszidk irdnti fogékonysdga és miivelGdési lehetisége fiigg részben
attél, hogy miképen irdnyitjak a nemzeti sportéletet.

Nagy és fontos feladatok ezek, melyeket nagy és nehéz problémak vesz-
nek koriil.

Nagynak és fontosnak nevezem a sporttal kapesolatos feladatokat és
problémékat, éppen azon viszony miatt, mely a sportot a militarizmus és a
népi fejlodés eszméjéhez kapesolja. Lattuk, hogy a militarizmus nemesak
harei eszkoz, hanem népneveld tényez6, s miutan emellett a szabadsag meg-
Orzésére és a kultura fenntartidsara valé, — igazi oszlopa az emberi civili-
zaeidnak. :

Nyilvanvalé tehat, hogy a sportnak akkor, amidén atveszi a militariz-
mus feladatainak egy részét, s részt kér a nemzet nevelésébél, ngyanolyan
tAmogatasra van sziiksége az allamszervezet részér6l, — és ugyanolyan sze-
retetet, tekintélyt és tiszteletet igényel a kozonség részérdl, mint aminében
ragy nemzetek viseltetnek hadseregeik irdnt. Es bizonyos, hogy ez el is fog
kovetkezni. El fog kovetkezni annil inkébb, mert a gazdasagi nehézségek
nyomasa alatt maga a militarizmus fog minden orszdgban arra toreckedni,
hogy a mép nevelését minél teljesebb mértékben engedje dt a sportnak, s
maga csak a specifikus kiképzéssel foglalkozzék.

Ezekben prébaltam megallapitani a sport helyét, céljat és feladatat a
modern tarsadalmi életben. Erzem, hogy e mozaikszeriien osszeallitott tanul-
méany sok problémat csak felvetett, de meg nem oldott. Am ha sikeriilt e kér-
désekre esak rairanyitani is az illetékes szakkorok figyelmét, — tigy ez el6-
adés elérte egyetlen céljat.

R Joézsef Ferenc féherceg.
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HA A SZERELEM MEGHAL...
{Vége,)

szoba, ahova beléptek, stotét volt. Miklés az elsd pillanatokban

csak annyit ldtott, hogy a jobb sarokban siirii és sotét szovet-

; darabokkal letakart villanykorte ég, amely atderengve a szivet-

darabok virdgos rajzén, puha és langyos félhomdlyt permetezett a las-
san el6tiinedez6 biutordarabokra.

Az els6, amin a szeme megakadt és megpihent: az dgy. Nagy,

. tiszta fehér dgy, habos esipkék kozott duzzadé parndkkal, mint egy hatal-
mas gyongyvirdgesokor. Folotte fesziilet s a fesziilet alatt kép: fehér
medveb6ron egy nagy piros gyerek ... Az dgy végében kicsiny és egyszerii
toalette-tiikor, kozvetleniil mellette virdgallviany, amelyrd6l 6rokzold folyon-
ddrok kisztak a fesziilet felé, s aztdn egy asztal, amelyen konyvek hever-
tek, az asztalon til karosszék, amely el6tt 6lomkatondk verekedtek a fol-
don s az 6lomkatondk élén iires nyereggel egy hintald.

— Marian ... — csuklott fel a kolt6. — Hol vagy, Marian?

A jobb sarokbdl mély séhajtdas felelt. Odakapta a fejét s egy gyerek-
agyat latott, a gyerekdgy el6tt egy térdeplé anydt, aki osszekulesolt ke-
zekkel nézte, nézte, mint pihen a parndkon egy nagy, piros gyerek.

— Marian ... — nyogte a kolts. — Marian. ..

s szivére szoritott kezekkel megindult a gyerekagy felé.

A gyerekdgy el6tt megdllt, 6sszefonta a karjat.

Ceond volt. A vdros fel6l messze diiborgést hozott az éjszaka s az
ablak el6tt halk csorompoléssel hullatta levelét egy oreg platdn.

s a gyerek aludt. A nagy, piros gyerek. Aludt és mosolygott. Mert
6 ebbdl a csendbdl, a messze dithorgésbol, a meghalt levelek séhajabdl és
a folotte virraszté két ember kinszenvedésébil csak annyit értett, hogy
hiroméves korban az élet és az alvés felségesen jé dolog.

— Ot is Miklésnak hividk — szélalt meg az asszony.

Nagy okos szemeit a kolt6re emelte és vart.

Mikor litta, hogy a k6lté sem nem mozdul, sem nem beszél, esak dll
68 néz, néz, mint a megfagyott rémiilet, felemelkedett.

S ekkor megindult lelkében a sirds.

— Kogzonom ... — zokogta. — Koszonom. . .

Hogy mikor és miként jottek ki a sotét szobdbdl s hogy az alatt a
par perc alatt, mig a gyerekdgy elott vonaglé sirdssal olelték egymdst,
mi tortént, a kolté maga sem tudta. Arra rezzent fol, hogy ismét ott iil
Marian szobdjdban, megtorve, faradtan, valami szornyfi és nehéz kdbulat-
ban, amelyben csak annyit érzett, hogy a szive megint iires. Mérhetetle-
niil fires.

Kongott benne a vildg, mint egy lélekharang.
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Ult és iiveges szemekkel bamult maga elé.

Olyan merev, értelmetlen és feldalt volt az area, mint azoké az em-
bereké, akik egykedviien és széraz szemmel ballagnak egy halottaskocsi
utdn, amely az édesanyjukat vagy a szeretéjiiket viszi. A koesi diiborog,
az emberek sirnak, a koporsé hintdz, a harangok zignak, a nap tiiz, a
por felhékben szdll, a kantor énekel, a kocsi el6tt magasra tartott
fesziilet nyujtézik a tomeg f6lé, s ebbdl a szédité zsongdsbél, a diiborgés-
bél, a sirdshdl, a harangok zigésdbél, az énekbil s a tomeg dlmos csoszo-
gdsdbdl csak egyetlen zavaros gondolatot ért meg az, aki egykedviien és
szaraz szemmel halad a koporsé utdn: miért?. .. miért?. ... Kozben meg-
akad a szeme egy-egy tdargyon s anélkiil, hogy tudnd, elkezd rajta topren-
geni... A borbélymiihely ajtaja el6tt megesillan a nap a réztdnyérokon
8 err6l eszébe jut, hogy ezek a tdnyérok éjszaka, szeles idoben, télen, ami-
kor 6 mindig éjfél tdjban vergddik haza a kdvéhdzbil, csikorogni szoktak.
Igen. Télen hideg van, az ére Osszezsugorodik, a réztdnyér és a vasrad
egymdsba ill16 két karikdja szorosra tapad, ezért esikorog a tényér
szeles éjszakdkon. Most nines szél, siiti a nap, csillog, bizonydra meleg
is, fellangyosodik, mint az at szélén a torott patkd, vagy mint a hdztetd,
amelyre gyerekkordban egyszer mezitldb lépett és olyan forré volt, hogy
hanyattesett. A harangsz6?... Persze, persze... Akkor is harangoz-
tak ... £s mégis milyen mds... Hit nem csoddlatos?...

Miklés koriilnézett a szobdban. Egy alabdstrom-oszlopokon nyugvé
antik érdn pihent meg a szeme, amely elnyujtott zengéssel tizet kongatott.

Voltaképen hol van 6?... Az ablakrél habkénnyii selyemfiiggonyok
omlottak ald s egy perzsaszinyeggel leteritett kereveten Marian iilt.
El6tte, az asztalon egy véza, a vazdn miniatiir gonddal megfestett
pagoda, a pagoda el6tt tropikus fenydk s a tropikus feny6k kigydszeriien
szétdgazé korondi alatt temérdek virdg.

Rajtafelejtette a szemét és nézte. Es eszébe jutott egy konyv, ame-
lyet ennek a messze vildgnak a torténetérdl olvasott. Lakatlan pusztasa-
gok kellés kozepén, sivé homokkal t6bb méter magassdgban eltemetett
varosok, amelyek sok-sok évezreddel ezel6tt olyan képet mutattak, mint
ez a vaza. Pagoddk, emberek, kert, virdg... Bs ma? Sivé homok...
A homokban néhdny emléke egy letiint vildgnak, amelyb6l nem maradt
egyéb, csak a pagoddk egy-egy oszlopa, a kerteknek egy-egy megiiszkoso-
dott fenyGszdla s az emberek szdradd csontjai. Amelyek betemetve, vagy
szétszorva a szelek szdrnydn, meghdmuljdk éjszakdnkint a leghalvdnyabb
csillagot. A leghalvdnyabb esillagot, ahonnan évtizedek alatt érkezik
hozzénk a fény...

Néhdny percig a térnek és az idonek ett6l a szornyfli tdvolsdgatol
megbabondzva, borzongé szivvel érezte, hogy az élet milyen pardnyi és
kildtdstalan. £s hogy a vildgegyetem roppant birodalmdban minden kiiz-
delem, vigy és szenvedés esak lebegd porszeme annak a viharnak, amely-
nek a szdrnydn férgek halnak, ligetek vdndorolnak és pusztdk keletkeznek
fdsult és bis tehetetlenségben. £s megvillant zavaros gondolataiban az az
érzése is, hogy aki ebben a fdsult és bis tehetetlenséghen nem hasznélja
ki a szdmdra kiszabott pardnyi id6t és a pardnyi id6 pardnyi oromeit
tévelygl szivvel elloki magatél: legvétkesebh és legostobdbb férge az egész
teremtésnek.
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— Ugy bizony! — szdlt Miklés és mellére hervadt a feje. — El kel-
lett volna fogadni a fold ajandékat aldzatos szivvel...

Itt maga elé nézett s faradt hangon igy folytatta:

— Az ég nagyon messze van... Az ég oromeit csak alulrdl szabad
nézni... Es nem szabad magasabbra szdllni utdnuk, mint amennyire a
szarnyunk-engedi . . .

Megdirzsolte a mellét, felnyogott.

— En magasabbra szédlltam... Bs egyediil maradtam... Ugy
kovdlyogtam font a tiszta, de hideg iirességben, mint a nyédri égen a
maganyos felhédarab... Amely se es6t nem ad, se drnyat nem csindl . ..
S mig a tébbi felhd zivatardtél, harmatdtél felzsendiil a fold és forras-
vizre taldlnak a szomjas emberek, addig ennek a hiivis magassdghan
kévdlygé felhddarabnak az élethez semmi koze ... Csak megy, megy, fehé-
ren, tisztdn és magasan... A legtibb ember felnéz az égre és észre sem
veszi ... Aki megldtja, azt mondja rd: szép... Aztdn nem torédik t6bbé
vele ... Hagyja menni az atjdn. Bs kémleli a horizontot, hogy mikor tiinik
fel a felhd, amely es6t hoz, életet hoz, mert alacsonyabban jér...

Marian kitdgult szemmel nézte Miklést, majd felemelkedett s ide-
gesen jarkdlni kezdett a szobdban.

— Mi tortént veled? — kérdezte remegd hangon.

Megragadta a ko6lt6 vallat és rdzni kezdte.

— Szemembe nézz!

Miklés fdradtan felhuizta a szemhéjait s zavaros pupilldkkal Marianra
b4dmult,

— Ez a kolt6k élete... — mondta.

— Megrenditesz! — folytatta Marian. — Te, aki annyira jé és tiszta
voltdl s aki végtelen szivjésdgoddal és tisztasdgoddal megmentettél egy
veszenddbe indult életet ... egy anydt és egy gyereket, aki sohasem jott
volna a vildgra, ha fel nem ébreszted bennem a vigyat a tisztasdg utédn. ..
Te most megbdnod, amit tettél?!

— En semmit sem tettem! — intett keserfien Miklés. — Csak el-
szdlltam folotted ... Te felnéztél rdm és azt mondtad, hogy ,,szép%. .. Es
hagytdl menni az utamon... Es vdrtad a felh6t, az alacsonyat, amely
es6t hozott neked...

— Ha azért ldtogattdl meg tiz esztendd mulva, hogy meggyotor] —
8z60lt Marian —, dm tessék: itt vagyok.

Azzal osszeharapta az ajkait s visszaiilt a kerevetre.

— Igazad van... — suttogta a kolt6. — Igazad van... Hitvdny,
rongy ember vagyok ... Mert nekem most oriilni kellene ... Nekem most
kacagni kellene... Nekem most ujjongani kellene... Hiszen boldoggd
ti’;ktelek ... O, mily felséges érzés... Boldoggd tenni valakit, akit szere-
tiink . ..

Itt hirtelen két kezébe temette az arcit és felkidltott:

— Marian!... ,

Az asszony hangtalanul sirni kezdett.

— Azért jottem ide — folytatta Miklés tompa hangon —, hogy
életemben egyszer, mégegyszer fiatal legyek ... A hajam 0sz, a szivem
iires, a lelkem fédsult, a testem fdradt... és mnem tudtam: miért?...
Egy este megszélalt szomszédomban a zongora . .. Egy keringét
jdtszott . . . S én azt hittem, az ifjuisdgomat valahol ott vesztet-
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tem el, ahol ez a keringé engem minden kiilondsebb ok nélkiil, csak azért,
mert fiatal voltam és mert szerelmes voltam, keservesen és boldogan meg-
rikatott ... Igen, gy éreztem: valahol itt vesztettem el az ifjusdgomat.
Vagy az erdében, vagy a szobamban, vagy az éledben, vagy mdshol. .. és
eljottem ... és kerestem a fiatalsigomat... Kerestem ... Es didkkorom
emlékein végighaladva a te kiiszobddon mar-mér azt hittem: jé nyomon
vagyok . .. Es mikor megoéleltelek, amikor fiatalon és tisztdn a karomban
éreztelek, amikor felujjongtam, hogy szent fiatalsdg, boldog fiatalsdg itt
vagy a karjaimban, itt vagy, nem vesztél el, megtaldltalak végre ... akkor
te megfogtad a kezemet, bevittél a halészobadba és odadllitottdl: a kis-
fiad dgya elé... Igen, Marian, bevezettél a hilészobddba és megmutattad
a kisfiadat ... Bs mikor ott a gyerekdgy el6tt sirva ramborultdl és azt
mondtad, hogy készonoém, kiszéném . .. ebben a pillanathan mintha sziven
szirtak volna... Koriilnéztem és a csondben, a melegben, a szelid fél-
homdlyban és a kisfiad piros mosolydban, ebben a nagy és elpihentetd
nyugalomban az én orokre elvesztett fiatalsdgomat véltem feltaldlni . ..
amelynek a ronecsaibdl ti egy egész vildgot, egy nekem orokre idegen vila-
got épitettetek. ..

— Ne véddolj! — kulesolta Gssze kezeit Marian. — Ldsd be, ha te
boldogtalan vagy és ha te hamis nyomokon kerested az élet tidvosségét,
amelyet nekem megmutattdl s amelyet én a te Gtmutatdsod nyomdn meg
is taldltam ... ldsd be: a te tévelygésednek nem én vagyok, de te vagy
az okal...

— Egy széval sem vddollak — rdzta a fejét Miklés. — Megérdem-
lem a sorsomat. Hiszen csak azt lehet igy kifosztani, aki hagyja magét.

Marian szdja megvonaglott.

A kolt6 osszeszoritott okollel verni kezdte a homlokat.

— Igen... Kifosz-ta-ni... Mert én megmutattam neked a fiistot az
égen és most mdsnak iizensz vele... Mert én megmutattam neked, hogy
mi a tisztasig és ez a tisztasdg most a mdsé... Es én életet adtam a te
fiadnak és megoltem az én fiam... Az én ismeretlen fiam... Aki most
ott kévalyog valahol az égi iirességben ... Akinek a pdrndjin most idegen
ember fia dlmodik ... Akinek a takardja idegen gvereket takar ... Es aki-
nek a csékja most idegen emberek ajkat éri. ..

— Elég legyen! — sikoltotta Marian.

Felpattant és sértett anyai onérzetében fiilig vorosen Miklés elé dllott.

A kolt6 elvetette magdt s maga sem tudta miérb, de wvalami
gyotré és ellendllhatatlanul gonosz fajdalomtdl kacagni kezdett. Olyan
mély és keserii volt ez a kacagds s oly természetellenes torokhangon sza-
kadt fel beléle, hogy Marian elsipadt és szivére szoritott kezekkel hat-
rdlni kezdett az ajté felé.

Néhany pillanat mulva a kacagds elhallgatott. Mélységes csind dllott
be s a szomszéd szobdban ijedten felsirt a kisfit.

Marian odakapta a fejét, mozdulatlanul figyelt. S mikor meggy6z6-
dott réla, hogy odabent valéban a kisfia sir, az imént még feldilt és sér-
tett anyai nérzetében gyiiloletes arca lidgy lett és szelid, mint a viharfel-
hék mogott felmosolygé égdarab. Valami mérhetetleniil szelid és megin-
dité aggodalom jelent meg az arcdn s megfeledkezve mindenrdl, igy elsd-
sorban a koltdrdl, aki osszerdncolt homlokkal figyelte a jelenetet, Gvato-



419

san lenyomta a kilincset, az ajtét neszteleniil kinyitotta, aztdn ldbujj-
hegyen a sotét szobdba ment.

Az ajté6 osszecsukddott s a koltdé nagy csondben egyediil maradt.
Csak az ablak el6tt hullatta levelét az oreg platdn s a szédraz levelek halk
csorompolésébe messze szlinyogziimmogés gyandnt dudordszott a vdros
zaja.

— Folosleges vagyok ... — hajtotta le fejét a kolto.

Koriilnézett és szivében az oregség faradt bholcseségével érezte, hogy
ebben a szobdban, amelyben az utolsé szényegmintdig minden idegen és
minden a mdsé, csakugyan folosleges.

Felkelt és kinyitotta az ablakot.

Az 6szi éjszakdbdl hiis szellé csapott az arcdba s a platdnok meg-
gyériilt lombsétora folott mozdulatlanul delelt a hold. Az ablak alatt
nyilé krizanténumok mély, ravatalra emlékeztetd illatat behozta a szo-
baba az éjtszaka s a bedramlé szél halk vergddéssel lebegtette a konnyii
selyemfiiggony szdrnyait.

Visszanézett és az asztalon ott allott a véza. A pagoddval, a tropi-
kus fenyokkel s a tropikus fenydk kigyészeriien széthogasodé dgai alatt
a temérdek virdggal, amelyekrél 6 egykor oly szomorh torténeteket olva-
sott. Homokba temetett vdarosokrdl, ahol egykor emberek éltek, kertekrol,
amelyekb6l nem maradt meg mds, csak a délceg fenydszdlak egy-egy meg-
iiszkosodott oszlopa s az emberek szdradd csontjai, amelyek éjszakdnkint
megbdmuljdk a leghalvdnyabb csillagot... A leghalvianyabb ecsillagot,
ahonnan évtizedek alatt érkezik hozzénk a fény. ..

— Folosleges vagyok ... — soéhajtott a kolto.

3 Homlokéra szoritotta a kezét, gondolkozott. Gyotrédott. Szenve-
ett...

Mikor rdnézett az ajtéra, amely mogott Marian eltfint, megijedt.

— Ma este el kell bacsiznom téle — szélt magdhoz. — Vajjon mit
mondjak neki?...

Es érezte, hogy ennek az asszonynak, aki most a szomszéd szobi-
ban egy gyerekdgy elétt térdel, hogy ennek az asszonynak nem tud mér
semmit sem mondani. Semmit ...

Hiszen azt a gyereket 6 gyiiloli!... Es ha lehetne megfojtand!. ..
Az a gyerek az & szent és tiszta fiatalsdgabol kelt a vildgra és nem az 6
fia... Az a gyerek kilopta szivébél az ifjisdgot és orok tilalomfaképen
oda 4allott kettdjiik kozé!. ..

Nem... O Mariannak nem tud mdr semmit sem mondani... Sem-
mit ... Ugy dllana el6tte, mint Bdldn szamara... Menekiilni kell hét
innen, futni kell hdt innen, itt nem szabad bevdrni, mig az az asszony
fagyos és okos szemével visszatér... itt nines bilcstzds... itt csak
“menekiilés van . .. gyorsan, gyorsan ... mert § Mariannak nem tud, semmit
sem tud mdr mondani!. ..

A kapukules ott hevert az asztalon. Felkapta. Aztan magéra kanya-
ritotta a felolt6jét, kalapjat a fejébe nyomta s a nyitott ablakon 4t ki-
ugrott a virdgzé krizantémumok kozé. Ott felhemperedett, az émelyiten
szagos virdgerdében egyet fordult maga koriil, majd felpattant, kinyitotta
a kaput s anélkiil, hogy egyetlen pillanatra is hdtranézett volna, neki-
viagott a Johannis-allee platdnsordnak.

Ment. Féaradtan és dregen. A szive iires volt, a teste nehéz. S arra
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a gondolatra, hogy 6 most tiz év elmiltdval abban a didkvarosban van és
azon az uton halad, ahol egykor sirva és dideregve ment egy szép asszony
oldaldn, értelmetleniil koriilbdmészkodott.
— H4t lehet egydltaldban annyira szeretni, hogy valaki sirjon?...
— Csodélatos! — lengette a fejét. — En most nem tudnék sirni még
akkor sem, ha kerékbetérnének ... Jajgatni, orditani, kdromkodni taldn

Nem tudott.

— Erthetetlen! — mondta. — Pedig azt hiszem, ma este valami
szornyfi, valami irtézatos dolog tortént velem. ..

s érezte, 1épésrol-lépésre jobban érezte: a teste még sohasem volt
ennyire nehéz s a szive még sohasem volt ennyire iires. ..

A Reichsgericht terén egy fiatal ledny fordult be a sarkon. Halkan
pityergett és tipegett a belvdros felé. Szegényesen 61t6zott, de igen csinos
és tiszta lednyka volt, aki bizonydra a Johannis-park hervadé ligeteibdl,
taldn éppen egy szerelmi csalédds utdn igyekezett haza.

A k61té anélkiil, hogy meggondolta volna, mit cselekszik, belekarolt.

— Edesem! ...

A lednyka annyira megijedt, hogy halk sikoltdssal nekiddlt egy fa-
nak. Onnan bdmult az idegen férfi szemeibe.

— Nem érdemes, édesem! — folytatta a kolt6. — Nem érdemes. . .

A haldlra rémiilt gyerek kiszakitotta magit a kolt6 karjabél, egyet
sikoltott, s mint a forgdészél, elmenekiilt.

— Csacsi! ... — diinnydgott maga elé a kolto.

Es baktatott tovdbb.

A hidon egy koldissal taldlta magdt szemben. A koldis béna volt és
oreg. Ugy santikdlt, mint egy fagyottldbh veréb.

— Viérjon csak, édes dregem! — sz6lt rd a koltd.

Azzal elGkereste a bugyelldrisit, kiforditotta a tenyerébe a pénzt —
néhdny aranyat és sok eziist tallért — odaadta neki.

A koldas helenézett a markdba. s megtdntorodott. Leesett 4llal a
koltére bdmult, csuklani kezdett s mikor az idegen tr helyesld kézmoz-
dulatdbél megértette, hogy a dolog nem tévedés, a pénz csakugyan az 6vé,
elkezdett zokogni hangosan.

— Nem érdemes, édes oregem! — mondta a kolts. — Nem érdemes...

S a béna koldis megzavarodott tekintetétsl kisérve athaladt a hidon,
aztdn befordult a sotét fik al4.

A fék alatt tdvoli muzsikaszét zsongatott az éjszaka. Kiirtsk
szdltak. Olyan halkan és olyan érzelmesen, mintha a hold el6tt vitorldzé
bardnyfelhdkon énekeltek volna apré angyalok. A meghalt szerelemrdl. ..

Mert egy kering6t zengtek a kiirtok. Amelyet messze, valahol a
Szajna partjin deresedd fejjel jatszott el eldszor egy kébor muzsikus, ami-
ﬁoféfihﬁlt szivével rdborult a zongordra és elénekelte a szerelem hattyu-

aldt. .

— Meghalt mér a szerelem — suttogta a kolt6. — Nem érdemes. . .

Bs érthetetlennek tfint fel elétte, hogy 6 egykor ennek a kering6nek
a dallama mellett éjszakdkat sirt 4t az 6szi avaron.

— Sirni?... — kérdezte magdtél. — Vajjon tudnék-e még sfrni?...
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Megint felnézett az égre s mikor megtaldlta a leghalvdnyabb csilla-
got, igy felelt magdnak:

— Nem érdemes. ..

Es méar ott is volt a kerti vendégld kapu1a el6tt, amely mogott
plédekkel letakarva iilt és ezerjéfiitedt ivott rdncos tokaval és feneklg el-
keseredve Lucidn.

— Jaaaj, testvér! — nyogte. — Bdcsiiletemre, nem valé mér nekiink
az ilyen izé!... Ugy keriilget a guta, hogy nem gy6zom elble kapdosni
a fejemet ... Eliz azt monda, hogy megint hordédr vitt haza ... Koesin...
Bocsiiletemre, nem valé mar nekiink az ilyen izé!...

A kolté szé nélkiil odanyujtotta a kezét, faradtan koriilnézett, aztdn
letelepedett.

— Eliz dithés — bokott a konyha felé Lucidn. — Nagyon diihos . . .
Megpofozta a csapost, a pincérlednynak leszedte a kontydt, rdd meg azt
mondta, hogy nem is akar latni...

Egyet kortyintott az ezerjéfiitedbdl, majd hozzitette:

— Soha tébbé nem iszok!

— Nem érdemes ... — legyintett a koltd.

Felnézett a fdkra s igy maradt hosszi ideig mozdulatlanul.

Fent didergé leveleket borzolt az &sz s lent, a huzalokon, tdncoltak
a ldmpdk. A muzsikusok ittak, a vendégek csendesen diskurdltak s a folyé-
16l vékony fatyoldarabokban elésettenkedett a kadd.

Egyszer csak megszolalt a kolto:

— El kellett volna fogadni a fold ajindékdt aldzatos szivvel...

Lucidn felneszelt.

— Miré6l van sz6, kérlek?. ..

Azt hitte, hogy a dorbézoldstél még zavaros a feje, azért nem értette
meg Miklés szavait.

A kolté egyre csak a magasba nézve, folytatta:

— Az ég nagyon messze van... Az ég oromeit csak alulrél szabad
mézni... Bs nem szabad ma.gasabbra. szallni utdnuk, mint amennyire a
.szarnyunk engedi . .

— No de mxket beszélsz te itt Osszevissza?! — fortyant fel Lucidn.

Miklés bdgyadtan rdmosolygott.

— Verset csindlok. ..

— Ja!... — biccentett Lucidn.

Azzal 6sszébb hiuzta magdn a plédeket, fdzésan Gsszekuporodott és
lapos pislantdsokkal kiizdott az dlommal, amelyet csak emberfslotti erd-
feszitéssel tudott lekiizdeni.

— Nem érdemes! ... — folytatta a kolt6. — Nem érdemes! ... Van-
nak csillagok, ahonnan évtizedek alatt érkezik hozzdnk a fény ... Bs van-
nak emberek, akik azt hiszik, hogy az 6 szenvedésiiknek értelme és fon-
tossdga van. ..

Rékonyokolt az asztalra, eltakarta a szemét.

Es Lucidn nézte. Almosan és sokdig nézte. Es amint nézte, egy hom4-
lyos gondolat, vagy inkdbb sejtelem mozdult meg a lelkében s egyelére
névteleniil és formdtlanul, de el kezdte nyugtalanitani.

— Ez vers?... Ez nem vers.

De 4lmos volt és kébult volt, a gondolkozés nehezére esett nem fépe-
16d6tt a dolgon tovabb.
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A kolt6 most hirtelen felemelkedett.

— Isten veled! — nyujtotta a kezét Lucidnnak.

Lucidn lassan és kelletleniil, mint akinek a véalds nehezére esik, oda-
nyujtotta a tenyerét. J61 a szemébe nézett, aztdn kezet fogott vele.

— Aldjon meg az Isten....

Néhdny pillanatig mereven nézték egymdst. Aztdn a kolt6 egy hirte-
len mozdulattal sarkonfordult s mielétt még Lucidn szdlhatott volna, a
diderg6 levelek és a tdncolé ldmpdk alatt megindult tdmolyogva a kapu
s a kapun til a sotét erds felé.

Mikor alakjit elnyelte a sotétség, Lucidn lassan és fehéren, mint a
viasz, feldllt.

— Ez vers?... — suttogta maga elé. — Ez nem vers...

S az imént még nyugtalanité sejtelem egy rettenetes gyaniti gondola-
tat gyujtotta fel benne, amely olyan erdvel vildgitotta meg a kolté homd-
lyos szavait, mint az éjszakdba lesujtott villimesapds.

— Ez nem vers! . .. horogte. — Ez nem vers! ... Ezzel a fitival valami
szornyili dolog tortént!...

Lerdzta magdrél a plédeket, felrigta az asztalt és keresztiilgdzolva
széken, vendégen, asztalon, hatalmas iramoddssal a kolt6 utdn vetette
magét.

— Testvér! ... Testvér!!... — orditotta torkaszakadtdbdl.

— ...Vér ...vér... — zigta vissza az erdd.

S az elesitult visszhang sz{ind morajdba lépéseket hallott csérogni
az avaron, amint valaki menekiil és fut és tdvolodik a fekete viz felé...

Mire Eliz a nagy ldrmdra el6sietett, ott 1dtta zokogni Lucidnt egész
testében razkdédva az egyik asztalon. ..

BEFEJEZES,
amelyben mdr csak a csond beszél.

A sédpadoz6 csillagok alatt ezen az éjszakédn érkezett meg az Osz.

Most repiiltek 4t a tengeren a fecskék, a volgyekb8l most somforddlt
el6 a kod, most kezdték széni elhagyott tarlékon az okornydlat a vén
boszorkdnyok, most fordult a barlangba a medve és most lettek nyirkosak
és vigasztalanok a fiitetlen szobdk. ’

A foly6 hétdn, amely fekete volt, vékony kodréteg pihent. Mint a
fdradt emberek lelkén az életunalom, amelybe belesdpadnak a messze csil-
lagok és belederengenek a kozel parton kigyult tiizek.

Ezen az éjszakdn megérkezett az 6sz.

Lassan jott, alattomosan és észrevétleniil. Az erdd lombkorondin jott
s minden lépése utdn halk esérompdléssel hullott le az dgrél egy-egy levél.
Es csak jott, csak egyre jott. Ha séhajtott: hiivos szell6 borzolta a fé-
kat. Ha szélt: az odvas fiizekben kuvik sivalkodott. Es ha visszafojtotta
a lélekzetét: a tdvolban trombitdk széltak s egy érzelgds keringd akkord-
jait hozta a esond.

Az 6sz most leiilt egy dgra és figyelni kezdett.

Es egy tdntorgé alakot l14tott a siirli félhomdlyban, amint faradt
lépésekkel taposta az avart és mellére hajtott fejjel csak ment, ment, a
feketén villogé viztiikor felé.
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A meredek parton megéllt.

Ott keresztbefonta a karjait, odafordult a tdvoli muzsikaszé felé és
hallgatott.

Sokdig hallgatott.

Meg sem mozdult addig, amig egy fdjdalmas csukldssal el nem cson-
desedtek a trombitdk.

Mikor aztdn a trombitdk elesondesedtek s a kering6 utolsé akkord-
jait elnyujtott bugdssal zengették tovdbb a fdk, két karjat széjjeldobva
a meredek part folé dgaskodott s a fekete vizen tompa locesandssal el-
meriilt . ..

Az 0sz fent az dgon csendesen felkacagott. Aztdn megmozdult, talpra
szokott és ment tovébb.

Az dgakon ment. Lassan, alattomosan és észrevétleniil. Idegen lige-
tek és 11j varosok felé ment, ahol még nyér volt és ahol egy érzelgds kering6
hangjainal még tudtak sirni az emberek. ..

Az 68z ment, csak egyre ment. £s minden lépése nyomdn halk csorém-
poléssel hullott le az dgrél egy-egy levél. Es ahova egy levél lehullott az
agrol és alig hallhaté sirdssal elpihent, ott megmozdult az avar s az avar-
b6l felkonyokolt egy dereshaji trombitds. Aztdn a kiirtét a szdjara
nyomta és fijta a kering6t, fujta keservesen. ..

Bs az 6sz ment, csak egyre ment. s mar zdpor mdédjdra hullottak
a levelek. Es az avar tele volt reg trombitdssal. fis zengett az erdd, mint
egy nagy-nagy orgona. Az 6sz templomdban. A fekete viztiikér kéddel le-
teritett ravatala folott.

Pedig csak a csond beszélt . . .

Szildrd Jdnos.
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A CENKI HARSFASORBAN.

Félistenként ahogy ezek a hérsak
Eléttiink allnak barnan, bodoran:

Vad elszantsaguk szinte égre ldzad,

S gyvermeksziviink megrazza zordonan.

Ercorgonéja tiint korok szavanak
Szdl ajkukon a szélbe komoran...
Sorsat dalolja a tegnapi szazad

A maénak, mely vak vesztibe rohan.

Viharvert harsak, nagyraznevelék,
Daltok, illattok szazados erény,
Melyet V alaki annak idején
Folszitt lelkébe és az vitte 0t,
Onzéseken tul, a latnoki partra,
Midén fajat a porbul kiragadta.
Havas Istvan.

PASZTORTUZ.

Hiis éjszakakon bolygo, altaté lang,
Mely tiindérszéppé tesz magdnyos oraf .. .

Nagy messzeségbél fénybogarkazszem,
A pusztasdgba néz szerelmesen.. ..

Hamar gyulé és hunyd, csalfa pir,
Mely végtelenbe vérbetiiket ir. ..

Pasztorfitiknak: csillogé hajo,
Multak kodébe visszaringato . . .

Szegénylegénynek: titkos, éji jel:
Ha féradt, éhes vagy, hat jer kozell

Félig poézis, félig biiveré —
Csondet, nyugalmat, békét hirdeté . ..

Egyszer piroslé féaklya-fénynyaléb —
Masszor bujosdi, hamvadé zsarét . . .

Duruzsolé szdj... édes dajkaszo,
Jambor mesékkel elmulattato . . .

Ejente: mécs — hajnalban hiilt varéazs:
Vén bojtar alvo pipdjan parézs. ..
Valyi Nagy Géza.
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BALOGH ENDRE.
{Emlékezés az j erdélyi magyar irodalom elsé halottjdra,)

lattak, — de megprobalom most megmutatni nekik Balogh Endrét

a sajat szivemen keresztiil. S ilyenforméan talan ki fog deriilni
kissé, hogy miképen lattuk 6t mi itthon, s mit jelentett nekiink, erdélyi
magyaroknak.

* Nalunk, ha most arat a halal, s lekaszal egy embert: mintha tiz ember
d6lne ki, s ha tizannyi utanpé6tlas volna sziiletésekben, s tizannyi ,fehér
rigy“, uj hajtas fakadna a korhadt, szaraz dgak mellett, az sem megnyugvas
mnekiink. A mostani, haldokolva is gy6zedelmes nemzedékben még bizonyosak
vagyunk, de nem tudjuk, mit hoz a jové és milyen irdnyban fejlodnek az
1j nemzedékek, teljesen megvaltozott viszonyok kényszere kozott nevelkedve.

Balogh FEndrével életemben alig néhanyszor taldlkoztam. Kétszer
Marosvasarhelyt, az 6 nyugalmat és tisztasagot leheld kis hazaban, parszor
futélag Kolozsvart. Néhany levélvédltas volt kozottiink. Ennyi az egész.
Azonban e ritka talalkozasokat mélységes jelentoséggel toltotte el a benniik
megnyilvanulé lélek. Ugy gondolok reajuk, mint esendes, elmiilt iinnepekre,
hajdani vasarnapokra, melyeknek értelme s titokzatos varizsa azonban
beleszovodik a hétkoznapok szovetébe s Isten tudja hol, mikor, djra fel-
esillamlik, s hat tovabb, a nemes energia megmaradasanak szellemi torvénye
szerint. Utols6, rovid talalkozdsom vele egy ragyogd, édes-biisan szép Oszi
délel6tt tortént, a kolozsvari vasiti allomason, 1924 szeptember kozepén.
En elutaztam, 6 Vasédrhelyrdl érkezve, a varosban keresett, aztan kijott az
allomasra. Egy levelet adott 4t nekem. Révid péar pereig beszélgettiink
vonatindulés el6tt. Aztdn sz6lott a trombita. Csak most tudom, hogy nem
nekem, hanem neki szélott. O indult akkor nagyon, nagyon messzire...
‘Szép, komoly férfi-feje most is eléttem 4ll, arean az a kiilonos, jovialis
mosoly, mely mogott mérhetetlen szenvedések lappangtak és orék melan-
cholia bujdosott. Megérezte ezt az ember rajta, bar 6 maga sohasem mutatta.
Komolynak lattam, — szomortnak, sététnek nem. Stoikus jellem volt és
egyéniségében éppen oly kevéssé lirikus természet, mint miivészi alkotasai-
ban. Arcanak dertije az erdélyi 6sz deriije volt: fénnyel kendézott fajdalom.

Mikor az osszeomlds utdni kébulatban félig-ontudatlanul, a politikai
és kozéleti passzivitds kényszeriilt bénultsaga kozepette, az 1j erdélyi
irodalom halk ereeskéi kezdtek finom, alomszerfi hanggal esorgedezni:
Balogh Endre az elsék egyike volt. Lelkének alom-ereit kezdte kiildozgetni
a lassankint mélyiilé gyiijtémedencékbe: egy-egy szépirodalmi vagy napi-
lap felé. Sajatos, komoly, érett tehetsége mar akkor feltiint. Akik esodal-
koztak azon, hogy ,kezdé“ iré6 hogyan johet egyszerre ilyen kiforrt, mély
irdsokkal, azok nem sejtették, hogy a férfikora delén tilhaladt ir6t az élet
kemény iskolaja, intenziv kozéleti tevékenység, iigyvédi, politikai, publi-

Napkelet, 28

Nem tudom, hogy a magyarorszagi magyarok lattdk-e 6t, s miképen
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cisztikai miikodés s a fiatalkori, de feledésbe ment irodalmi kisérletek egész
sora edzette, acélozta, érlelte sokaig. Mikor én megismertem, akkor mar
valamiképen az élet folott allott, bezarkdzva érzéseinek nemes vilagaba,
kifelé az emberi és ir6i karakter s vilagfelfogas rendiiletlenségével, s mar
bizonyos szemlélédd szellemmel, mely a valtozasok sodrabél mindig a
lényeget tudta kiragadni. Ugy latszik, a nagy magyar tragédia adta meg
szellemének, mint sok més erdélyi magyar szellemnek is, a végso, donto
16kést a teljes kifejlés, onmaga teljes megtalalasa felé. Konnyen értheto,
hogy akiben eredetileg gazdag mfivészi hajlam lappangott, az lelkének
beteljesedését a gyokeresen megvaltozott koriilmények kozott éppen a
miivészetben kereste. Az irodalom s miivészet életfolotti vilaga lett az
erdélyi magyar intelligencia nagy része szamara az egyediil lehetséges
vilag. Miialkotas és miiélvezet: nmemecsak a nemzeti élet onfenntartéasi
osztone, hanem a valésag kinzé vilagabol valé menekiilés vagya is, errefelé
sodorta a lelkeket. En hiszem, hogy ha Balogh Endrének hosszi, kinos
betegsége s az aldatlan kozallapotok nem is tették volna egyenesen lehetet-
lenné ‘a kozszereplést, ifjikori, ,aktiv* idealjait most méir gy sem kereste
volna. Ha Isten erét és életet ad neki, talin mind mélyebben meriilt volna
el miivészetének ragyogd, magyszeri, passziv vilagaba, melybdl azonban
kozvetve mégis a magyar faj aktiv élethatalmai sugarzottak Kki.

»Hajétorottek” eimii konyvének megjelenése utan Balogh Endrérol
egészen nyilvanvalé lett, hogy elsérangi elbeszélé. Kotetébe foglalt kis:
regénye, a ,Fehér rigy” tisztan és tomoren mutatja e tekintetben Osszes
kvalitasait. Kotete utan elszértan megjelent hosszabb-rovidebb elbeszélései
pedig esak megerdsitették bennem azt az érzést, melyet most leirok: Balogh
Endre eddig a legepikusabbb tehetség volt kozottiink. Tobbszor hallottuk
méar az erdélyi irodalom hivatott biraléitél azt a megjegyzést, hogy Erdély-
nek ezel6tt nem volt lirdja, hogy Erdély a multban éppen az elbeszélé
miifajokban tiint ki. Masok hozzatették, hogy a mai erdélyi lira gazdagsiga
talan éppen természetes visszahatids a mult lirai terméketlenségével szem-
ben. E megéallapitdsokat teljesen jogosultaknak tartom. S6t hozzateszem
azt, hogy érzésem szerint e nagy lirai reakeié ranyomta bélyegét a mai
erdélyi prézara is. Kivalé novellistainkon lirai rapszédikussag, lirai hév,
vagy legaldbb is lirai eszkozok erds alkalmazésa érzik. Nem kedvezdtlen
értékitéletet akarok ezzel mondani. Ma, a mitfajok nagy keveredésének
idején, mikor a miivésziségnek egészen mas kritériumait kezdjiik kutatni,
mint a régi miifaji ,kellékek“-hez valé szigori ragaszkodést, kiesinyesnek
talalnam e szempontot tilsdgosan hénytorgatni. Csak megallapitom, hogy
Nyir6 Joézsef, mint novellista, forméakat szétfeszits, robbanté erejii lirikus.
Szaggatoft, sokszor homalyba hullé torténetei inkabb az iré forrongé
érzésvilaganak projekeiéi, semmint emberéletek valésigos darabjai. Berde
Miria erdsebb elbeszélé hajlama mellett is sokszor hajlik az egyénitol az
egyetemes, a konkrét abrazolastél a szimbélikus abréazolas, tehat végered-
ményben szintén lirai elemek felé. S6t még a régi ir6i generaciobol szir-
mazé Kovées Dezso is legmodernebb és legszebb alkotésait misztikus lirai
elmélyiilésének koszonheti.

Balogh Endre gyokerében elbeszél6 tehetség. Valésagos emberek vals-
sagos abrazoldsa, kiils6 és belsd, de inkabb belsd torténetiiknek feltarasa
az 6 erdssége. ,Fehér riigy“ cimfi regényében megmutatta, hogyan képes
elemezni s lefolyasukban fokrél-fokra kifejezni a szenvedélyek fejlodés-—
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menetét, hogyan képes a torténet kiilonbozé szalait 6sszevezetni és egységes
iranyba sodorni. Vak katonaja felejthetetlen alak. Szerelme, féltékenysége,
eszeveszett diihe, tombol6 magat-emésztése, végiil rezignilt megnyugvisa
és magat-legy6z6 nagylelkiisége az olvas6t lelke alapjaiban razzak meg.
S apnél inkabb, mert az egyéni végzet mellett, azzal parhuzamosan iramlik
egy nép végzete: Erdély magyarsigéinak sorsa sotétlik fel komor kontiirok-
ban Balogh Endre regényében. Az elsé igazdn miivészi korrajz a vesztett
hébort utani Erdélyrél. Kortars szemével latott kép. Véres és félelmes.
A torténelem perspektivdjaban, egy valaha megirandé histériai regényben
lehet, hogy mésok lesziink. Mi most magunkra ismertiink Balogh Endre
r6lunk rajzolt képében. Kisebb elbeszéléseiben is szivesen nyult Balogh
Endre témaért Erdély mai viszonyaiba. Mint a legtébb mélyebb lelkii
magyarnak, neki is allandé 6rlé6 problémaja lehetett ,kisebbségi maga-
tartdsunk” mikéntje. S a tisztan érzelmi magatartés biiszke passzivitasatél
0 is kénytelen volt eljutni ahhoz az értelmi, jézan attitiidhoz, amely nem
faji jogaink megtagadasat, de viszont minden lehet6ség megragadasat
jelenti, hogy fajunk érdekében tehessiink wvalamit. Dolgozni és el nem
csiiggedni: ezt hirdette miivészetével, ennek adott megkap6 kifejezést a
Pasztortfiz-ben mar haldla utdn megjelent novellajaban, a ,,Gélyak“-ban is.
Hirdette az anyaféldhoz valé ragaszkodast, s az itthonmaradast, minden
poklokon keresztiil.

Vilagnézetében Balogh Endre inkabb konzervativ volt, de nem a tiirel-
metlen fajtabdl. Legfeljebb mosolygott a nagyon sietékon. Politikai és
irodalmi radikalizmus egyarant tavol alltak téle. Az osztalyontudat ki-
hegyezésével szembe a fajszeretet s az emberi kozosség-érzés és méltanyos-
sag kibékité eszméit allitotta. Erkolesi érzése rendkiviil finom és fejlett volt.
Nem egyszer nyult hozza kényes témakhoz (,,Parnazott ajték” eimii hosszabb
elbeszélése a legjellemzibb), de mestere volt a miivészi mértéktartasnak,
s a biztos izlésnek ezekben a dolgokban és mindig bizonyos nemes tenden-
cidaval érintette 6ket. Nem ,,moralizalt“, de magasabb morilja sziikségképen,
miivészi torvényszeriiséggel iitkozott ki alakjaibél és torténeteibdl. A biin-
tudat és bfinbanat gyotrd, de néha 1jjasziilé és megszentelé hatalmat
gyvakran szerette #abrazolni. (Legszebben ,Azutin® cimfi novelldjaban.)
Irésainak alapténusa sotét, komor, de ritkdn vigasztalan. Bar az is igaz,
hogy Gyallay Domokos kénnyed kozvetlensége, iide humora s legtobbszor
problématlan egyszeriisége teljesen hidnyzik bel6le. Gyallay és Balogh
Endre a mai erdélyi irodalomban kériilbeliill igy allanak egymaéas mellett,
mint a régebbi egyetemes magyar irodalomban Mikszath és Petelei Istvén.
Gyallayban mintha Mikszath derfije, kedélyes életszemlélete csillanna meg
péha, Baloghban Petelei szelleme borong. Ezek az analégidk persze nmem
értékazonossigot akarnak kifejezni. Balogh Endrét azonban éppen komor-
saganal fogva mélyebben erdélyinek érzem Gyallaynal. Erdély tragikus
fold. Humort, derfit alig-alig terem. Balogh Endre elemzé médszerében
Kemény Zsigmond, formamiivészetében és stilusaban Petelei tradicidinak
folytatéja. Lelke és mfiivészete legbelsé lényegében azonban eredeti, amint
eredeti és paratlan a mai erdélyi magyar sors, amelybdl miivészete kindtt.

Negyvennégy esztendd, derékbatort élet, derékbatort mii, befejezetleniil
maradt nagy koncepciéju 1j tarsadalmi regény: ez is erdélyi sors. Mi itt
valahogy mindnyajan torzék maradunk. De olyan torzék, amelyek mellett
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nem mehet el gondolkozas és magéabaszallas nélkiil boldogabb tajak, korok
és koriilmények magyarja.

Ugy tudom, hogy koran elkoltozott irétarsam és baratom wj, félbe-
szakadt nagy regényének azt a cimet adta: ,,Egé8 csipkebokor”. Nem isme-
rem a regényt, de gy sejtem, hogy az ,Egé esipkebokor® a szenvedések
tiizében ég6 erdélyi magyar tarsadalom. Balogh Endre kiilsé stoikus nyu-
galma mogott, fényes eszmények és kinos szenvedések langjaban lobogott
el egy draga élet, ugyancsak Egé esipkebokor gyanant. De az Iras azt
mondja, hogy Mézesnek Isten jelent meg az ég6 esipkebokor langjaban.
Balogh Endrének is megjelent és benne és éaltala megjelent nekiink is.

Reményik Sdndor.

KEK VIRAG.

Az én szemem nem a tiédnek pérja,
Nem nevet és nincs benne kék virdg.
Az én szemem két bus virraszté féklya
S éjjel lobog read.

A homlokom sem a tiédnek pérja,
Nem ifju mér, dlmatag és sotét

Bus szerzetes, és mint szent biblidra
Némaén hajol féléd.

-Szivem, szegény 6 sem szivednek pérja,
Régi dra, magéban csendbe jér,

Egy rejtett dal van a miivébe zarva,
Mint halédé madar.

Es jaj, kénnyem se lesz a kénnyed pérja, -
Mas forrédsbol zokog fel a folyam,

Sotét arként, mely a multunkat véjja,

De nem egyiitt rohan.

S mégis te vagy az én sorsom lednya:
Egy hasztalan, egy zihéalé futés,
A zért kapun, mely az utat eléllja,
A zért kapun, mely utamat eléllja,
Hivé kopogtatés.
Mészaros Sandor.
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A LEVEL.

éter hosszasan varakozott az elészobdban, mig végre sor keriilt rd
s beléphetett a hires doktor rendeléjébe. Tobbszor ott akarta mdér
hagyni az egész komédidt, mert hiszen abszolute nem érezte
betegnek magdt. De hdt a vezérigazgaté azt kivanta, hogy vigyen
bizonyitvanyt az egészségérdl és éppen ettdl az ordkulumtiél. Tudja Isten,
most éppen semmi stlyt nem helyezett az ugynevezett jovenddjére és
fiityiilt a bankra meg a vezérigazgatéra: de hat legyen! 6 most nagyon
szeret mindenkit és miért ne teljesitené a vezérnek ezt a kis szeszélyét?. . .

Az idegspecialista ismerdsen bélintott, mikor bemondta a nevét s egy
levélboritékot tolt el maga eldl. Péter megismerte rajta a vezérigazgatéd
irdsdt. Az oreg doktor bozontos személdjei alél élesen vizsgdlta a Péter
arcat, mikozben leiiltette s nydjasan felkérte, mondand el a betegsége
torténetét.

— Voltaképen most mar nincs is mit elmondjak, alig is emlékszem
rd, felelte Péter, mert hiszen soha kénnyebbnek, viddmabbnak, egészsége-
sebbnek és boldogabbnak nem éreztem magamat, mint most. Csupdn a ve-
zérigazgaté Gr ragaszkodik a vizsgdlathoz. Tudja, kérem, a vezér nem
egészen normdlis ember ... mindenkit félig-meddig’ bolondnak tart. Azt
hiszem, rélam is ilyesmit képzel ... Pedig én kitiinGen érzem magamat. ..
Az orvos bélintott:

— Persze, kitiiné szinben is van. De beteg volt, tigy-e? Mikor, hogy
kezd6dott s miben 4llott a dolog?...

— Hogy hogyan is kezd6dott ecsak? ... Igen. Azzal kezd8dott, hogy
biz én 6tszdz frankot nyomtam egy didergé koldusledinyka markdba —
a bank pénzébol. Miért? Tudja a csoda. Higyje el, eléggé bdmultam rajta
magam is. Mert soha életemben nem térédtem én a koldusokkal... Ma-
gam is csaknem koldus voltam valaha s fogesikorgatva viaskodtam egésa
életemben a penzért a hatalomért. Letiportam volna az apdmat is, ha
pénzrsl volt sz6. De hit az apamat csak formakepen emlitem; mert nem
tudom, ki volt?

Az orvos bélintott.

— Hatalmas, gazdag, nagy ar akartam lenni, folytatta Péter. A wlég
teremtése 6ta nem éheztek tigy a pénzre soha, mlnt ahogy én éheztem. Mi-
csoda tervek, spekuléclék szamitdsok forrtak az agyamban orokké! Hja,
ha szamxtésrdl volt sz6, akkor én legény voltam a talpamon. Szdmok,
mindig szdmok! Végtelen szdmoszlopok, mérlegek, mérlegek! Veszteség-
nyereség, vagyon-teher ... Szerelmes voltam a szdmokba, hiszen benniik
rejlett a jovo, a nagy ba.nk a vezérigazgatdsdg ... Sokat rongyoskodtam
és éheztem én a jovoért!..

Az orvos csak bélogatott g megszdlalt:

— Térjen csak vissza a koldusgyermekhez, kérem.
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— Igen... Az valéban furcsa torténet volt. Atdzva, dideregve, félig
mezteleniil, kinyujtott kék kezecskével dllott a pénztdrasztal elé... nem
is tudom, hogy lopézott be? ... Azt se tudom, velem mi tortént? Lattam
én ilyent ezret is. Ne higyje, hogy tdn gondolkoztam ... Elontott az igaz-
sdg, mint a forré ldva... Az igazsig megragadta a kezemet ... muszd]
volt ... az otszdz frank a gyermek markdban volt... a kasszdbdl...
Nem taldlja furcsdnak, doktor dur, hogy én csak akkor jottem rd, hogy
az a pénz joggal illeti meg azt, akinek nines? ... Persze nem én cseleked-
tem. Hiszen én soha nem voltam példaul szénok sem, s ha hallotta volna,
milyen beszédet vdgtam ki, mikor ramtdmadtak? Haha! Hogy huzdédtak
el télem! Nyilvdn azt hitték, megbolondultam!... S ekkor jétt rdm a
betegség. Egy szempillantds alatt meggyfiiléltem a pénzt, az életem bal-
vanyat! Brr! mikor megéreztem, hogy micsoda szaga van! Es a szdmok
mind osszezavarodtak a fejemben. Hetekig csupa szdmot ldttam, ha be-
hinytam a szememet, de hogyan! T6tdgast alltak, verekedtek, futottak,
tapostdk egymdst. Kovér otosok villimgyorsan ugrdltak a szemeim elGtt
a tizedik, huszadik hatvdnyra!... Folyton nyitva kellett tartanom a
szememet, hogy igazdn meg ne bolonduljak!

— Most nincsenek mér ilyen ldtomdnyai? — kérdezte az orvos.

— De... ez az egy megmaradt s néha visszatér. Ha szdmokra gon-
dolok s behiinyom a szemem, mindig ezt latom. De nem akarok erre gon-
dolni s igy ritkdn torténik. Kiilonben igazdn nagyon j6l érzem magamat.
Egészen tjjdsziilettem. Mi6ta nem bajlédom a pénzzel, az utédlatos vildg
8zép lett, a gonosz emberek sajndlatramélték ... Bs tébbé dnmagamban
sem kételkedem. Azt hiszem, doktor tir, én mindent, de mindent elérhetek,
amit akarok...

— Péld4ul?

— Példdul azt litom, amit akarok. Amire gondolok, az megjelenik
el6ttem. Akit latni akarok, az tiistént elém &ll, még ha 6tven, vagy 6tszdz
éve fekszik is a fold alatt. S6t beszél is: amit tudni akarok, azt mind el-
mondja. Ugy ldtszik, valami csoddlatos erd szellemvirdga nyilt ki bennem.
Nagy dolgokat fogok véghezvinni, doktor dr.

- — Koszoném — mondotta az orvos. — Latom, hogy kitiin6en helyre-
allt az egészsége. Kérem engedjen meg néhdny formasdgot. Csupdn forma-
8dgok, -a bizonyitviny kedvéért, amit a vezérigazgaté Gr kivén.

— Csak tessék — mondta Péter mosolyogva. — Teljék kedve a ve-
zérnek!

Valéban nevetséges volt az a hékusz-pékusz, ami kovetkezett. Meny-
nyit bosszantotta a szemét az orvos a villanyldmpdjdval, hanyszor iito-
getett a térdei ald, meg mindenfelé s mennyi badar szét mondatott ki
vele gyorsan, gyorsabban, leggyorsabban! Na, de ennek is a végére értek
egyszer,

Az orvos viddm, bardtsagos arccal fordult feléje:

. — Két nap mulva legyen mégegyszer szerencsém! Szeretnék egyet-
mdst megismerni még a hetegségébsl, amire emlékszik ... Tanulmdny
kedvéért ... Isten vele!

— S a bizonyitvany? — kérdezte Péter.

— Most nines idém megirni. Délutdn magam kiildom el a vezérigaz-
gaté Grnak. A viszontldtdsra!

Médsnap hivatta Pétert a vezérigazgaté. Az idegspecialista felmetszett
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pecsétes levele ott hevert az asztalon. Péter aggddni kezdett a vezérigaz-
gatd egészségéért, mert a jol ismert pénzeszsik szemeibdl furcsa, soha sem
latott részvét, vagy micsoda kandikdlt feléje. S6t! A vezér tényleg ag-
gaszté dllapotban lehetett, mert a kezét a villdra tette s megveregette az
arcat:

— No, fiam, az orvos minden jéval biztatja magat ebben a levélben
8 egészen megnyugtatott ... Csupdn hat hénapi pihenést ajénl. Hogy hat
hénapig ne jarjon a bankba s ne torédjék a szamokkal . .

— Cseppet sem torédom veliilk mar! — mosolygott Péter. — Orven-
dek, hogy megnyugodott felGlem, vezérigazgaté tr!
— Igen... igen! — mondta a vezér, — teljesen!... Most hdt pi-

henjen hat hénapig, egyék, aludjék ... aztdn majd megldtjuk ... Szivesen
adok onnek hat hénapi szabadsdgot s ime, itt van hat hénapi fizetése, tes-
sék! ... — Egy boritékot nyujtott 4t Péternek.

— Hat honapi fizetés egyszerre! — hiilt el magdban Péter. — No, az
oreg tisztdra meghdborodott, szegény! Hisz ez csak végkielégitésiil szoka-
808 ... Mi az ordog batt belé!? Maskor ugyancsak nem volt bikezii!

— Menjen valami iidiiléhelyre s éljen a szabadsdgaval okosan! — in-
tette a vezér s nydjasan kitessékelte az ajtén.

Péter alkonyatig koborolt a mezdékon. Amidta a vezérigazgatiétol
kijott, nem volt tobbé deriilt, jokedvii és boldog. Valami félelmes nyomdst
érzett elhatalmasodni az agyan. Egy sotét, hideg sejtelem kigydja tekero-
zott a szivére ... Abban a levélben valami rossznak kellett lennie, hogy a
vezérigazgaté olyan nydjas és bokezfi volt! Biz’ Isten, mintha csak meg
akart volna szabadulni téle, mintha ecsak szeliden kidobta volna a bank-
bél! ...

Lassanként feltisztult az agydban kollegdinak zavart és szdnakozé
arca is, amikor biicstizéra kezet fogott veliik ... Azok is, mintha gytngéd
eroszakkal igyekeztek volna kituszkolni az ajtén... kitérdlni 6t az éle-
tiikb6l . . . Tehdt mégis beteg? ... Mi lehetett abban a levélben? ... Egy-
szerre égetni kezdte a pénz a zsebében . .. kivette ... Felbontotta a bori-
tékot . .. Vadonatij bankék ropogtak benne ... Hirtelen utdlat vett rajta
er6t. Addz gyfilélet . .. Diihosen gyfirte, markolta a pénzt ... az élete 4t-
kat!... Majd megjelent el6tte a kis kolduslednyka alakja, akinek 6tszdz
frankot adott... Ezen megenyhiilt, elmosolyodott... Egyszerre sietni
kezdett a véros felé. Ugy érezte, hogy megint elonti az igazsdg forré 1a-
v4ja. Szinte futdsnak eredt valami forré vigy sarkantytja alatt. A véros-
ligetbe ért ... Zene iitotte meg a fiilét. Arra tartott. Panordma, kérhinta,
mézeskaldcsos bodé, dllatsereglet koriil tolongott a nép. A kérhinta bol-
dogan forgé cseléd- és katona-kozonségét tdatottszdja, rongyos, esillogs-
szemfi koldusgyermekek serege bdmulta sévirogva.

Péter boldogan felkacagott. Kivett egy szdzas bankét s a kérhintds
felé lengetve, kidltozta:

— Megallj! Megallj. .

A korhinta nyekkenve megéllott a zene elhallgatott. A bakdk diihs-
sen kdromkodtak a falovak, zsirdfok és struccok hitdrdl s a cselédlanyok
sikongattak a kocsikban.

— Szdz forintot adok! — kidltotta Péter... — add 4t a hintdt a
gyermekeknek! ., . Jertek, hintdzzatok! — kidltott a rongyosok felé.
Iszonyn zswalgéssal rohanta meg a verébhad a korhintdt.
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A bakék azonban nem akartdk &tengedni a teret. Mdr-mdar kéziusira
keriilt a sor, mikor Péternek ment6 Otlete tdmadt.

— Hol az 6rmester? — kidltotta egy ujabb szdzast lobogtatva meg.

A fazsirdf nyakdrél egy barna hadfi ereszkedett le a bankéra biivilt
szemekkel. :

~— Alédssan jelentem f6hadnagy turnak, itt vagyok! — szalutdlt en-
gedelmesen.

— Egy hordé sort a vitézeknek, meg a babdiknak! — rendelkezett
Péter. — Csak a hintdt adjatok &t a gyermekeknek!

EBs agy 16n. A biiszke fadllatok soha nem vittek még a hatukon olyan
boldog, noha piszkos és ldrmds népet, mint amilyen most kapaszkodott
redjuk kettésével, harmasdval. S a vorosre mazolt hintékban ujjongva ka-
cardztak a kocos, fiistos, fényesszemii kolykek. Péter is felkapott egy pa-
ripira s hajrdzva forgott a kicsinyekkel, mig csak el nem szédiiltek mind-
nydjan a harmonika harsogdsa kozben. De a java csak ezutdn jott...
Péter megvette a mézeskaldcsos Osszes portékdit és a gyepen korbeniilt
gyermekek kozé szérta a mennyorszdg minden édességét. Boldogan kaca-
got rajta, hogy hogy verekedtek érte az aprésigok és milyen pofdzast vit-
tek véghez!... De ezt a ldtvdnyossdgot mdr a sétatér publikumdnak
tomott gyurﬁle csoddlta végig ..

Péter nem torédott a bamészkodékkal 6 csak a koldusgyermekek bol—
dogsdgdnak oOrvendett. Nem is tor6dott volna velilk soha, ha egyszerre
meg nem iiti a fiilét egy sz6, amelyet el6bb esak egy suszterinas sugott a
pajtdsdnak, s amelyet az tovdbb adott, mig lassan végiggyiiriizve a ko-

ron, dtborzongott az egész tdrsasidgon s a Péter szivének iitodott: —
Bolend!!

Furcsa sz6 volt... Mintha egyszerre minden megdermedt volna. A
zene is mintha sikoltva elhallgatott volna... A mézeskaldes is kifordult
aB kis piszkosok szdjidbél s a szemiik rémuletre kerekedve meredt Péterre...

olond!! .

Valakl rendﬁrt kidltott.

Mintha kiméletlen, jeges szélroham slvitott volna 4t a Péter agyim
8 egyszerre foliszonyodott benne a kérdés:

-— Mi volt a doktor levelében? . ..

- A menekiilés osztone lobban fel benne. Felugrott, dttérte magit az
embergyfiriin és a sotétedd utakon &t elszaladt. Persze akadtak, akik
utdna futottak, iildoz6be fogtdk, kiabdltak:

- — Bolond! Bolond! Foglak meg! — hangzott a héata megett. De a
gotétben egérutat nyert Péter és a mellékutedkon 4t végre is elvesztet—
ték a nyomdt. Remegve, feldaltan érkezett haza.

— Bizonyossdgot! — hordgte forgé szemekkel. — Létnom kell azt
a levelet!... Vagy holnap a dokterhoz megyek és kiszoritom a torkdbél
az igazat!... Vagy a vezért6l kényszeritem ki azt a levelet!... Latni
akarom! .. Igen! Akarom!... Mit gondolnak rélam? Minek tartanak‘?
Mi lesz velem? . . 0, hogy el nem kaptam azt a levelet a vezér orra el6lt

Alevél... a levél . kattogta a szive, amig az ajté zdrjdval bibels-
dott s benyltva, firadtan roskadt egy székbe az asztal eldtt .
* Csaknem felmkoltott Az asztalon ott volt az orvos levele Tgen.
Tisztdn 14tta ... Noha tehee sotét velt mdr, vildgosan 14tta a felmet-




433

szett, pecsétes boritékot és a cimzést: '-,;Méltésé.gos . vezérigazgaté
arnak.“ Semmi kétség ... Ez az!.

Reszketve kapott utana de a keze csak az asztal terltﬁjet mar-
kolta meg... s ugyanakkor a , Tevél ellebbent elole s a levegdben 4llott
meg, v1bralva a szeme el6tt .

— Mi az? — kidltott Péter s érezte, hogy a rémiilet minden verét a
szivébe kergeti vissza. A haja égnek meredt.

— Ugyan, Péter, ne félj!... — szdlalt meg ekkor egy suttogé hang
a sotétben. Hiszen tudod, magad mondtad a doktornak, hogy amire gon-
dolsz s amit latni akarsz az megjelenik elétted. Latni akartad a doktor
levelét: itt van!

— Ki vagy? — kérdezte Péter reszketve.

— A kolduslednyka vagyok, akire ma gondoltdl, mielott a koldus-
gyermekeket megvendégelted. Rdm gondoltal, itt vagyok. -

— Honnan jottél?

— Messzirdl . . . tudod, megfagytam a télen, miutdn elvették tdlem a
pénzt, amit a bank kasszdjdbél adtdl. Most mdr j6 dolgom van. Most mér
nem fédzom, nem éhezem, nem koldulok ... Most én mar mindent tudok. ..
Mér nem vagyok foldi gyermek ... Nos, kivegyem a levelet? ... Péter ek-
kor tisztdn 1dtott egy halvdny kis kezet, amelyik két ujjdval a boritékot
tartotta a levegbben s egy mdsikat, amelylk kivette beldle a levelet ég
bontogatni kezdte.

— Elolvasod hdt? — kérdezte a hang.

Péter behiinyta a szemét. Hopp! a kovér otos rettenetes ugrdsoklkal
szokkent egvik hatvdnyrél a mésikra. Nem! Ezt nem!... Inkdbb kinyitja a
szemét! Ink4bb elolvassa azt a levelet. Szdzszor inké.bb! Tme, kisimitva
all el6tte a papir a levegében, fényesen, de nem wlé.gftva meg semmit a
koriilotte levb sotétbél. A re;telmes kéz két halvdny ujja ldtszik csak,
amint a fels jobb sarkét fogla és eléje tartja:

— Olvasd! ?

Igen, ez az az iréds. .. Olvasnia kell ... Olvassa is mér... ,dllapota
reménytelen . . . betegsége haldlos, — bar hosszabb lefolydsi ... elbutulds
felé vezet ... teljes karaktervdltozds 1évén varhaté, pénzkezelésre és hi-
vatala folytatdsdra alkalmatlan... elbocsdtand6 ... intézethe még nem
kell interndlni... dpoléval megoldhaté . ..«

— Haha! Hahaha!... — kacag az a hang a sotétben.

— Mit kacagsz rajtam? Gyilkos! Héhér! — kidlt Péter kétségbe-
esetten. De a kacagds elhalkul, eltdvozik, 4tfinomodik, eziistcsengetyiiként
esilingel, viddman, bdjosan, édesen sz8ll vissza a fe]e fole korulcsengl,
megsimogatja, lefekteti, megnyugtatija.

"~ — Ne félj! Ne fél;' — cseng a fiillébe. — Nem téged kacaglak . .
orvost kacagom ... a vezérigazgatét kacagom... a vildgot kacagom. e
Reménytelen! ... haldlos!... elbutulds!... karakterviltozds lévén vdr-
haté, alkalmatlan!... Haha! Az orvos a reménytelen, az orvos a buta, a
vezéngazgaté az alkalmatlan... a vildg a haldlosan buta és reményte-
len. .. Haha! Ne félj! Ne feh'

— Mit akarsz? Az Istenért, fejtsd meg! Vigasztalj meg, ne hagyj
megfriilnom, ne kacagj tobbet, sz611 mér, hiszen a kacagdsod csak elébb
volt rémitd ... most olyan kedves sz611 valamit!

— Ne fél] ne félj! A Titokzatos kildott hozzdd... A Titokzatos,
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aki megvdltoztatott téged... Teljes karaktervdltozds... persze, hogy
teljes. Onz6b6l Gnzetlenné, zsugoribél adakozévd, keménysziviib6l nagy-
lelkiivé, vakbél latéva, persze, hogy megvaltoztdl!... Igaza van az or-
vosnak, de buta, jaj de buta. Haha! Hahaha!... A te betegséged gy6gyu-
~ las... A Titokzatos sok lelket betegséggel gydgyit meg. Adtdl volna egy
krajecart is a koldusgyermeknek, ha egészséges lettél volna? Ldm, betegen
otszdz frankot adtdl! Persze, hogy nem maradhatsz a bankban, mert az
egész pénzét a szegényeknek adndd, hogy ne dideregjenek és ne koplalja-
nak. Mert te ett6l fogva minden pénzt a rongyosoknak fogsz adni ... mert
a szived ettél fogva minden szenvedés lattdra megindul ... mindenkihez
megnyilik, mindenkihez j6 lesz... Ezt hivijdk 6k elbutuldsnak ... igen,
de ha az eszedet a Titokzatos meg nem veri, 6nz6é kutya maradtdl volna...
Betegség ... haldl? Az & emberi szemiikén 4t nézve, bizony nem termé-
szetes 1t a sziv megldgyuldsdhoz ... de a Titokzatos gondolatai mdsok,
mint az emberek gondolatai. A Titokzatos a maga médjan gondolkozik,
tudod-e? Neki irgalmassdg és szeretet a f6, s te csak igy lehettél az ové,
érted-e? Ki a buta és a reménytelen? Te, vagy 6k?

— Meg fogok halni? — kérdezte Péter egész nyugodtan. Egy cseppet
se félt mar,

— Van még id6d. Amennyi sziikséges, éppen annyi. Persze, tudod,
ha a te rossz eszed, ez a pénzreéhes, ostoba, vak eszed, ez a szamito, buta
eszed elbomlik, emberileg elvégzed itt a f6ldon. De mit jelent az? Nincs-e
egy pillanatban benne az 6rokkévalésdg édes egésze, ha a Titokzatost
megtaldltad? Van-e végzet, osszetorés, elborulds, elbukds, haldl a Titok-
zatosra nézve? Nemesak ut és méd minden arra, hogy magdnak nyerjen
meg? ... Ki mer itt itélkezni? Csak hadd mondjanak bolondnak, szdna-
kozzanak rajtad kétes részvétiikkel, te pedig kévesd a bolondsdgod sugal-
latdt és tedd, amit gy6ztes szived sug...

— Valéban orvendek — suttogta Péter —, hogy a koldlﬁgé.nyt meg-
ajandékoztam ... Lehtuztdk a fizetésembdl... nagyon helyes... orven-
dek, hogy a gyermekeket megvendégeltem, ami maradt, azt is odaadom a
szegényeknek, mert édes adni... édes sajndlni a szenveddt, édes irgalma-
san gondolni a nyomorultakra... és nem haragudni. Edes a bolondsdg.
Vajjon meglitom-e a Titokzatost, aki megvéltott?

— Meg — csilingelték az eziistesengetyiik. — Azoknak a szemében,
akikre szeretettel nézel. Azoknak az arcabél, akiknek megbocsitasz. Majd
szemt6l-szembe is, tudod-e, amikor a butdk eltemetnek ... Ne btsalj, Pé
ter! Haha! Kacagj, Péter! Edes kacagni, Péter! Es ezer eziistcsengetyfi
csendiilt fel a sotétben.

s Péter hosszasan, édesen kacagott vissza rdjuk az éjszakdban.
(Kolozsvar). Makkai Sandor.
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VAGYOK, AKI VOLT AM.

Vagyok, aki voltam: Az élet szaz sebébe
Magam Tamasa, Martottam ujjamat merészen.
Nem médsnak mésa Ej, haj, nem left a részem

Szorongé szolgasorban!  Se bizonysag, se béke!

De minden seben &t
Magam szivéhez értem.
S amit beldle kibeszéltem,
Ugy csendiilt mint egy szerenad,
Melyet halott menyasszony ablaka alatt
Dalolnak balga madarak.
Réz Gyula.

VONATON.

Tolnai Vilmosnak.

Csak forro lazban latsz olyat
Viharba sinylé éjjelen:
Mint vadra ronté vérszomjas kopo
Vonitva véagtat a vonat!
Szikrdzé torka csengve csattogo,
A messzeség elétte védielen.

Nyomaéaba nydgve sir a sinpar,
A toltés teste megremeg,
Atjarja ajult rettenet.

Mint konnyii pelyhet korbe hintal,
Vardzsba ejtve minden ideget
A végtelent elérni hitegef.

Csak forré lazban latsz olyat

Viharba sinylé éjjelen:
Velékbe liikteté vad taktusan

Lihegve lejt a gondolat,
Mint forgé parok bomlott tanc-tusén . ..
— Tanécstalan az értelem.

Iramja mindent egybeszé,

Ezer szint szér megint az iirbe.

A lomha fold bolondul fiirge:

A széz sallangra tépett zold mezé
Gyiiriis 6rvényben hempereg.
Egyméson nyargal rét, berek.

Az erdé lombja masutt zoldel.



436

Arcot cserél a fold, az ég.
Birokra kél a hegy a volggyel,

Forgatjék egymast emberiil.

Nem vdérja meg, mi lesz a vég,
Rohan tovabb tij messzeségbe,
Oftt mésra val a percnek képe, .
A ziirzavar itt holtan elteriil. ..

Csak forré lédzban latsz olyat
Viharba sinylé éjjelen:
Egy pillanatra valahol
Vonaglé testtel a vonat
Ivbe hajolva zakatol!
— Az arc fako lesz, vértelen.

Valaki koztiink felkacag!
Riadva néziink 6ssze — emberek. . . .
Tudjuk, ki O! A reszketé ajak
Komor nevet séhajt el hangtalan,

Ugy peng pedig mint sulyos vertarany.

Az élet asztalan ha koppan, csendiil,
Gonosz csoda ront ki a csendbiil
S eléd sotétlik a — Haldl . . .

Csak forré lazban létsz olyat

Viharba sinyl6 éjjelen:
Kattogva végtat, diiborog
Elnyult testével a vonat
Orvénylés, vad folyam folott.

A mélység réme megjelen!

Egyetlenegy szemrebbenet:
Zihédlva zokken a vonat!

A hid vasvdza megremeg,
Sziviinkbe szur az iszonyat.
Dermedve védrunk — emberek —
— Valaki koéztiink szendereg. ..

Csak boldog ébredéskor latsz olyat
Aranylé nyéri reggelen:

Szikrat szitél, meglassul a vonat,

Szelid iitemre cseng a csattogés

S a pérés messzeségben megjelen,

Eléragyog a fehér allomds!

Es eltiinik a szérnyii dlom,

Mint sziirke kod a kelé nap el6tt.
Az Elef gy6zott a Halalon!

A szem reményt sugdrzik és erd6t. -
— S miként parddés, hetyke posztok:

Koszon felénk ezer telegréfosziop.

Réz Gyula.
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ISMERETLEN BEETHOVEN-LEVELEK,

anyaggal gazdagodott. Dr. herceg Eszterhdzy Pdl fraknéi vdrdban

#j Beethoven-leveleket taldltak, melyeknek elsé kozlését a herceg
folyéiratunknak wvolt szives dtengedni. Ez a lelet annyival 6rvendetesebb.
mert minden vonatkozasidban magyar.

A herceg Esterhizy-csalad fraknéi varanak levéltaraban dr. Hajnal
Istvan, hercegi levéltaros, két értékes Beethoven-levelet talalt, amelyeknek
felkutatidsat Hewesy Andor kérésére .kezdte meg, akinek érdemét a levelek
koriil azért is kiemeljiik, mert 6 adott itmutatast Hajnal Istvannak az adatok
kutatdsara vonatkozdlag, Kiviile még Licskay Sandornak, a fraknéi var
parancsnokanak jar elismerés, mert a hercegi csaladnak ez a hiiséges embere
talalta meg azt az aktacsomét, amelybdl a levelek és a hozzajuk tartozé iratok
glokeriiltek, Hevesy Andor PAarizsban él s értékes miiveit franciaul irja.
»Petites amies de Beethoven“ cimii, 1910-ben megjelent konyve Beethoven
szerelmeit a legalaposabban és a leghitelesebben targyalja. A haboru utan
a monarchia agéniajarél feltiiné konyvet irt s ijabban egyik miive Matyés
korabeli kultiurtorténeti vazlatokat tart a kiilfold elé, de legérdekesebb
munkajit most irja Beethovenrdél, amelyben ki akarja mutatni, hogy a
zenetitan elsésorban magyar mecéniasok tamogatasaval nétt naggya. Valo-
sziniileg ilyen iranyd kutatdsai kozben talilt erre a Beethoven-nyomra,

A Beethoven-literatura eddigi hiteles adatai szerint a zenekoltdé két
helyen jart Magyarorsziagon, mint a Brunsvik-csalad vendége: Korompdn
{Pozsony megyében) és Martonvdsdron (Fejér varmegyében). Két valé-
szintitlen adatrél tudunk még. Az egyik, hogy a mester 1803-ban orvosai
tanacsara vagy harom hétig Budan meleg fiirdéket hasznalt. Errél a tar-
té6zkodasarol azonban semmi feljegyzés vagy utalas nem tajékoztat. A masik
adat pedig egyenesen fantasztikus. A Févarosi Lapok 1870. évfolyaméban
Karlovszky M. Idanak ,,A nék befolydasa Beethovenre“ eimen irt ismerteté-
sében azt olvassuk, hogy Erdédy gréfék birtokdan a mester a szokottnal is
komorabb hangulatba esett s egy napon sz6 nélkiil eltiint. A gréfék, ismerve
Beethoven kiilonekiodését, napirendre tértek az eset felett. Egyszer esak
— héarom nap multin — a fiatal Erdédy gréfné zongoramestere a kastély
koriili nagy parkban sétilgatvan, annak egyik zugédban ratalalt a gondo-
latokba meriilt mesterre, aki hdrom nap éta étlen-szomjan bujdokolt az
emberek eldl.

Az 1j Beethoven-levelek és a hozzajuk tartozé hercegi levéltari iratok
a nagy titannak egy harmadik magyarorszagi tartézkodasarél adnak hiteles
bizonyitékot. A kismartoni hercegi udvar 1807. évi 4433. szam alatt iktatott
latinnyelvii szamlaja szerint Beethoven 1807 szeptember 10-t6l 16-ig Kis-
martonban tartézkodott.

- A latogatas részleteirdl hiteles adataink még ninesenek, de a levéltari
kutatéds ebben az irdnyban is eredményre vezethet. Ismeretes zenetorténeti
adat, hogy Beethoven C-dur miséjét elészor 1807 szeptember 13-4n adtak elb

; q minden id6k legnagyobb zenekoltéjérdl szolé irodalom 1j és becses
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Kismartonban. Most mdr azt is tudjuk, hogy ezalatt az id6 alatt a mester
maga is Kismartonban volt s a misét 6 vezényelte. S6t Hevesy Andor azt
is tudja, hogy a hagyomany szerint a zenekoltd némi nehezteléssel tavozott,
mert elszallasolasat Kismartonban nem talalta megfelelének. (Ismeretes, hogy
Beethovennek mennyi baja volt lakésaival. Béesben harmincharom év alatt
harmine helyen lakott.)

A zenetorténet tudja, hogy a C-durmisét Beethoven Esterhazy Miklés
hercegnek,” a tudomanyok és miivészetek nagy partfogéjanak felkérésére
irta. A hercegi udvar vilaghirii karmestere, Haydn Joézsef, tandesolta a
hercegnek, hogy irasson egy misét Beethovennel. A mise Bbusszama 86,
nyomtatédsban 1812-ben jelent meg. A kismartoni bemutaté utin egy évvel
Béesben is eldadésra keriilt egy hangversenyen, de mert az egyhazi miive-
ket koncerteken nem volt szabad eléadni, nem latin, hanem német szoveggel
szerepelt azon a hires miisoron, amelyen eldszor adtiak el6 a halhatatlan
Sors (V.) és Pasztoral (VI.) szimféniat.

Beethoven mindossze hédrom egyhézi jellegii zenemiivet irt. Vallasos
volt, de az Isten fogalma néila emberi talajb6l sarjadzott ki, A C-dur mise
sem nevezhet6 szabalyszerii egyhézi zenemiinek. Nem hasonlit sem Haydn, sem
Mozart miséihez. Jellemzé tulajdonsiga, hogy nem instrumentélis, hanem
vokalis iranyzati. Lagy, elmélyedé hangulat uralkodik a kompozicién,
melynek legnemesebb része a Kyrie és a Credo.

Hogy a herceg mikor rendelte meg Beethovennél a misét, nem tudjuk,
de a mester a terminusra, a hercegné nevenapjara, kiildte el. Err6l szdl
az eddig ismeretlen Beethoven-levél, melyet a nagy zenekolté Badenbdl
1807 juilius 26-4n irt a hercegnek. Tiszteletteljes szavakkal jelenti neki, hogy
betegsége és egyéb akadalyozé koriilmények hatraltattdk a mise elkésziilé-
sét, de augusztus 20-ig mégis elkiildi, mikor ,még elég idé marad arra,
hogy a Féméltésiagi Hercegné nevenapjan eléadhassak...”“ Majd igy foly-
tatja: ,,Miutdn oly szivesen magyardznak mindent hdtrdnyomra, ide mellé-
kelten beterjesztem, Féméltosagti Herceg, orvosom egyik levelét. Szabadjon
még megemlitenem, hogy nagy félelemmel fogom Onnek a misét dtadni,
mert Féméltésdagu Herceg megszokta, hogy magdnak a nagy Haydn utd-
nozhatatlan mestermitiveit adassa els.”

(A levelet teljes szovegében itt adjuk. Miutan elsé kozlés, eredeti
nyelven, németiil kellett lenyomtatnunk.)

Durchlauchtigster Gnadigster Fiirst!

Da man mir sagt, dass Sie mein First nach der Messe ge-
fragt, die Sie mir aufgetragen fiir Sie zu schreiben, so nehme ich
mir die Freiheit, ihnen durchlauchtigster Fiirst zu verkiinden,
dass Sie solche spitstens bis zum 20 ten August-Monath erhalten
werden — wo alsdann Zeit genug sein wird, solche auf den
Namens-Tag der durchlauchtigsten Fiirstin aufzufithren —
ausserordentlich vorteilhafte Bedingungen, die mir von London
%emacht wurden, als ich das Ungliick hatte mit einem Benefice-

ag im Theater durchzufallen, und die mich die Noth mit Freu-

den ergreifen machen musste, verzogerten die Verfertigung der

Messe, so sehr ich es auch gewiinscht, damit vor ihnen durch-
lauchtigster Fiirst zu erscheinen, dazu kam spéter eine Kopf-
Krankheit, welche mir anfangs garnicht und spéter und selbst



439
jetzt noch nur wenig zu arbeiten erlaubte; da man mir alles so
gern zum Nachtheil auslegt, lege ich ihnen d. F'. einen von den
Briefen meines Arztes hierhin bei — darf ich noch sagen, dass
ich ihnen mit viel Furcht die Messe iibergeben werde, da sie d. F.
gewohnt sind, die unnachamlichen Maisterstiicke des grossen
Haydns sich vortragen zu lassen.

Durchlauchtigster, Gnidigster Fiirst
Baden am 26ten Juli. —

mit Hochachtung
ergebenster
unterthénigster

Ludwig van Beethoven.

Ebben a benséséges hangu, tiszteletteljes levélben egy kedves zene-
torténeti udvariassig is van: ,nagy félelemmel fogom a misét Onnek at-
adni, mert F6éméltésagu Herceg megszokta, hogy maginak a nagy Haydn
utdnozhatatlan mestermiiveit adassa el6®.

Mikor Haydn els6 angliai utjard]l visszatérében Godesbergben a bonni
zenekarnak vendége volt, amelyben Beethoven is jatszott, a fiatal oroszlan
megmutatta az 068z mesternek egyik kantatajat. Haydn olyan tehetsé-
gesnek talalta az ifjat, hogy foglalkozni szeretett volna vele. Meg-
beszélték, hogy Béesben tanitani fogja 6t. Beethoven jart is hozza, de a
forrongé lelkfi titdn sehogy sem elégedett meg Haydn metédikus tanitésa-
val. Titokban egy Schenk nevii mesterhez jart, aki dolgozatait kijavitotta,
amelyek rendszerint igy keriiltek Haydn elé. Meg is jegyezte Beethoven,
hogy Haydntdl semmit sem tanult. Es ime, mikor tizendt év utan emlékezik
rea, mikor mar megteremtett hat szimféniat, megirta a Fidelio-t, a Razu-
movski vonésnégyeseket, — a legnagyobb tisztelet és elismerés hangjan
sz6l az Esterhédzy hercegek biiszkeségérdl, dédelgetett zsenijérél s a vilag
egyik legnagyobb zeneksltdjérél: Haydnrél.

A ko6z6lt levélhez Beethoven Schmidt nevii orvosinak Béesbél Badenbe
irt levelét mellékeli, melyben az orvos jelzi, hogy Beethoven fejfijéasait
koszvényes természetiinek tartja s bar azok enyhiilni fognak, teljesen meg-
sziinni — aligha. A piéeaktél mar nines mit remélni s valami fiivet ajénl,
amelyet rakjon a karjara. De f6ként attél remél eredményt, ha sokat sétal,
keveset dolgozik, alszik és j6l eszik, f6ként pedig mértékletesen élvez szeszes
italt. Tudjuk, hogy szegény Beethoven siiketségén feliil beteges volt. Csiiz,
fejfajas, gyomor-, bél- és majbaj kinozta, mig aztan a vizibetegség elvitte.
Sok betegségét az alkohol mértéktelen élvezete okozta. Ez a levél is egyik
kétségtelen bizonyiték erre.

A kozolt Beethoven-levél: tipikus. Vagyis alig olvashaté. A mesterek
mesterének olyan rossz irdsa volt, hogy ezt a levelet is leméasoltak a herceg
szaméara, mert kiilonben nem tudta volna elolvasni. Aztin tele van helyes-
irasi hibaval. Beethoven hidnyos iskolaztatisa irdsan mindig meglatszott.
Gyonyorit és hires heiligenstadti végrendelete, amely nyomtatishan tsbb
mint §z4z sor, — csaknem az egész egy mondat. Fogalma sem volt az fras-
jelekrol.

Beethoven levelére Esterhézy herceg Kismartonbdl augusztus 9-én kelt
s az eredeti fogalmazvanyb6él magyarra forditott itt kozolt levélben
valaszolt:
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. Igen tisztelt Beethoven Ur!

Nagy élvezettel értesiiltem Badenbdl keltezett levelébdl, hogy
*kellemes kilatdsom van arra, hogy Ontél e ho 20-ig egy misét
kaphatok. Véarakozésom teljesiilése anndl nagyobb oromet fog
nekem okozni, mert ett6l nagyon sokat varok és az On aggdlyas,
amelyeket a Haydn-féle misékkel valé osszehasonlitds tekinteté-
ben nyilvdanit, az On miivének értékét csak még jobban moveli.
Egyébként szivbdl kivanom teljes egészségének lehetd leggyorsabb
helyrealltat és vagyok teljes nagyrabecsiiléssel készségese
Kismarton, 1807 augusztus 9-én. Esterhazy.

Milyen kedves, nobilis hangt levél ez! Kiérzik beléle az a nagy miivé-
szet-tisztelet és a miivész-szeretet, mely az Esterhdzy hercegi esaladot évszaza-
dokon at és mindmaig jellemzi.

A C-dur misére vonatkozélag még egy eredeti Beethoven-levelet kozol-
hetiink, melyet:a mester Béesbdl 1807 szeptember 22-én irt Kdrner hercegi
igazgatonak. Boesadnatkérések kozott két szamlat kiild, melyek a mise
masolasi munkalataira vonatkoznak, hogy’ azokat fizettesse ki. Az egyik
szamlaban, mely Beethoven ,sajat maésoléja“-nak munkadija, — ivenkint
tiz krajcar van felszamitva; a masikban, mely ,idegen masol6“ munkadija,
»valamivel tobb*, Kéri, hogy az utalvinyt mindkét mdasolé6 szaméra
névszerint allitsak ki és 1ugy intézkedjenek, hogy a béesi hercegi hézban
a magaét mindenki felvehesse. Kedves gondossag jellemzi a levelet.
melynek végén arra kéri a mester Kirner hercegi igazgatoét, hogy ,Schlem-
mer méasolé szamlajabol hisz forint vonassék le és az nekem kiildessék el,
mert azt Schlemmernek el6legeztem, hogy kozben irnokainak fizethessen®.

A levél teljes szovege ez:

Mein Herr Hofrath!

Ich schicke ihnen hier die beiden Rechnungen der Kopiatur
der Messe von mar, da ich die Einrichtung in solchen Sachen
nicht weiss, so werden sie mir verzeihen, wenn ich villeicht mich
mit etwas an sie wende, was ihnen vielleicht allein beschwerlich,
sodennoch eben keine nicht vor ihr heiligthum nicht treten sollte.
Die eine Rechnung worin der Bogen zu 10 x aufgerechnet ist,
ist von meinen Kopisten, dem ich fiir meine Zwecke eben so viel
bezahle. Die andere ist von einem andern mir fremden Kopisten,
der wie sie sehen mehr angerechnet hat. Es geht mir selbst fir
mich nicht besser, indem ich so oft ich aus dem Hause habe
schreiben lassen auch fiir mich immer mehr bezahlen musste —
ich wiinsche dass die Anweisung Namentlich auf die beiden
kopisten in Wien gemacht werde, so dass jeder das scimige im
fiirstlichen Hause abholen moge — nur bitte ich das dem Kopis-
ten Schlemmer 20 Fl. abziehe, und diese mir zuriickschicke, da
ich diese demselben vorgeschossen habe, um seine Schreiber
derweil damit zu bezahlen.

. Leben Sie wohl mein Herr Hofrath und falls sie mir einmal
die Ehre ihres Besuches in Wien geben wollen, wird es mich sehr

- freuen. : Thr ergebenster
- Wien am 22 ten September Ludwig van Beethoven.

Kozli: Papp Viktor.



Napkelet.

EJSZAKI FERGETEG.

Hajra! — vihogott, nevetett,

Par sziklat vizbe veftett,

Aztan nekivagott,

Hogy beszaladja a fél vilagot.

A fjordon a hullam torlédva szaladt,

Szirtilbe, megélve csigdt, halakat.

De béanta is 6! — Hol a csics?! — Nekihajt.

Spitzberg havas ormén fujt hajnali dalt.

,Udv néked, Napisten!*

— Vad gunnyal iivolt. —

»Elhagylak ma itt lenn,

Paripam ez a fold.”

Huj! huj! sivitott, fityolt, sziszegett,

Széllt sivatag Ejszak pusztéja felett.

Nyert sik talajén vad szornyii erdt,

Nekidalmohodott, kétannyira nétt.

De unta a pusztat. Mit ér az erd,

Hol a pésztor az ur, a foldon heverd,

Ki bolcs nyugalommal csak rékacagott,

— Mig rajta botolt at, — jéizii nagyot.

Dult, fult, nekilendiilt, felszéllt. ,Nosza hét,

Nézd, nyaj buta o6re!

Itt én iizom elére

Felh6k suta, lomha, nagy, sziirke rajat.”

Hogy bész bikamodra szétszorta e nyéjt,

Nagy vargabetiivel napmentébe sz4llt.

Ott érte a varost, az uj Babilont,

Léhéan, duhajul utcéiba ront.

Tornyos palotdin az ablakokat

Tordelte, kitépte. Hullt a vakolat

Es hullt a cserép, a tets, a plakét,

Gongyolt kifelé ernyét, tunikat.

Egy finom uracskét (kezébe csokor)

Felkap koétekedve és tancba sodor.

Aztén hahotdzva egy par gvereket

Az ut kézepérdl a szélire vet.

Kedvére, hogy igy kimulatta magét,

Elszallt fiityiirészve erdén, falun ét,

Diilléng. Csap a fékra. Galy, lomb lepereg.

Pérget, zavar, iildéz, csirkét, szemetet.

Lém, ldm, szelidiil mar a hetyke legény,

Buckékat emelne a part févényén,

Nem birja. Leiil. Dalt hall, — ez a vég.

Az Ejszaki tenger dalolt neki rég.

Egy jatszi habon, mely a partra szaladt,

Lefekiidt, elaludt és halva maradt.
Barcsai-Fehér Géza.

29
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EGY ESET A SOK KOzZUL.
(K4véhazi mese.)

A hid kézepére értiink, ott megalltunk.

— H4t ez az!... Nézz korill!... Nézd!...

Nekitdmaszkodtunk a hid korldtjdnak.

Mélyen alattunk halk nesszel folyt tova a Maros; hulldmain sirga
csikokban tort meg a parti ldmpédk fénye. Balrél, a vasati dllomds feldl.
mozdonyok sistergése-fiittyentése hallatszott és piros szikrak szélltak
a magasba. Jobbrél harsfavirdg illatdt hozta a szell6 és az illattal egyiitt
sok ember beszélgetésének duruzsolé zajit; az egyhangt zajt néha-néha
klarinétvijjogds és a nagybdgé mély hangja tarkitotta. Messzi el6ttiink,
mintha a levegében volna, pdsztortiiz fénylett egy hegyoldalon. S az
egészre sejtelmesen borult rd a nyaréji csillagos égbolt.

Ifia lelkem itta, habzsolta a képet. Nagyon tetszett. Pedig nem el6-
szor lattam, esak éppen hogy mér hosszabb ideje nem. S még telve voltam
merd rajongdssal. Nem birtam mésként, kellett, tehat dradoztam:

— Nézd! Nézd! ... Istennek jokedve volt; ideteremtette a szépet!...

- A so6tétben nemigen lathattam, inkdbb esak sejtettem konnyed vall-
vondsat:

— Szép, szép.

Nagyon kozonyosen hangzott, persze nem hagyhattam ennyiben.
Er6ltettem:

— De ember! Nézd! Nézd!... Ott balra most is folyik a munka;
gépek sisteregnek, tiizes szikrdk szallnak. Ez a préza ... Es ott messzi
eldl, ott a poézis, a pdsztortiiz. Taldn bus tilinkészéba fojtja ott banatdt
egy legény ... Es hallod innen jobbrél a gondtalan emberek viddm zajét?
Figyelj! Hallod? Bigé asszonyi nevetés. Ude lednykacagds. Muzsika . . .
Es én ezt mind egyszerre ldtom, hallom! s érzem, hogy ez az egész,
igy egyiitt, ez az élet!...

— Na, nem egészen.

— De nézd! Nézd!...

— Nem egészen. Ez itt csak egy részlete annak, amit te életnek
mondasz. A lelkemnek taldn elég, de testem is van. Muzsika? Igen. De
hidnyzik mellgle a bor. Biagé asszonyi nevetés? UUde lednykacagds? Igen.
De mit ér, ha csupdn hallom, messzir8l, és szomjas az ajkam?!

0! Felragyogott bennem az 6réom: most diadalmaskodom! Ezittal
le nem gyfirhet ez a cinizmus, de nem 4m! Ez egyszer megfelelek, de meg
dm! Es széltam:

— Hiszen ez az! Eppen ez! Mert ne hidd, hogy elészor 4llok itt,
elészor gyonyorkédom ebben. Bizony mér mdskor is. Tavaly. s nem
egyedil. Egy lednnyal. Bs... és egy csék... az emlék. ..

Megint nemigen ldttam a sGtétben, inkdbb csak sejtettem konnyed
kézlegyintését:
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— Emlék?! Volt, nincs. Ami van, csak az az élet. Ami van!

Egy tdvoli toronyodra kilencet iitott. >

— Most pedig kilenc éra van. Gyeriink! — mondta merész fordulat-
tal és elindult.

Valamilyen ldzongo, dithos keserfiséget éreztem a torkomban. Hogy
miért kell tiirném ezt a bdntéan fensdbbséges hangot?! Milyen jogon
merészel ez az ember igy lekezelni engem?! Annak a minddssze ot esz-
tendének alapjdn, amellyel idésebb és tébbet élt mint én? Nem engedem!
Nem tiirom!... — s a kezem is okolbe szorult. De azért, hdat igen, csen-
desen mégis utdnakullogtam.

A parton, amerrdl a sétdlgaté embertomeg zsivajat és a ciganyzenét
hallottuk, a virdgzé hdrsfdk mogott, fénydrban usztak a kdvéhdz nagy
ablaktébldi. Oda igyekeztiink.

Els6 pillanatban meghtkkentett az iménti kép utdn most a vakitéan
fehér fényozon, az izzadtsdg fiilledt szaga és sok minden. A kovetkezd
pillanathban azonban mér észrevettem, hogy kivdncsi tekintetek szegezdd-
nek reank és... hat igen, mondom, még talnantal ifji voltam: jélesett
a kozfigyelem kozpontjdban lenni. Hasonlé szempontokbdl jélesett az is,
hogy a tulajdonos a maga teljes gombolyliségében sietve penderiilt elénk,
mihelyt észrevett. Pedig feltiinden igyekvd iidvizlése sokkal inkdbb szolt
a térsamnak, semmint nekem. Majd hogy meg nem &lelte, igy orvendett
a lattanak:

— Aldsszolgdja, kedves, j6 nagysdgos tur! Aldzatos szolgdjuk va-
gyok! ... Méltoztassék! Méltéztassanak! ... De rég nem volt szerencsém,
kedves, j60 nagysdgos ur! Azéta? ... ajhaj! tessék nézni, milyen Geska
mar minden; egyetlen tiikkrot sem tortek be azdta!... Parancsolnak?
Kiilonben tessenek csak rdmbizni, majd én!... Miska! — kidltott a pin-
cér utdn, mégis maga rohant el a borért.

H4t igen, hazudnék, ha el nem ismerném: egyszeriben megvesztege-
tett ez a figyelem és figyelmesség: mar tetszett itt is. Az a kép ott kiinn
persze més volt, de bizony szép itt is. Van, hatdrozottan van ebben is
valami, ami kellemegsé teheti az életet annak, aki szerelmes az életbe.
S én tagadhatatlanul szerelmes voltam belé. Akkor még igen. Tehdt mar
tetszett itt is. Tetszettek az apr6 marvdnyasztalok koriill otthonosan
iild6gélé emberek; mindegyikiik tipusa a maga nemének. Tetszett a maga-
magatkelleté cigdnyzene, ahogyan zsirosan barna 4brdzatjiban vércse-
médjdra jart a primds szeme: kire lehetne lecsapni, kibél lehetne egy-két
tizest kimuzsikdlni? Tetszett az emberek folott furcsa alakzatokban go-
molygé fiisfelhs. Es tetszettek a fiisttél-port6l mdr nem is ragyogé,
hanem bédgyadtan kékes tiitkrok. A tiikkrok! Bizony-bizony, hogy igaza van
a tulajdonosnak: elkelnének helyiikbe tjak, mdr nagyon écskdk, rég nem
tortek-ztuztak itt. ..

Perc sem kellett hozzd, hogy mindent észrevegyek, megldssak, fel-
fogjak és ennek eredményeként csupa kellemes érzés dramoljon 4t rajtam.
Annak a dithgs keserfiségnek mar izét sem éreztem. Elpdrolgott, elillant,
mintha nem is lett volna.

Amde megszélalt a cimbordm: :

— Ugye, hogy itt lenni szintén ér annyit, mint ott a hid kézepén
dllni és 4llni és fuvolahangon érzelegni ... egy emlékrdl?

Azon nyomban ismét felgyiilemlett bennem minden. Nem, nem vagyok

29*



444

hajlandé ezt a hangot tovdbbra is tfirni! Nem, azért sem engedek a maga-
mébol! ... Sértédott haraggal néztem rd, ahogyan csak a nagyon ifja
ifjak tudnak nézni. Kiilonos-élesen littam most a két mély rdncot az
ajka szélén, de gy taldltam, hogy ezek az életbardzddk immér semmi-
esetre sem impondlnak nekem, semmiesetre sem!

— Naa, kis oreg! Azért nem kell haragudni! — mondta azutdn és
megkoéstolta a bort. — J6. Kitiing ... Szervusz!

Csupén osztonos mozdulattal, de szé nélkiil koccintottam én is oda
a magam pohardt az ovéhez.

A két bardzda az ajka szélén szogbe ugrott. Mosolygott.

— Nos, hogy volt az a nagy eset? Mi az az emlék?

Hallgattam. Csokonyosen. Makacsul.

— Nos?

Es megismételte:

— Nos?

Az érdeklédés mégis hizelgett. Feleltem, bar kelletve, nagyképiis-
kodve:

— Semmi ,,nagy eset”. Semmi kiilénds. Eppen csak, hogy rdmszakadt
valami nyugtalansdgféle... izé... az emlékezés, ahogy ott dlltam a hid
kozepén és... Eh, nem érdemes beszélni réla!

Az a két bardzda az ajka szélén még hegyesebb szdgbe huzédott.
Toltott, koceintott, ittunk, aztdn jbol toltott és megint koceintottunk,
ittunk. Most persze tudom, de akkor nem sejtettem, hogy a tovdbbiakhoz
kellett, ez a siirti pohdriiritgetés; borozds kiozben az emberek tigyis mindig
arrél beszélnek, amirdl nem érdemes beszélni.

— Csinos volt? — kérdezte.

— Ki?

— A ledny.

— Fekete haja volt és mindig borzas. Fekete volt a szeme is és olyan
kiillonosen csillogott mindig, akdr a bogdré. Termete ingerlden karcsi.
S a 1dba ... a ldba! Miért nem rimelnek a koltdk a ldbakrdl, esakis a
1dbakr6l?! Ha ldttad volna vékony bokdja folott azt a finomvonald hajldst!
Hogy feszii‘)lt rajta a selyemharisnydja! O!...

— Es?t

— Vicdnak hivtdk. Bs. .. tavaly tértént, ilyenkor, nydron. Itt ismer-
kedtem meg vele a parton, a hdrsfdk alatt. Itt taldlkoztunk azon a bizo-
nyos estén is. Uldogéltiink egy padon, majd meg sétdlgattunk. Roppant j6-
érzés volt mellette menni, vele egyiitt lenni. A témeg azonban lokdosott,
elszakitott egymdstél. Panaszkodtam emiatt s & hat kézenfogott, oda-
vezetett a hid kozepére, hogy ott nem jarkdlnak, nem lskdosnek, egyediil
vagyunk. Bs ott dlltunk és rdkonyokoltiink a korldtra és néztikk a folyé
tiikrén tdncolé ldmpafényt és a vasati 4llomdsndl magasraszallé szikrd-
kat és hallgattuk a muzsikdt innen... Olyan szép volt minden! Olyan
szép! Ha te ezt 4t tudndd érezni!. ..

— Jé, és?

— Es egyszer kozelhajolt arcdval az enyémhez, éreztem a haja
illatjdt, ez megcirdgatott és édes bizsergés futott 4t rajtam. Még nem-
igen mertem egyideig, de aztdn feléje forditottam arcomat és ajkammal
onkénteleniil is érintettem bédrsonyos orcdjit. Aztdn lassan-lassan & is
felémforditotta az arcdt, egészen szemtdl-szembe, s ajkaink onkénteleniil
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is taldlkoztak és hosszi-hosszii csokba forrtak ossze. Egyetlen szavunk
sem kisérte mindezt. Es olyan szép volt ez igy! Olyan szép!...

— Na és?

— s8?... Semmi. Mikor mér késére jart, hazakisértem. Csak rovid
vendégségben volt itt; ott lakott a posta mellett ... Azéta nem lattam,
mit sem tudok réla.

A két bardzda az ajka szélén hegyesszogh6l tompaszighe szélesedett.
Ez glinymosolyt jelentett.

— Tg ezért? Ezért? O, te!...

Ereztem, hogy fejembe tédul a vér. Hirtelen gyiilemlett indulatom-
mal mar alig-alig birtam. Rekedten, nyersen vdgtam vissza:

— Mit: én?! Mi??

Az a bizonyos tompaszog 1jbél hegyesszoggé alakult at: arcdn a
ginymosoly ismét tiszta, nyilt mosollyd valtozott. Tekintete is nyilt,
tiszta szdndékkal simogatett, cirégatott:

— Nonono, kis oreg! — csititott és ujabb iiveg borért intett a
pincérnek.

Toltott, koccintottunk, ittunk. s megint. fis megint. Csak azutdn
folytatta:

— Hidd el, nem érdemes igy, ahogy te. Nines értelme. Mert szere-
lem? Ki tudja: val6jdban milyen az?! Ritkdn, taldn sohasem olyan,
amilyenként a regényekben szerepel. Amiben nem is az a nagyobbik baj,
hogy milyennek irja meg az ir6, hanem, hogy mit olvas bele az olvasé:
te is. Mert bizony-bizony mondom neked, hogy az ilyen elképzelések csak
ronthatnak a lényegen. Hiszen j6 a mamor, j6, 4m a kijézanoddssal
mindig egyiittjdr valamilyen kesernyés utoiz. Még nem tapasztaltad? Hat
azért mondom: nines értelme igy, ahogy te most. Az ember szeret és
pont, majd aztdn feled és megint pont. De miért fuvolahangokon érze-
legni folotte?! Ldam, én épp miel6tt elhatdroztam, hogy emlékezésiil egy-
kor itt-toltott napjaimra, ezen a vidéken, ndlatok fogok nyaralni, szintén
szerelmes voltam. Kerek 6t napig. Természetesen a magam mdédja szerint
és a f6véarosi viszonyok szabta lehet6ségek kozott. Ott a Duna-hidak
ugyanis nincsenek hasonlé célokra berendezve, mint itt a Maros-hidnak
éppen a kozepe. Pedig szerelmem tdrgydra szinte szérdl-széra alkalmaz-
hatndm a te leirdsodat a tiédrél. O is fekete volt és borzas; a szeme is
csillogé fekete hogdrszem; forméds 14bdn ugyancsak fesziilt a selyem-
harisnya. Csak a neve volt més, el6kelébb: Daisy. Tudod, ez illett neki.
Mert tdncosnb volt a Rose Rouge-ban. Ot napig szerelmes voltam belé.

A 1éhdn oktaté hang csak még erésebben felpuskaporozott. De taldn
ennél is gokkal inkdbb valami mds.

— Mit emlegetsz egy effélét?! Egy efféle tdncosnét?! .

Tettetett mficsoddlkozdssal vdlaszolt:

— Hiszen az is csak nd! Ez is, az is. Nem egyre megy?

— Eh! — legyintettem ingeriilten s immér magam nytltam a pohér
utdn, hogy dithds sz6tlansdggal iiritesem egyiket a mésik utdn.

Igen, persze, a bor mér hatott rdm, mdr dolgozott bennem. Ugy emlék-

szem azonban, mégsem a mamor szinezte ki tovabb azt, ami azutdn eso-
délatosan elkovetkezett.
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A pincér épp a harmadik iiveget rakta elénk az asztalra, amikor
kells feltiinés kozepett ismét jott valaki a kdvéhdzba.

Egy par. Férfi és nd.

Az arcok kivdnesian mind arra fordultak. A miénk is. Egyetlen pil-
lantdsom elegendd volt hozzd: szivem nagyot dobbant, nagyon nagyot,
hogy rogton azutdn zakatolva himnuszozzon. Vica! Viea! Itt van! Itt
van!! ... Meddig tartott igy, nem tudom. Taldn csak egy rividen hosszi
pillanatig. Mert mdr elrdoppent a cimbordm ajkdrodl is a szo:

— No nézd csak! A Daisy!

Mintha rdmszakadt volna az egész kédvéhdz, vagy mintha én zuhan-
vam volna valahonnan a magashél valahova a mélybe. Mintha nem ig lett
volna az én hangom a még kétkedd, még reménykedd kérdés:

— K. ..kicsoda??

— Daisy. A tdncosnd. Kir6l épp meséltem.

Vad lendiilettel csapott kezem a karjara: -

— Hazudsz! Hazudsz! : ;

Lattam azokat az életbardzddkat az ajka szélén komollyd egyene-
sedni. Liattam az Gszinte részvétet a szemében. O mar értett, mar tudott
mindent. En is mér értettem, tudtam mindent. Csak valamilyen kiilénos
kébulat volt még rajtam. Bs fijt valami, valami fajt.

Tekintetem tétovdn siklott le a cimbordm komolyan komoly arcdrél
oda, ahol az a par letelepedett. A kovér tulajdonos mdar mellettiik haj-
longott, a pincér is ott haptdkolt, a cigdny is mar feléjiik sanditott és
Gj ténc-zenébe fogott. Ténc-zenébe! Persze! Hiszen itt taldn mindenki
tudott, amit tudott, csupdncsak én, 6, én! ...

Szornyfi *elkeseredéssel mar tombolt bennem a tehetetlen szitok:

— Cafat! Cafat!

S most ... most egyszerre rankréoppent a né pillantdsa, kettonkre,
és megpihent rajtunk. Szépen ivelt fekete szemildoke némi csoddlkozésba
randult, de mindjért azutdn cséppnyi mosolyba illesztette csépp széjdt,
majd meg kissé Osszehtzta bal szemét, — kacsintott.

Hirtelen megragadtam a teli borosiiveget és szilaj erdvel belevdgtam
a szemkozti tiikorbe.

A tiikor csérompdlve tort Ossze szaz darabra. A cigdnyok kezében
megnyikkantak a vonék. A kdvéhdz ldrmdja megszakadt. Siri csend lett.
De alig egy percre. A kovetkez§ perchen méar boldog mosollyal, kéz-
dorzsdlve gurult felénk a tulajdonos, cimbordm arcdn ismét hegyesszogbe
csticsosodott a két bardzda, a zene friss lendiilettel szélalt meg tjbél,
a zaj is dltaldnossd lett megint.

Bs a zsivajon dthangzott Daisy-Vica csengé kacagdsa.

Szégyeltem magamat. Nagyon. Vida Péter.




AZ ARVERES.

ohasem lehetett egész bizonyosan megédllapitani, hogy kinek jutott
eloszor eszébe a dolog. Taldn a jegyzdéné emlitette meg, de az is
lehetséges, hogy a kédntor sz6lt réla el6szor, amikor odafent jart
a kaszndrlakban holmi kis jaranddésdgokért, amelyek még a gydszmise utdn
maradtak vissza, — mert tetszik tudni, az ilyenfajta szegény embernek
nehéz a sorsa —, kiilonben a vildgért sem zavarta volna a gyédszolé ozve-
gyet, de igy, mig az 6zvegy elékereste a pénzt, — bizony csupa keserves
aprépénzbél telt ki az osszeg —, azalatt a mester trnak ugyancsak jél
koriiljart a szeme. :

— Mit tetszik most csindlni ezzel a temérdek holmival? — kérdezte
érdeklédve, mig magdban arra gondolt, hogy az a szép tikros szekrény
éppen i6 lenne az 6 Mariska lednydnak.

Az ozvegy épp a krajedrokat olvasta ki — csin-csin — és a szeme
szeliden megrebbent. Bizony egy kicsit voros és piiffedt volt most ez a
josdgos kék szem, mintha a nemzetes asszony éjszakdnként néha sirna,
mégis egy pillanatra futé mosoly deritette fel, amint koriilnézett a j6l-
ismert, 6sdi batorokon.

— Semmit. Megtartom a holmimat, valahol majd csak akad helyiink —
8201t s a kdntor kinyujtott, nedves tenyerébe cstsztatta a pénzt.

— Okosan, okosan — helyeselte az buzgén és mig mély békoldssal
kifelé hatralt, aldsan az 6zvegy kegyeibe ajdnlva magét, szive mélyén diiho-
sen bucsizott a Mariska szekrényétol.

— (Gogos koldusfajta — acsarkodott elmendben —, még most sem
adnd aldbb!

Az is meglehet, bdr nem tudom bizonyosan, hogy a plébdnos ur is
beszélt valamit az ozvegynek, az 6 szép, édeskés mddjan, mellyel mintha
8z60kozben mindig valami cukrocskdt forgatna Gsszecsucsorodott. szdjdban;
annyi tény, hogy az 6zvegy kasznirné ezidében hatédrozta el, hogy beszélni
fog az urasdggal.

Az urasidg nem volt éppen nagyon régen a birtokon. Nem nagyon
régen. S6t, ahhoz képest, hogy milyen elGkelGen viselte magat, nagyon is
rovid ideje volt ott. A nemzetes asszony ura, a megboldogult kaszndr dr,
mér j6 néhdny esztendd sordn szolgdlta a néhai grofi csalddot, — mdr a
fejét is behavazta a dér —, mikor a birtok gazdit cserélt.

Az bzvegy azért megtisztelte az urasdgot és a legjobb gydszruhdjat
vette fel, még a fatyolt is mélyen leeresztette, mintha csak audiencidra
menne. Szelid, torékeny alakja egészen elveszett a nehéz kreppek tomegé-
ben, melyek mintha még 4t lettek volna itatva a temetés illatdval, a
gyertyafiist, hervadé virdgok és tomjén kiilonds keverékével.

Az urasig kitiintetd leereszkedéssel fogadta. Hellyel kindlta meg és
6 maga is leiilt nagy karosszékébe az irbasztal elétt. Az dzvegy bejelen-
tette latogatdsdt és igy volt alkalma kellsleg tanulményozni, hogy visel-
kedik egy nemeslelkii f6uar, elhalt aldrendeltje nejével.
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— Mit kivan, asszonyom — sz6lt fehér, puba ujjaival a papirvigé
kést forgatva. — Elhiinyt férje annyira kiérdemelte elismerésiinket, hogy
hajlandék vagyunk a legmesszebbmend — itt 6vatosan kereste a szét,
nehogy tilsokat mondjon —, a legmesszebbmend részvétre.

Az 6zvegy halviany reménnyel emelte fel faradt fejét.

— A lakés miatt jottem, — mondta felbatorodva és nézte az urasig
fehér kezét, amelyben most megéllott a jatékos kés.

— 0, a lakés miatt? Remélem, azt akarja mondani, hogy mikor adja
4t? — Az ozvegy Osszekulesolta a kezét. — Tudom, hogy ez magdnak
kellemetlen kérdés, de azt esak beldtja, hogy elég méltdnyos voltam?! —
Az urasig kezdett ideges lenni és ha ideges volt, mindig megfeledkezett
réla, hogy mint viselkedik egy nemeslelkii féur ilyen, vagy amolyan hely-

zetekben. — Nézze, a maga ura mar egy éve, hogy meghalt és én nem
zaklattam magdt addig...
— Amig a lednyom is meg nem halt — fejezte be az Gzvegy és a

szemét elontotte a konny.

Az urasdg idegesen feszengett székén: no most egy drdma jon, négy
felvondsban, — de a nemzetes asszony jél uralkodott magdn. Csak befelé
csordultak halkan a kionnyei, de ezt az urasig nem vette észre.

— Az Isten dldja meg érte, hogy amig a lednyom éIt, nem kergetett el
benniinket . . . Szegény, hervadé kis virdgom legalabb abba a foldbe hullt le,
amelybél sarjadzott... De & nem is birta volna el a vdndorldst; ha men-
niink kellett volna, nem jutott volna tovdbb a kiiszébnél. £n azonban
erés vagyok — az ozvegy kicsi volt és szdnalmasan torékeny —, igy hat
a vildgért sem venném tovdbb igénybe a jésdgat. Néhany hét mulva agy
is a rokonaimhoz megyek és akkor 4t fogom adni a lakdst az utédnak.

— O, hiszen ez egész okos asszony — és az urasdg ismét vissza-
nyerte kegyuri mosolyat. — Tehdt mit kivan akkor a lakdsrél mondani?®
A netdni kdarokat készséggel elengedem, az on ura igen derék ember volt...

— Igen, az uram harmine évig szolgdlta ezt a birtokot és én most
kiilonos kegyképen azt kérem, hogy ha olyan szives volna, valami szerény
Kis kamrdcskdat, vagy a magtdrban egy zugot kiutalni nekem, ahovd =&
butoraimat elraktdrozndm.

Szelid, kék pillantdsa konyorgéleg mélyedt az urasig szemébe, de ez
makacsul elforditotta a tekintetét.

—Hm, hm, valami kis zugocskat a batornak! Szdéval egy buatorrak-
tart? Nem gondolja, hogy ez egy kissé bonyolult iigy? On elmegy errél
a vidékrél; mondjuk betérés fordul eld és akkor on engem beperelhet kér-
téritésért?

— Nem fogom beperelni — sz6lt az dzvegy és a konnyei kozott hal-
vanyan elmosolyodott.

— Vagy mondjuk tiiz tdmad, egy ilyen buterraktdr valésdgos tiiz-
fészek . . . és nekem leég az egész magtdram, akkor meg én hidba perelném
be magit kdrtéritésért.

Ez valésziniinek 1atszott és az dzvegy kezdte remenytelennek érezni
az ligyét ... Az urasdgban felébredt az iizleti szellem és most mdr végkép
oda volt a fc‘iﬁri magatartés.

— Nézze, maga sokkal jobban jar, ha egy arverést rendez és eladja
azt a sok dcska lim-lomot. Minek az magdnak? Hogy ldssa, mennyire kész
vagyok tdmogatni az iigyét, majd szélok egy emberemnek, aki j6l felveri
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az drakat. Vagy nem kell magdnak a pénz? De ilyen bonyolult kérdéseket
ne intézzen hozzdm . ... Batorraktdrt, egy ilyen tiizfészket nem adhatok -
a britokomon, mar a maga j6l felfogott érdekében sem.

Az bzvegy felszedeldzkiodott, kreppjeivel és a hervadds bus illatdval
egyiitt és szomornan, kicsit szégyenkezve, elhagyta a szobét.

Azutdn még tobb helyen prébdlkozott. De elég volt egy hiivis pillan-
tds és megrettenve vonult vissza.

— Ugyan édes szivem, miért kotod magadat ehhez a tervhez — buz-
gblkodott a jegyzéné jéindulattal. — Létod, ha te elmész innen, csak teher
lenne szdmodra ez a hdtrahagyott holmi. Majd én felmegyek valamelyik
nap és kicsinositunk mindent, azutdn megtartjuk azt a hires drverést.
Ez lesz a legjobb, az uram is azt mondja. Kapsz egy j6 ecsomd pénzt és
azutdn konnyen beszélsz!

Az 6zvegy elgondolkozott. Hogy magyardzza meg nekik? Ki fogja
ezek koziill az emberek koziil megérteni, hogy micsoda ldthatatlan és
mégis erds szdlak fiizik azokhoz a vén butorokhoz. De még mindig makaes-
kodott, amint az emberek mondtdk, valéjaban még mindig élt a szivében
egy halviny remény, mint a haldlraitéltnek a kegyelmi kérvény.

Azzal a tavoli rokondval, ki most egyediili rokon maradt a szdmara,
hajdandn egyiitt gyerekeskedtek. Igaz, hogy mér évek ota elszakadtak
egymastol, de most mégis ndluk fogja leélni egyhangi, 6zvegvi napjait.
Az a rokon szintén emlékezhet gyermekkordbdl a vén diéfabutorokra és
taldn megldgyul a szive. Féléjszakdba keriilt az 6zvegynek, mig megirta
a levelet. A levél nyelvtani szempontbdél igen gyenge alkotmény volt,
de a kaszndrné beleirta egész lelkét és siiriin megontozte kénnyeivel.

Nagyon bizoft a sikerben és mig a vdlaszt varta, titokzatos arcecal
jdrt-kelt a hdzban és jésdgos hervadt szdjaszélén néha sdpadt mosoly
ielent meg.

— Mikor lesz az drverés? — kérdezte figyelmesen a kdntor, aki vala-
miért nagyon érdekl6dott. .

— Mikor adja 4t a lakdst? — siirgette az urasdg, mivel azt hitte,

6 elég méltanyos volt.

— Csak egy par napig vdrjanak még, — esengett az dzvegy és gyak-
ran futkosott a postdra. Végre megjott a vdlasz. A rokon azt irta, hogy
6k nagyon megértd emberek az urdval egyiitt és beldtjdk, hogy az dzvegy
a sok csapds kovetkeztén igen zavart lelkidllapotban lehet és igy nem
valtoztatjdk meg ajdnlatukat. Akdrmikor jon, szivesen latjdk, esak nézze,
hogy azt a sok éeskasdgot miel6bb eladja. Itt tgysem volna hely a szd-
méra, ami pedig azt illeti, hogy 6k kiildjenek pénzt a szdllitdsra, hat oriil-
nének, ha arra volna, amire maguknak kell, de ezt ne vegye célzdsnak,
mert 6k azért tudjak, mi a kotelességiik és rokoni szeretettel varjdk.

Ez kegyetlen esapés volt, de Istenem! Hogy is lehet olyan naiv valaki,
hogy amit az idegenektél nem kapott meg, a rokonaitél vérja?

Az bzvegy most beadta a derekét.

— Megjott az esze, — vélte az urasdg és szblt az emberének hogy
amit pénzdldozat nélkiil elérhet, tegye meg a kaszndrné javéra.

Az 4rverés elGtt valé este a jegyzbné j6 sokdig ott virrasztott az
ozvegynél.

— Ne vedd ugy a szivedre, lelkem — vigasztalgatta, de ez mintha
nem is hallotta volna, kdbdn maga elé meredt. Azutdn egvediil maradt.
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Meggyujtott minden ldmpdt és egymdsba tdrta a szobdkat. Ugy bolyon-
gott végig, szdraz, konnytelen szemekkel, megdllva, majd tjra elindulva
és el-elmormogott magdban, mintha eszel6s lenne. ... Harmine évig élt itt
szelid, csendes, munkds életet. A fiatalsdga, a szerelme, gyermekének elsd
lélekzése, kedves halottjainak wutolsé horgése, most mind ott kisértett
korotte a végtelen, néma éjszakdban. A ldmpik utolsét pislogtak és az
elsé belop6dzé napsugarral felvirradt az darverés napja. A kaszndarné vér-
telen arca mint faké kisértet agy tekintett ki, azon az ablakon, hol annyi-
szor allt iide jokedvvel, munkéds, friss hajnalokon.

— Mi lesz itt? — kérdezte a belépd cselédet — és a lassan gyiilekez6
tomegre mutatott.

A ledny ijedten bdmult red.

— Ha&at &rverés, hisz’ a nemzetes asszony parancsolta!

Arverés! Mi az? Csak nem lehet, hogy most ezek az idegenek ide
jojjenek és szentségtelen kezekkel szétturjdk a meghitt dolgait, melyek
eltdvozott kedveseinek utolsé emlékeit 6rzik? Iddig agy élt, mint egy
4dlomban. El6bb elment az egyik, azutdn utidna ment a mésik is és 6t
itthagytdk keservesen egyediil. De mégsem ... Hisz’ esténkint felhtzta az
ura orajat, hogy csengesse a hajnalt, mint negyven éven 4t mindig — ée
odakészitette az éjjeliszekrényre. A lednya kis hdzicip6jét is megmelen-
gette szeretd kezében és odatette a fehér dgy elé, hogy ne legyen hideg a
kis ldbdnak, ha majd felébred, akércsak gyerekkordban szokta. Es igy
elhitette magdval, hogy valakinek még mindig sziiksége van red, hogy
a kedvesek még visszajonnek néha, a régi diéfabitorok kozé.

Az emberek pedig kint egyre gyiilekeztek és a beszédjik halk zson-
gdsa megfélemlitette. Mit akarnak ezek? Elfeledte, hogy 6 maga hivta
oket és meglapulva egy sarokban, reszketve figyelt redjuk.

Lassanként kilenc 6ra lett. A tomeg most mar betédult az ajtén és
szeges csizmdik felverték a port. A kéntor ott tolongott az elsék kozt
és izzadt homlokdt toriilgetve, félszemével a Mariska szekrényét kereste.
Zsebében megesiorgette a pénzét — taldn a nemzetes asszony hatosai is

kozte voltak — és mint aki biztos a dolgdban, elégedetten jart koriil.
A kikidlté6 miikodni kezdett.
— Elészér . . . mésodszor . . . senki tobbet, harmadszor! ... A lezuhané

kalapdcs tompédn csengett, a ldrma és a tolongds elszéditette az Gzvegyet.
Meghtizédott a sarokban és a siirli porfelhén 4t mint egy kddfatyolon
keresztiil nézte az izzadd tomeget. A meleg kidllhatatlan lett.

— Egy tiikros szekrény, két fiokkal . .. Kikidltdsi 4r... — A kéantor
sietve elérobogott, a konyckével torve utat és mar messzirél nyujtotta a
pénzt. Az urasdg embere azonban észrevette, hogy ez j6 vevd és rdajdnlott
tiz korondval. :

A kéntor felhorkant. O is feljebb licitdlt. A meghizott mosolygott
lelégé orra alatt és mindaddig fgérgetett tobbet, mig veszedelem nélkiil
tehette. A kdntor egészen voros volt és lihegett, mire a magédénak mond-
hatta a szekrényt. Az ozvegy csak figyelt szép csendesen, de mikor litta,
hogy két izmos legény megragadja a szekrényt és viszi kifelé, a kdntor
vezetése alatt, eldugrott és éleset sikoltott.

— Tegyék le! Nem adom! Nem eladé semmi! — Megdllt a szekrény
el6tt és sapadt arca visszatiikroz6dott az iivegben. — Ennél a tiikkornél
dltozkodtem, mikor balba mentem a vdrosha! — kiabdlta izgatottan ég
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. 68z hajat hatrasimitva belemeredt a tiikorlapba . .. Taldn egy ifji asszony-
arc mosolygott onnan vissza red.

— Ne bolodozzan a nemzetes asszony, én ezt mar megvettem, ez
a torvény jogdndl fogva az enyém! Vigyétek — mondta a kéntor — és a
legények ismét indulni akartak. De az 6zvegy nem tdgitott a tiikor eldl.

— Az uram azt mondta, hogy szép vagyok és az 6lében vitt ki a kocsi-
hoz, hogy 4t ne dzzon a bdli topdnkam ... Ugy-e, nem veszitek el télem,
j6 emberek? — kérdezte és kezét kérdleg tette a két paraszt vallara. —
Ezek tétovdzva dlltak, de a kdntor diithosen intett.

— Csak nem hallgattok az ilyen fecsegésre! No, gyeriink! Hova
bamészkodtok . ..

A jegyzOné félrevonta az 0Ozvegyet és a parasztok megbotrankozva
raztdk a fejiiket.

Ki hitte volna, hogy ilyen zsugori, majd a lelke szakad ki azért a par
hitvany batorért.

— Az ura temetésén se volt igy oda — vélekedett az egyik néni, aki
siraté asszony volt és igy szakérté a temetésekben.

A vdsarlasi kedv lelohadt egy percre, de azutdn megfeledkeztek az
ozvegyrdl és dtengedték magukat kapzsi osztoneiknek. A kalapdes tom-
pén csengett. Elészor... mdsodszor... senki tobbet, harmadszor... fs
az' 6zvegy szemei el6tt egyenként vonultak el, mint elmult: életének’ viziéi,
a régi batorok: az dgy... abban sziiletett a kislednya ... A nagy diéfa
asztal, melyen kardcsonykor a fenydfa dllott... O, hogy oriilt neki a
kicsi... Jaj! most az iréasztalt viszik, ahol az urat halva taldltdk, szor-
gos kezébe beledermedve a toll.

Es igy ment el egyenkint minden. A kaszndrné csak tordelte a kezét,
néha utdna szaladt az embereknek, ha egy-egy kedves darabjat vitték, de
a jegyzéné mindig mellette volt és lecsillapitotta. Okosan beszélt hozzd
és az ozvegy késdbb megesendesedett. Csak iilt a sarokban meghtzédva
és mint egy szepeg6 gyerek, elnézte napestig az ismerds és mégis ismeret-
len arcokat. A tiirhetetlen meleg lassan engedni’ kezdett, a ldrma mindig
kevesebb lett, a por leiilepedett és mire az drnyékok hosszan redfekiidtek
a kaszndrhdzra, a tomeg lassan eloszlott.

— No, szerencsére ez is megvolt — fohdszkodott fel a jegyz6né —,
a rosszan mdr tal vagy! Hal’ Istennek minden elkelt — és boldogan mutatta
az iires lakdst... Az 6zvegy mereven nézett maga elé és alig is érezte,
hogy a jegyz6né egy csomé pénzt dugott a zsebébe.

— Ldatod, szivem, milyen j6 ez igy — mondta becézgetve —, most
nem indulsz annyira szegényen az ttra. Szép osszeg jott egybe ... ezzel
tobbre mégy, mint azzal a sok régi holmival.

Az drnyékok mdr ott csuszkdltak koriilottiik és az 6zvegy csak iilt,
mintha nem is halland, hogy egy j6 asszony az elmenésre unszolja...
A jegyzbné egyszer csak gondolt valamit — taldn bicstzni akart — és
szép csendesen kisomforddlt a szobdbél. Az 6zvegy magdra maradt, de az
egész nap eseményei, mint poros, forré kisértetek, ott tdncoltak korotte.
A félhomdlybél a kéntor izzadé alakja lihegett eld, a tiikros szekrényért
tillekedve és az urasdg fehér, nydlkds ujjaival a részvétét nyujtotta feléje,
mint valami 6rids jététeményt... Csak a kedvesek nmem jottek, ahogy
méaskor szoktak.

— Eladtam 6ket! — jajdult fel az 6zvegy és eszébe jutott, hogy nines
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mar meg a fehér dgy, amely elé a meleg cipdeskéket kikészithetné és a
ketyegé vén éra sem fogja tobbé elzengeni a hajnalt. — Hat akkor minek?
Hét én minek ... — didergett végig az 6zvegyen és még kisebb és gyen-
gébb volt, mint rendesen, amidén feldllt és szétterjesztett kezekkel imboly-
gott végig az iires szobdkon ... Meglehet, hogy rég elmult viddém napok
népesitették be az iires lakdst. Dalos, friss, viddm iinnepek, munka, kénny,
orém, csaldd és minden, ami nélkiil élni nem érdemes. A valésdghan azon-
ban ecsak egy kotéldarab himbédlédzott az egyik ablakriidon, valamelyik
vev) feledhette ott — és a hedramlé gyér, esti fényben csalogatélag intett
az ozvegynek. Az ozvegy lépett egyet feléje, aztan habozott egy percig;
de kintrdl er6s szélaram toédult be, mintha el akarta volna ragadni eléle
a kotelet. Az utolsé jobaratot. Az ozvegy erre ijedten utdnakapott és
goresosen megragadta. Azutdn feltérdelt az ablak parkdnydra és megkin-
zott, torékeny alakja gy tapadt oda a fekete gydszruhdban, mint egy
nyomorult kis denevér, melyet babondbél szogeznek ki, kegyetlen parasz-
tok ...

— Elmegyek hozzdtok! — séhajtott fel megtorten és a kotélbsl meg-
prébalt hurkot bogozni. De ekkor mintha valaki hatulrél megérintette
volna a kezét.

— Ez az Gt nem hozzdnk vezet! — suttogta egy gyengéd fuvalat és
valami ldgy, édes drny hajolt f616. — Lehet, hogy ez az drny az emlékek
gyengédségébdl Gsszefonva, mér régen a szobdban rejtézott, de az dzvegyet
csak most drasztotta el szeretd melegsége. Szivén a fagyos kéreg felenge-
dett. Elkezdett zokogni és kiozben a kotél, mintha szégyenkeznék, kicsi-
szott a kezéb6l ... Egész nap nem ejtett egy konnyet sem, de most valami
mély, bigé és beliilrs] felszakadt enyhiiléssel sirt, mig a gyengéd arnyék
— mely latszélag egy torékeny lednyka erejével sem birt — leemelte az
ablakrdl. Aztdn kézenfogva elvezette a esabité jobarattiol és szelid drnyék-
kezével megmutatta neki az utat, mely hosszi volt és sziirke, nehéz napok-
kal terhes, de melyen médr az ozvegyek végtelen sora ballagott, hogy egy-
szer majd elérjen az elkéltozott kedvesek utédn, az égi henba. ..

T. Hallésy Mdrta.



AZ ERDELYI PROBLEMA.

a postabélyegen idegen helynév, egy régi magyar varosnak

elferditett neve; a eimlapon ott van, hogy mennyibe keriil az
eldfizetés belfoldon és ez a belfold nem Magyarorszag. A cimében is
idegenszerti kifejezés van, magyarul és franciaul: magyar kisebbség, egy
0j fogalom, melyhez Trianon magyarjanak oly nehéz hozzatérédnie.
S mégis hozzi kellett szoknunk: nekem a kéthetenkint bekoszontd
folyéirat nem idegenszerii t6bbé, azon sem lep6déom meg méar, hogy
hirdetései kozt j6 magyar nevii iparosok és keresked6k oldhul irjak ki
boltjuk cimét és csak kisbetiivel, zarjelek kozt tehetik hozzd a magyar
utcanevet és a ,sajat hazat*. Hogy is lehetne idegen a lap, melynek iréi,
hirdetéi, még szed6i is mind testvéreim, idegen wuralom ald keriilt
magyarok! Annil nagyobb keseriiség a folydiratot olvasni. Pedig nines
benne hazafias vers, az orszag romlasat siraté kurue-néta, még csak
irredenta Miatyank és Hiszekegy sines benne. A cikkirék prézdban irnak,
nyugodt, esondes hangon, nem atkozédnak és nem eskiidoznek, mint hazai
Wjsagjaink, nem vadaskodnak és nem reménykednek. A jovordl egyaltalaban

Kéthe@enkint meghozza a postéas. Eleinte olyan idegenszeri volt:

nem esik szé naluk. Elnyomott kisebbségnek, az erdszak alatt, egyetlen |
pozitiv feladata van: az adott pillanatban fenntartani nemzetiségét, s ezt |

egészében, karosodas nélkiil adni a4t a kivetkezd pillanatoknak. Elnyomott
nemzetiségnek nines sem a jelenben, sem a jovében fausti pillanata, melyet
sajnalna, hogy az aeonokban elmeriil. A jovot a jelen percei hatarozzak
meg, s ezek egy hare, melyet folyton-folyvast vivnia kell a végveszéllyel
fenyegetett nemzetiség érdekében. Az ilyen keserii feladat elé allitott
emberek a jovéért nem szavalnak és nem tancolnak, a jovére nem
tosztoznak, egyaltalaban nem beszélnek haszontalanul. Erzelmekre és
érzelmek kifejezésére nines idejiik, mert minden napjuknak megvan a
maga gondja, minden nap és 6ra meghozza az uralkodé nép részérél a
tamadést, melyet jézanul, okokkal és nem okollel, ténybeli adatok
felsorolasaval és nem lelkesedéssel kell megprébalniok kivédeni. Hogy
ez nem igen fog sikeriilni, maguk is tudjik majd minden esetben.
A hatalmi méamorba meriilt uralkodé nemzet, mely jobb lelkét — minden
mnemzetnek van jobb lelke — elvetette magatél és byzantin hagyoméanyoktsl
nem idegen &llami mindenhatéséigat egy cél szolgalataba, a magyar
nemzetiség szétziillesztésére iranyitotta, érvekre, az igazsag és méltanyos-
sag érveire nem hallgat, ez csak természetes. Ezért olyan keserii és vigasz-
talan a folydiratnak néhol szinte fagyosan targyilagos cikkeit olvasni.
A szerzéknek ninesenek illuzi6ik és még sem hagyjak abba a munkat, még
sem szélednek szét, mert amit tesznek, ez az egyetlen nemzeti munka,
ami a magyarsig érdekében manapsig, az adott viszonyok kizt, tehetd.
Ha a nemzeti hés kifejezésb6l a sok hasznilat folytdn nem fogyott ki
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a tartalom, Ugy az kétségteleniil éket illeti meg, az erdélyi magyarsagnak
vallukon keresztet hordozé vezetdit.

Onzetlen, tiszta lélekbdl jové munkéssignak megvan az eredménye,
igy az ovéknek is. Nem ugyan az allammal szemben, mely a magyarsag
testi és lelki javainak elrablasat célzé foldosztd, egyhézi, iskolaiigyi és
gazdasagi rendelkezéseit zavartalanul, nemzetiségi ellenmondéasra és
konyorgésre ra sem hederitve hajtja végre és minoritasi torvényhozasaval
olyan monumentumot emel magéanak, melyre kés6bbi, jobb korok mint az
embertelen, barbar denacionalizalds elrettenté példajara, mom plus ultra-
jara fognak tekinteni; erre az &allamra természetesen nmem gyakoroltak
hatast a szegény magyarsig vezetéi. Az 6 nagy sikeriik a tarsadalmi erdk
felébresztésében keresendd. A magyar minoritiasok kozt manapsiag Erdély
tarsadalmaban van legtobb erdé és ontudat, talan tobb, mint az immér
hasonléképen felébredt csehorszagi magyarsighban, nem is szélva a szerb
uralom al4 keriilt testvéreinkrdl, akik a nagy katasztr6fa 6ta még maiig
sem talaltak onmagukra, akik vezet6 hijan, miiveltség és egység nélkiil
tévelyegnek és szabad vadaszteriiletiil szolgélnak szélsébaloldali emigran-
soknak esak tigy, mint a magyarsag eskiidt ellenségeinek, a szerb korméany-
radikalisoknak. A legutébbi szerb véalasztisokon a magyarsig tizezrei
adtak szavazatukat ez utébbiakra, félrevezetve hordén adott igéretektol
és alacsony valasztasi fogéasoktdél. Erdélynek hatalmasan lélekzé ontudata
mintaul szolgédlhat e méasik elnyomott minoritdsnak.

Ez a napjainkban kifejlédott erdélyi magyar ontudat az egyetemes
magyarsag szempontjab6l is igen érdekes jelenség, melynek mivoltaval
kell, hogy minden magyar tisztdban legyen. Kialakitéinak nézete szerint

[ ,,Erdély valami sui generis politikai és erkdlesi fogalom, kiilon fejlédé
\ egysége valldsi és ethnikai kiilonféleségeknek“! Erdély, a régiek ,bérces
| kis hazéja*, kiilon hatarokkal rendelkezd kiilon teriilet, melynek magyar
‘ lakossdga eszerint lényegileg is kiilonbozik, jelleghen és multban, a tobbi
| magyarsagtél. Mai pszichikai jellegét a kolték és szépir6k prébaljak
| kiilonallé egyéniséggé domboritani ki, a multbeli 6nallésagot, a magyar
| fejlédéstél eltéré arculati ,chamisitatlan erdélyi“ torténetet a publicistak
és a helyiikon nemesen kitart6 torténészek késziilnek kialakitani. Ezen cél
szolgalatéban indult meg legutébb az eszmecsere, miként lehetne a speci-
| fikus erdélyi torténetet, az altaldnos magyar szempontoktél elvialasztva,
a nagykozonség rétegeiben is elterjeszteni; ilyen munka irdsara baré
Banffy Ferene palyadijat hajlandd kitiizni, az erdélyi torténészek tanécsai-
nak elézetes meghallgatisa wutin.? Ez utébbiak egyike meggybzbdéssel
hangoztatja: ,Igenis, nekiink, erdélyi magyaroknak megvolt és maig is
megvan a mi sajatos erdélyi magyar jellegiink, mely, bar a Kirdlyhagén
talrél szakadtunk el, e sajatos fold hatasa alatt valt olyannad.“ Elszakad-
tunk, ez a sz6 mindennél jobban jellemzi az itt végbement folyamatet:
az 1848-i erdélyi unié felbomlasit és az erdélyi magyarsignak Budapesttol
fiiggetlenitett konstitualdsat, mely igaz, hogy politikailag idegen erdszak
hatésa alatt ment végbe, de a politikai tények lelki kdvetkezményeit most
maguk az erdélyi magyarok vonjak le. A nagy katasztréfa utin szadmba-
veszik magukat: a magyarsag népszamlalasat régi és uj hivatalos adatok
kritikajaval, a roméan népszamlalas eredményeinek megrostalasaval

! Magyar Kisebbség, 1925, 153. 1.
* Eddig Krenner Miklés 6s Dékani K4lmén torténészek széltak hozzd a kérdéshez.
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Jakabffy Elemér végezte el, egy csupa szamoszlopbél &ll6 statisztikai
munkéban, melynek némasagéban is beszédes adataival szemben a roméan
kormany mit tehetett egyebet? — elkobozta a konyvet; de nem akadalyoz-
hatta meg, hogy belble az elszakadt magyarsag felismerje a sajat hatalmi
lehetdségeit, melyeket kell, hogy nagy szaméara és magasabb miiveltségére
tamaszkodva el6bb-utébb megvalésitson. A jelenlegi ,kisebbségi helyzet
torténetbolesészeti igazolasat® Gyarfias Elemér kezdette meg Bethlen
Mikl6srél, a béesi fogsiaghan meghalt erdélyi kancellarrél irt munkéjaval,
melynek nagy formatuma és képekkel diszitett kiadasa eléggé mutatja
az erdélyi magyarsig torténeti érdeklédésébe vetett bizalmat. A konyv
nem hoz 1Gj adatokat, ez nem is célja szerzéjének, aki maga sem céhbeli
historikus. Munkija mégis alkalmas a speciilis erdélyi ontudat multbeli |
megalapozasira, sokkal inkabb, mint az utébbi évtizedek erdélyi szak-
historikusainak, Szildgyi Séndor epigonjainak nagyszami publikaci6i.
Gyarfas konyve ismét a kozonséghez sz6l, de mily gybkeresen eltérd
torténeti felfogasaval az erdélyi dolgoknak, melyeknek nevezetességét és
nemzeti érdemét a korabbi iskola leginkdbb abban a hatisban latta, melyet
Erdély a magyar alkotmény és vallasszabadsig fenntartisa érdekében
fejtett ki a nemzeti fejedelmek koraban. Thilzas nélkiil elmondhatjuk, hogy
az uni6é korszakanak, az 1848—1918 kozotti évtizedeknek torténetkutatoéi
Frdély torténetében szinte kizardéan esak oly momentumok irdnt mutattak
érzéket, melyek magyarorszigi szempontbél is fontosak voltak. Méasutt
kimutattam, s nem ide tartozik, hogy a magyar torténetet erdélyi szemmel
nézték, s ezaltal elhanyagoltak az Altaldnos magyar 4allaspontot, igazta-
lanokké valtak a nyugati magyarsiag miikodése irant; most esak az érdekel
benniinket, hogy a magyar torténetre fiiggesztett szemmel viszont Erdély
specifikumét, a magyarorszigi fejlédéstél fiiggetlen erdélyi sorozatot is
elhanyagoltik. Az 10j szellem, melynek részleteit most szétboneoljuk, els6-
sorban az erdélyi torténet oncélisagat, autarkidjat akarja helyreallitani,
8 ebben ontudatlanul is koveti a szaszok példajat, kiknek monumentalis
,s8zasz torténete”, a Teutsch piispoki esaldd két kiemelkedé nemzedékének
munkéja, egyediil a szészok torténetére korlatozva magéit, e kis nép torté-
neti és kulturilis egységének egyik legszilardabb, minden politikai nyo-
maéassal dacol6 vasabronesa lett. A hasonlé magyar munka, az erdélyi
magyar Ontudat torténeti megalapozidsa még hianyzik, de felfogisdnak
korvonalai mar most kitetszenek Gyarfis Bethlen-életrajzabél és ugyan-
ecsak az 6 Osszegyiijtott cikkeibdl és tanulményaibol?

Ez Gj felfogas visszatér Cserey Mihélyhoz, az erdélyi nemzeti fejede-
lemség tonkrejutdsanak, Habsburg-uralom ald keriilésének torténetir6ja-
hoz, aki Erdély haldoklisat, a két Apaffy Mihaly zavaros korszakat és ra
Rabutin elnyomésit személyesen végigszenvedvén, az erdélyi sors tragiku-
méat abban taldlta, hogy a kis orszig onmagaval meg nem elégedvén,
sidegen fiakkal puhéan cimboralt” és 6nallésagarél lemondott. Cserey nem-
ecsak a Habsburg-uralomnak Erdélyre kiterjesztését tartotta kéarosnak, a
magyarorszagi magyar befolyésnak éppen gy ellensége volt. Gyéarfas
ugyanezen nyomokon halad. Munkajiaban Cserey Mihaly el6adasat, vala-
mint Bethlen Miklés onéletirasat bé részletekben atvéve, minden egyes
alkalommal kiemeli a magyarorszagi befolyas karos voltit. Mar Cserey

3 Gyarfas Elemér, Erdélyi problémik, 1903—23, kiadja az Erdélyi Irodalmi Téarsasig,
Kolozsvar, 1923.
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is attél szamitja Erdélyorszag pusztulasat, hogy Teleki Mihaly befogadta
a bujdosékat, kik a Zrinyi-Nadasdy-osszeeskiivés utan menekiilni igyekez-
tek; ezeknek bejovetele ,veszté el mind az erdélyi 6s hazafiakb6l 4ll6 ura-
kat, mind pedig az egész erdélyi szép fejedelemséget és szabadsagot®,
panaszolja Tacitusként a respublika romjain, a habsburgi szolgalatba
lépett Cserey. Gyarfasnal hasonléképen a bujdosék a biinbakok, az erdélyi
politika rossz szellemei, s Erdély onallésaganak siraséi, de a legnagyobb
siréso, a legtobb feleldsséggel megterhelve, maga Teleki Mih4ly, az orsza-
got a Habsburgok kezébe jatsz6 intrikus kancellar. Ezt a megallapitast
nemesak Cserey és Bethlen Miklés, a kancellar politikajanak ellenségei,
adjak a szerzd tollaba, kozrejatszik itt az 1918-as katasztréfa hatiasa, mihez
képest a kionyvnek egy hasonlékép erdélyi gondolkozasi biraléja talaléan
jegyzi meg, hogy ,az események mai vilaganal® kihamozhaté beléle az
igazsag: Erdélynek buknia kellett, mert sajat érdekével nem gondolva, a
magyar érdekeket helyezte el6térbe. Bethlen Miklos viszont az erdélyi
érdek heroikus képviselojének tiinik fel, aki gigaszi kiizdelmet folytat az
onkormanyzat, Erdélynek Magyarorszagtél és a Habsburgoktél valé fiig-
getlensége érdekében.

Régi és uj itt is, mint korunkban minden téren, osszeiitkdzik egymas-
sal. A kiegyezés korszakanak felfogasa szerint a bujdosék a magyar szabad-
sag napjat vitték magukkal a magyar teriiletrél, mely Ampringen és
Caraffa uralma alatt végkép Arnyékba meriilt; a magyar szabadsagot
ekkor is Erdély orizte meg és adta vissza Magyarorszignak, mikor a
virradat bekoszontésével, Thokoly Imre mozgalmaban djra felkelt a magyar
fiiggetlenség napja. Az 1j felfogas mereven tagadja a korabbit, mert
kiindul6pontja egészen més: a magyar szabadsig nem érdekli tobbé, befelé
fordult szemmel a sajat sorsat kutatja, s mivel a bujdosék befogadéasa
esakugyan komplikaciokat okozott és Erdélyt ujbdél bekapesolta a Habs-
burgi Magyarorszag érdekszférijaba, minek vége utolsé fokon a fejedelem-
ség bukésa és a Leopoldi diploma 16n: ezért, a specifikus erdélyi érdekbdl
itéli el az uj felfogis Teleki Mihaly korméanyzatit és esatlakozik Cserey-
hez, aki szerint Erdélyre mindig Magyarorszigrol jott a balsors.

Nem terjeszkedhetiink ki arra a kérdésre, kinek van igaza, melyik
felfogas adja vissza hivebben a tényleg lefolyt torténeti processzust, de
annyit megjegyezhetiink, hogy mindkettd, gyokereivel politikai aktualitéis-
ban 4allva, a korabbi a 48-i uniénak, az ijabb az 1918-i katasztr6fanak hatasa
alatt, egyarant tulsigosan egyoldali ahhoz, hogy a lefolyt eseményeknek
objektiv leirasat adhatna és osszefiiggéseit felfejthetné. Minket ez a dolog
mint az 4j erdélyi specifikum torténeti megalapozasa érdekel, s itt Gyarfas
valéban sikeres munkét végzett: Cserey és Bethlen gyotnyorii 6donnyelvii
panaszainak reprodukalisival megnyerte olvaséit az Gj erdélyi autarkia,
a Magyarorszagtol felszabadulas, a sajat labra allas gondolata szdmaéara.

Tévednénk és nagyot vétenénk magukra hagyott testvéreink ellen, ha

f ugy képzelndk, mintha az \j felfogis a magyar szellemet, a magyar ossze-
| fiiggéseket tagadni. Kétszaz éve, hogy Bethlen Miklés a napkeleti-torik
és napnyugati-Habsbhurgi impériumok kozt Erdély helyzetét igy jellemezte:
»Eg, mint Mézes esipkebokra, de meg nem emésztethetik; sem napkelet
egészen el nem foglalhatta, sem napnyugat egészen meg nem tarthatta.®

ot n: ﬁor%g:lilfxlzg“ .Vil?)?.&lan?é galambja, fijra kiadta Gydrfds, Betblen Miklés kancellgr, Dicsé-
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Erdély kiilon egység, mely Kelettel és Nyugattal egyarant érintkezik, de !
van onallé léte és van onallé célja, mirdl egyik szomszédja kedvéért sem
mondhat le. Sem a multban, torok és Habsburgi német-magyar kozt, sem !
a jelenben, magyar és oldh kozt. Gyarfas szerint: Erdély foldrajzi meg-
alkotasanal fogva nem alkalmas arra, hogy egy téle akar keletre, akar
nyugatra fekvd allamba teljesen beleolvadjon; a tortémelem arra tanit,
hogy ha nem lehetett magja valamely allamalakuldsnak, gy legalabb is
bizonyos kiilondlldst kellett neki biztositani, hogy foéldjén nyugalom legyen.®
Az erdélyi magyarsidg koztudatiba be akarja vinni, hogy ,ezt a foldet, |
mely sziklavarként kiemelkedik az 6t Keletrdl és Nyugatrél kornyékezd
siksagbél, a Gondviselés nem azért emelte sok szdz méterrel a tenger szine
£61é, hogy a mélyebben laké népek lapalyhoz szokott észjarasa szabjon neki
torvényeket, hanem életlehet6ségeinek és fejlédésének torvényei adva
wvannak magukban a béreek vonalaiban, a folyék kanyargé medrében, s az
itt lak6é népek lelkében®. Amig Erdélyorszag onallésagot élvez, Kelettol
és Nyugattol fiiggetleniil, addig ez immanens torvények szabadon érvé-
nyesiilnek és egészséges életet biztositanak, igy volt ez a nemzeti fejedelem-
ség koraban, melyhez hasonlé autoném szervezetii orszag létesitését ajanlta
Gyarfas az 1918. év bomléasaban. Ilyen teljességgel 6nallé Erdély azonban
manapsag nem képzelhet6 el, lakossiaga, a magyar és az olah, felbonthatat-
lanul 6sszekapesolja Magyarorszaggal és Roméaniaval és torténeti hivata-
sava teszi e két orszag és két népfaj kozt a kiegyenlités, az egyezség és
egyensulyozédas létrehozatalat. Ezt Gyarfas 6szintén mondja, mert maéar
hiusz évvel ezelétt is szinte ugyanezen szavakkal mondta ugyanezt, amint
korabbi cikkeivel bizonyitani is tudja. Ebben latja az egyetlen nagy célt,
melyért az erdélyi magyarsignak ma egyediil érdemes kiizdenie. ,,Az erdélyi
magyarsagnak az az Istentél rendelt, vilagtorténeti hivatisa, hogy Ossze-
kit6 kapoes legyen a Kozép-Eurépa tengelyében elhelyezkedett romén és
magyar népfaj kozott. Amint ma oOntestében kell végigszenvednie a két
népfaj egymas iranti gytiloletének ostoresapédsait, gy két kiterjesztett s
ma még keresztre szogezett karja kell, hogy Osszekosse, egyméashoz fiizze,
egymas mellé allitsa azt a két népfajt, mely testvérek nélkiil, idegeniil all
ellenséges érziiletii tomegek kozott Eurépa kozepén s mely csak egyméisra
tamaszkodva és egymast erisitve vetheti meg szildrdan 14bat azon a f6ldon,
hova a Gondviselés allitotta.“ Amint méar 1908-ban megirta: ,Két nép-
fajoeska hiuz6édik meg szerényen Eurépa kellés kozepében. Két gyonge,
elmaradt, fejletlen népfaj. Evszéazadokon at kitaposott orszagitja a torok
hordaknak, s kiérdemesiilt jatéklabdaja az osztrak csészari hatalomnak.
Koroskoriil mindeniitt, mint fojtogaté vasgyiirii, gazdag, miivelt, hatalmas
szomszédok vesznek koriil. Egyikiinknek sines kire tamaszkodnia. Két
szegény kis népfaj Eurdpa kell6s kozepében. Két arva, elhagyott gyermek,
ezer ellenség kozepette. Ha tapogatézva is, de meg kell taldlnunk egymas
kezét, hogy egyiitt erésebbek lehessiink.“

Sziikséges volt e szinte hisz év elétti nyilatkozatot is idézniink, nehogy
kisértetbe essék olvaséink némelyike ez tj erdélyi konstrukeiéban méltat-
lan felajanlkozast vagy ,behédolast* latni. Valéban, Erdély oldh-magyar !
egyesité hivatésirél ma nem beszélhet més magyar a nemzeti méltésag |
stilyos sérelme nélkiil, esak az, aki bebizonyithatélag mar a magyar uralom |

5 Bz, és a kovetkezd idézetek Gyarfas, Erdélyi problémik eimfi konyvéb6l valék.
Napkelet, 30
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| évtizedeiben is ezen az idealisztikus &llasponton volt, aki tehat valéban

|

folotte all minden gyanunak, még annak is, mintha a két népfaj kiegyen-
litésével a két orszag politikai kozeledését, allami unidéjat akarna el6-
késziteni. A konstrukei6é tisztdn idealisztikus, nem nézi, hogy ha Erdély
hivatasarél szol, akkor ezt a hivatast nemesak az erdélyi magyarsagnak,
de az erdélyi olahoknak is fel kellene ismerniok, még pedig most, siirgdsen
most, miel6tt még Fortuna kereke ujat fordul, mert késébb nem lesz elég
ereje a megértés koziillok felhangzé szavanak, ha azt nem tudjak korabbi
uralmuk idejéb6l a Gyarfaséhoz hasonlé bizonyitékokkal tamogatni...
Az 14j konstrukeid, ilyes szemrehanyéasokat nagylelkiien elmell6zve, nép-
fajok egyméaskozti kibékiilésének tiszta hangjat esenditi meg, melyet real-
politikai tendencidk semmikép sem zavarnak. Viszont arrél is meg lehetiink
gyozédve, hogy az 1j szbézatnak ma éppoly kevés hatésa lesz, mint nem
volt hisz évvel ezel6tt sem, ami azonban nem akadialyozhat benniinket
abban, hogy orvendjiink: a humanizmus e tiszta szézata a mi résziinkrél,
a magyarsig taborabdl hangzott el és mi vagyunk azok, akik rank kény-
szeritett tehetetlenségiinkben is megtettiik azt, amivel a népek kibékiilése
idealisztikus kovetelésének tartoztunk. A sor most a fegyverben all6 ellen-
ségen van.
-

Erdély onallésagéibodl és a két nép kozti kozvetité szerepébodl kovetkezik
a mai helyzetnek jogi és emberi szempontbhél valé szigoru elitélése. A roméan
allamnak példatlanul durva erdszakaval szemben az erdélyi roméanoknak
papiroson maradt gyulafehérvari hatarozata is javulast jelentene a ma-
gyarsagra, mert Erdélynek a roman allam keretében bizonyos autonémiat
biztositva, megszabaditand az Eurépaban anachronisztikus kiralysagbeli
olah politikai és kozigazgatisi rendszertél. Némi pozitiv védelmet nyujt-
hatna a népszovetség, ha minoritasi statutuménak rendelkezéseit komolyan
végre akarni hajtani és ha a leigazott kisebbségek viszonyai tanulményo-
zasara kikiildott megbizottai ha nem is jéindulati, de lelkiismeretes embe-
rek volnanak. A népsziovetségnek ezt az tigyis csekély védelmét is kiilon
faradsaggal és nagy koltséggel kell kikényszeritenie a kisebbségnek, az
els6 ilyen lépést most teszi az erdélyi magyarsig, amikor a magyar telepes
kisgazdak birtokainak elkobzésa ellen panaszat emlékiratban benyujtja
a népszovetség titkarsaganal.® Sokkal kiadésabb partfogéast biztositananak
a szégyenletesen megtagadott wilsoni pontok, amelyek a kisebbségeknek
nemzeti onrendelkezési jogukat visszaadva, az egyediili békés lehetdséget
nyujtandk azon karok jovatételére, melyeket a béke kovetett el az
emberiségen.

Gyulafehérvari hatérozat, népszovetségi kisebbségvédelem, wilsoni
onrendelkezés, ezek az erdélyi magyarsidg segédeszkozei a roman allam
hatalmi apparatusaval szemben. Ma még csak fakard agyu torka elétt,
sebet nem lehet vele osztani, de nem is ez a cél. A kisebbségnek élnie kell,
onmagat jobb idékre elraktaroznia, s ezen egyediili célja érdekében hasznos
és alkalmas minden eszkoz, mely a kozosséget, a kisebbség bels6é kohézié-
jat szilarditja és tagjainak a torzstdl leszakadasat megakadalyozza. Mas-
részt maga a kisebbségi 6ncélisig, az adott hatalmi helyzetben az egyetlen
lehetséges cél, teszi sziikségessé mindazon ideolégikus képzédmények le-
nyesegetését, melyek szabalytalan, knsza novekvésiikben elszivijak a talaj

¢ Magyar Kisebbség, 1925, 201. 1.
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erdit és a kisebbségi autarkia megerdsodését akadalyozzak. Ezen karos
tényezbk kozott talalunk egyet, mely az erdélyi magyarsag utébbi fél-
szézadanak centralis probléméajara vonatkozik.

Itt is els6sorban QGyarfas Elemér publicisztikai nyilatkozataira
vagyunk utalva: mindezen problémakat 6 fogalmazta meg legvilagosabban.
Erdély autarkiajanak kovetelményébdl 6 vonta le kérlelhetetleniil a kovet-
kezéseket, melyekkel a kiegyezési korszak magyar allami politikajat elitéli.
Hangja itt feltiind éles, szinte keserii elégtételt éreztet. A kérdés méar a
szazad elején is kisértett, az EMKE vezeté koreiben is felvetodott a kérdés:
helyes és hasznos volt-e 1848-ban az erdélyi uniét kimondani és azt 67-ben
legalis 1iton megvalésitani? ,,Volt-e haszna Erdélynek abbdl, hogy 48-ban,
illet6leg 67-ben uniéra lépett Magyarorszaggal? Volt-e haszna beléle kultu-
ralis, politikai, nemzeti és gazdasagi szempontb6l? Hol volndnk ma, ha a
magyarorszagi politikusok ahelyett, hogy e két orszdgot mindenaron egye-
siteni torekedtek volna, Erdély fiiggetlenségét irjak zaszlojukra?® A hasz-
nossagi kérdést mar Sandor Joézsef tagaddlag intézte el, elsésorban az allam
szerencsétlen vasiuti politikajara hivatkozva, mely az oldh és szasz vidékek
érdekeit gondozvan, az erdélyi magyarsagot, kiilonosen pedig a székely-
séget gazdasiagi nyomorba taszitotta. Gyarfasnak hisz év el6tti és legtijabb
cikkei kirajzoljak a liberalis magyar allam mindenhatésdganak egész ellen-
szenves képét. Folpanaszolja a roman vamhaborit, a monarchia keleti
hatarain a forgalmat zavaré momentumokat, melyek a székely héaziipart
tették tonkre és egész Erdély gazdasigi termelését s kereskedelmét silyo-
san karositottik. Ramutat arra, hogy a magyar allamférfiaknak nem velt
érzékiik Erdély bajai és sziikségletei irant, még azoknak sem, akik pedig
Erdélybél szakadtak Budapestre, a ,.kézpontba“. A fiatal févaros mindent
magaba szitt, ami erd, gazdagsidg és szépség csak kisarjadzott a magyar
talajon; Budapestnek megesodilt gyarapodésa a periferiak, f6ként Erdély
szegényedésébdl taplalkozott. Bz a gondolat nem idegen nekiink, de kiils-
nosen erds vilagitasba keriil, mikor azok emelik fel ra4 lampéjukat, akik
személyesen, anyagiakban tgy mint lelkiekben, gérnyedeztek a budapesti
allamisag stilya alatt.

Anyagiakban az erdélyi magyarsag elszegényedéséért és nyomoraban
fel nem segitéséért legfokép a liberalis budapesti centralizaciét illeti a
felelosség. Mig az erdélyi szészoknak és a banségi svdboknak a magyar
kormanyoktél fiiggetlen hitelszervezete 1867 6ta allandé viradgzasnak és
gyarapodasnak orvendett, igyhogy ma, a romin elnyomaés alatt, ezen fiig-
getlen intézmények a német nemzetiségi érdeknek komolyan szambavehets
istdpol6i, mig 1867 korszaka az olah bank- és iparszervezet kiépitését és
fellenditését is lehetévé tette, s ezzel az allamellenes, rombolé torekvések
kezébe maga adott hatalmas fegyvert, addig a magyarsidg gazdasigi meg-
szervezésével — a magyar uralom alatt! — senki nem tor6dott. S6t szomor,
de el nem tagadhaté tények mutatjdk, hogy a budapesti centralizmus
egyenesen ellene dolgozott az erdélyi magyarsag gazdasigi fiiggetlenedé-
sének. Szész és olah tudatdban volt a sajat nemzeti kore korlatolt voltanak,
zartsaganak, s ezért iparkodott zart egységét nemzeti alapon, gazdasagi
szervezetében is megvalésitani. Nem igy a magyarsig, mely az uniéban
nemesak politikai kiilonallasat, de nemzeti egységének hatarat is feladta,
utégondolat nélkiil beolvadt az egész magyarsagha, s ezzel kiszolgaltatta
magat a liberalis korményok el6relatas hianyaban szenvedd gazdasagi
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politikdjanak és Budapest kozpontosité mamoranak. Egység helyébe part-
politikai tagozodas lépett, s ez nem az erdélyi autochton érdekek, hanem
a budapesti orszagos jelszavak alapjan fejlodott ki. Ami helyi mozgalom
megindult, a kozpontositidsra féltékeny korméanytél tamogatas helyett csak
elgancsolast varhatott. Vegyiik hozza, hogy Budapest partpolitikai hivei
nem tartottak sziikségesnek a kiilon erdélyi szervezkedést, melynek spora-
dikus kisérletei ily médon ellenzéki részrél torténtek, egy okkal tébb, hogy
a kormanyok hatalmi eszkozeikkel megsemmisitsék a mozgalmakat. Ugron
Gabor székely takarékpénztaranak bukésa egész vidékeket, magyar vidé-
keket tett tonkre, s Budapest korménya rosszul titkolt karorommel alkal-
mazta a liberalis be nem avatkozis, a gazdasigi szabad verseny elvét,
hogy a krizis minél teljesebben letarolja a szeparatisztikus erdélyi gazda-
sag reményeit.” A mult szdzad kilencvenes éveiben mar teljes volt a helyi
nemzeti erdk veresége és Budapest gyoézelme; a kozponti kapitalizmus
riziké nélkiill hozzalathatott Erdély gazdasiginak birtokbavételéhez.
A budapesti nagybankok kiterjesztették halézatukat Erdélyre, jegyezzik
meg: az erdélyi magyarsagra, mert akeiéjuk nem terjedt ki a szasz és olah
szervezetekre, melyek tovabbra is fiiggetleniil szolgaltak sajat nemzetiségi
érdekeiket. A magyar impérium bukisakor Erdély pénzforgalma és nagy-
ipari termelése mar teljesen e négy-6t budapesti nagybank kezében wvolt,
az egyes nagyobb varosokban a kozponttél fiiggd kozépintézetek miikodtek,
melyek viszont keziikben tartottdk az egész vidék pénzintézeti halézatat.
Ez az affilidlasi és fiokositasi folyamat az erdélyi magyarsagot budapesti
intézetek hatalméaba adta, melyek abban kiilonboztek szész és oldh kollé-
gaikt6l, valamint a bukaresti nagybankoktél, hogy magas fokon 4ll6 pénz-
iigyi tizemiiket nem komplikdltak nemzeti szempontok érvényesitésével.
Szasz és olah, sajat szervezetében, gyarapodott, tollasodott, a szegény
magyarsag gazdasigi erejét a budapesti iizem szivta magéba, hogy Buda-
pest politikdjat és kapitalizmusit taplalja belble. Bzt kivanta akkor az
ugynevezett magyar allameszme. :

Nem kisérhetjiik végig hasonl6 részletességgel a budapesti kdzponto-
sitast illet6 egyéb panaszokat. Gyarfas Elemér kiilondsen nagy fajdalom-
mal targyalja a magyar korméanyoknak egyhézi és iskolaiigyi téren elkove-
tett balfogésait, melyeknek osszegeként a magyarsig intézményei autonéd-
midban és kiterjedésben mindegyre kevesbedve, az allamnak engedték at
a teret, holott a romén érdekeket szolgalé gorog keleti és katholikus egy-
hazak nemecsak megtartottik, de meg is szilarditottak sajat nemzetpolitikai
bazisukat.® Mindennek kovetkezéseként az erdélyi magyarsig az 4llam
bukésakor, az impérium valtozdsakor megszervezetleniil, autoném testiile-
tek védelme nélkiil keriilt az oldh allam karmaiba. Kétségtelen, hogy a
bukaresti kdzpontositas és allamositis menete valamivel mégis csak lassab-
ban haladt volna, ha az egyhézi és kozmiivel6dési intézmények még auto-
ném testiiletek kezén vannak, nem pedig a magyar 4allamén, melynek
egyenes jogutédja a bukaresti kirdlysig. Gazdasagi téren kiilénosen silyos
kovetkezések léptek fel: az 1ij hatar elszakitotta a magyar pénzintézeteket
és iparvallalatokat budapesti anyaintézeteikt6l; a magyar valuta leromléasa

7 Minderre 1. Gyarfias Elemér, Romé#nia hitelszervezetei és az erd -
intézetek, Lugos, 1924. Sol i aayer vl

L, erre Gyarfas, A roméan gorog katholikusok autonémidja, Kath. Szemle, XIX, évf.;
tovabba L’église catholique en Transsilvanie, Majlath Gusztdv piispok elészavaval, 1923 és
az Erdélyi problémik egyes fejezeteit.
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ezeket sokkal siulyosabb krizisbe dontotte, semmint az olah és szadsz-svab
intézeteket, melyek otthoni talajban gyokerezvén, az 1j romaniai viszo-
nyokhoz konnyebben hozzaidomithattik szervezetiiket és iizemiiket. Ezt
annal konnyebben tehették, mert az ij allami hatalom ha nem is nemzeti-
nek, de legalabb belféldinek tekintette Oket, ellentétben a magyar intéze-
tekkel, melyek budapesti téke képviseletei 1évén, idegenszamba mentek.
Az erdélyi magyarsig termeld- és pénzkezeld- mtézménye1 ilymédon még
sokkal nagyobb nyomés aléd keriiltek, mint a szasz és svab bankok és gyarak.

Mindez érthet6vé teszi, hogy a volt budapesti allami kézpentositas
eszméje hitelét vesztette az erdélyi magyarsig széles rétegeiben. Jelszavai
frazisokka koptak, melyekrsl ﬁimmeseredes nélkiil szélani.
1922-nek roméan valasztasi komédidja alkalméaval, amint a valasztasi elnok
bukaresti paranes szerint szazaval fosztja meg politikai jogaiktél a magya-
rokat, nem tudja megallni, hogy biblids érzéssel ki ne fakadjon a mult
ellen is: ,Lelki szemeim el6tt feltiint a harminemilli6 magyar abrandképe,
a magyar nemzeti allam kiépitésének tedridja, a magyar iras-olvasashoz
kotendd valasztéjog, s a tobbi fantazmagéria mind. Isten 6rok torvényekkel
korméanyozza a vilagot. Haynau btinéért IV. Karolynak kellett lakolnia,
s az .egységes magyar nemzeti allam‘ langyos, kodos abrandképét a
kisebbségbe szakadt magyarsig testére mért kemény ostoresapéasok oszlat-
jak szét* Az erdélyi magyarsiag embertelen valésagra ébredt a budapesti
almokbdl és hogy a valésag viharaiban megéallhasson, fenntarthassa magat,
minél biztosabb akar lenni afeldl, hogy végkép szétszaggatta ez Aalmokat.
Innen a felejtés, valamint a realis tisztanlatis kovetelménye: ,Nekiink,
akik ma Roménidban magyar politikat esinalunk, bizonyos tekintetben
keresztiil kell menniink a Léthe vizén. Mindent elfeledni? 6, azt nem!
Vannak édes és fajé emlékeink, melyeket éppoly kegyelettel 6rziink, mint
édesapank jegygytiriijét vagy nagyanyank menyasszonyi fatylat. De van-
nak eléitéleteink, melyeket le kell vetk6zniink, vannak mentalitdsok, melyek
nem e vilagba valék; revizi6 ald kell venniink egész életfelfogasunkat,
gondolkozdsmédunkat; nyitott szemmel kell magunk koriil nézniink, s nem
belénk nevelt képzetek s fantazmagériak, hanem a walé tények alapul
vételével kell kijelolniink ecselekvésiink iranyat.“ A mult elveszett; az
erdélyi magyarsig uralkodé nemzet tagja volt, most esak masodrendii
jelentéségii nemzeti kisebbség, melyet az 1j allamtél folyton noévekvd sza-
kadék valaszt el. Elhagyottsagidban erét, lelkesedést, energiat csak sajat
lelkéb6l merithet és hiszi és meggydz6déssel vallja, hogy ,a Roménidba
szakadt magyarsag lelke acélb6l van kovaesolva. Vallom, hogy mi nem
vagyunk itt Erdélyben meleghazi névény, melyet félt6 gonddal kell évni
a szabad levegdtol, s amely elpusztul az elsé fagyos éjszakan, ha idegen
kéz Osszetori az iivegh4z ablakait. Hiszem és vallom, hogy az erdélyi
magyarsag évszazados erds gyokerekkel van odanéve Erdély féldjéhez, s
johetnek viharok, megtépazhatjik koronajat, letorhetnek arrél szaraz aga-
kat, letorhetnek azokkal egyiitt néhany z6ldelé gallyat is, de kiilsé eré
minket el nem pusztithat, el nem sorvaszthat soha®?

Ime, itt az erdélyi tolgy, vagy ha jobban tetszik, az erdélyi dioéfa
plasztikus képe: gyikerei Erdély talajaban, maga egyediil a viharokban,
sajat belsé erejére utalva, kiilsé segitség lehetésége nélkiil. Az erdélyi
magyarsagot balsorsa Romanidba vetvén, ij allaméban egyediil kell meg-

® Erdélyi problémak, 210, 1.
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allania, magyarorszagi testvéreitol semmit nem remélhet, de nem is remél.
Politikai miikodésének teréiil a Magyar Péartot, jobb- és baloldaliak egy-
séges szervezetét, alakiti, egyhazi és kulturalis intézményeit Magyarorszag-
t6l elszakadva autonémiava iparkodik kiépiteni. Ujonnan felébredt realis
viszonyaibol meritheti, s minden kiils6 befolyas esak karos lehet neki®.
BErélyesen tiltakozik, nehogy a magyar kormany vagy a budapesti partok
a sajat belpolitikai kiizdelmeikbe bevonjak 6t is. Neki nines keresnivaldja
a magyar belpolitikai harcokban, s nem jatszhatja végig a magyar part-
politika Osszes fazisait. Az erdélyi magyarsiagnak erdélyi politikai kérdések,
s nem magyarok szerint kell tomoriilnie, kiilsé magyar befolyis nem segit-
het az 6 helyzetén, esak akkor, ha a két allam, Magyarorszag és Romania
kozt az érdekkozosség alapjan oly atmoszférat sikeriil teremtenie, mely a
magyar kisebbség helyzetét is meg tudna javitani. Ameddig erre nines
kilatéas, addig az erdélyi oncélisag politikai kovetkezményei is tiszteletben
tartandék: Magyarorszag engedje at az erdélyi politikat az ontudatara
ébredt erdélyi magyarsagnak.
*

Becsiiletesen, elhallgatids és kozbeszélas nélkiil végigkisértiik az 10j
erdélyi gondolatokat, melyek olvaséink tekintélyes részére bizonyara ide-
geniil hatnak. Nem is escdalhaté, hisz a magyarsag tomegei szinte szaz
esztendé 6ta nem hallottak a perifériakrél ontudatos magyar hangot és
kozelebbrél a transsilvanizmusnak utolsé torténeti forméja — nagy for-
matumban — Wesselényi Miklés politikai rendszere volt, melynek koz-
pontjat az uni6, a rendi Erdély sziikk levegéjének a tagkeblii liberilis
Magyarorszagha valé ateresztése s végsé kovetkezésében az erdélyi speci-
fikum megsziintetésének gondolata képezte. 1918-ban a liberalis Magyar-
orszaggal egyiitt a multba siillyedt ez a fajta transsilvanizmus is, helyébe
allott és el6ttiink van a roméan impérium nyoméasa alatt egy éjszaka alatt
kifejlodott 0j transsilvanizmus. Szamolnunk kell vele.

Font kifejtett torténeti alapjait vizsgalva, lehetetlen azokon észre nem
venniink, hogy vigasztalan sotét sziniik a kozelmult szomorn tapasztalatai-
nak keserii értékelésébdl, elkeseredéshdl, ressentimentbél szarmazik. Cserey
Mihéalynak tanitasa, hogy Erdélyre mindenkor Magyarorsziag hozta a -
rosszat, nem valt igazabba azaltal, hogy tujraéledt tj katasztr6fanak 1j
kidbrandulasidban. Erdélyorszignak politikai oOncélisaga sem helytallé

. torténeti igazsag. Az erdélyi vajda és székely ispan kozépkori jogallasa és

tényleges hatalmi kore éppen nem mutat arra, mintha a Kiralyhagén tali
teriiletnek valami immanens autarkidja lett volna. A kozépkori erdélyi
torténet, politikdban esak tgy, mint tarsadalomban és gazdasagban, inte-
grans kiegészité része, fiiggvénye a magyarnak, a magyar fejlédésnek itt-
ott valtozé formaju, de mindig alarendelt sorozata. Nem kiilonbiil vagyunk
a nemzeti fejedelemség oncélusagaval sem. Erdélynek masfélszaz esztendds
fiiggetlensége nem nevezhetdé autarkianak, legfolebb a torék suzeraintol
engedett autonémianak. A konstantinapolyi jarom kétségteleniil szelidebb
volt a mai bukarestinal, mert hasonlithatlanul nagyobb teret engedett az
erdélyi erdk szabad fejlédésének, de ha emlékezetiinkbe idézziik a toroktol
valé fiiggésnek részleteit: a fejedelmeket kinevezé athnamékat, az évi adét,
melyet Erdély hatalma tetépontjan is fizetni kénytelen volt anélkiil, hogy

| elengedést vagy esetrdl-esetre mérséklést kér6é alazatos beadvanyai meg-



hallgatasra talaltak velna; a sok hadi expediciét, melyre még legfiigget-
fenebb uralkodéja, Bethlen Gabor is kiteles volt a porta paranesara vallal-
kozni, s viszont a még tobb tilté rendelkezést, mellyel a szultan Erdély
onallébb kiilpolitikai nekilendiiléseinek éppen az elhataroz6 pillanatban
allott 1tjaba — Bethlen Gabor az, aki legtébbet panaszkodott ilyetén
guzsbakotottségérél: mindezt tekintethe véve, el kell ismerniink, hogy
Erdély autarkidja még Bethlen Gabor uralkodasa alatt is esak posztulatum,
nem pedig valésiag volt. Bethlen Gabor pénziigyeinek rendbejovetelét sem
maga Erdély pénzforrasai, hanem a kezébe keriilt felsémagyarorszagi
megyék, azoknak birtokai, Maramaros banyai, Bihar és a Részek gazdasiga
tették lehetévé. Kiilpolitikai hatalmi helyzetét pedig sajat rendkiviili diplo-
maeciai tehetségén kiviil a harmine éves habort nemzetkozi konstellaei6ja-
nak koszonhette, melynek lehetdségeit magyar politikusnil egészen szokat-
lan jézansaggal és biztos realisztikus pillantdssal tudta kihasznélni. Ily
szerencsés konstellicié sem el6tte, sem utana nem adédott tobbé, s innen
van, hogy I. Rakéezi Gyorgynek még meglehetésen stationarius hatalmi
allasa utan az erdélyi autonémia még a nemzeti fejedelemség évtizedeiben
arnyékfogalommé valik, amint mar az volt Bethlen Gébor uralmat meg-
elozoleg a XVI. szdzad folyaméan is. A Szapolyay- és Bathory-dinasztiak
tagjai nemesak a toroknek, hanem a bécsi magyar kiralynak is hiibéresei
voltak és az a koriilmény, hogy a nyugati Magyarorszidgnak sem I. Ferdi-
nand alatt, sem Rudolf koraban nem sikeriilt az erdélyi uniét tartésan
megval6sitani, éppenséggel nem az erdélyi autarkia immanens, kiils6é eré-
nek ellenallé voltat, hanem csak azt bizonyitja, hogy Nyugatnak ezen
kisérletei mogott nem allott elegendd hatalmi erd./Altalaban nem szabad
elfelejteniink, hogy a nemzeti fejedelemség kordban Bées és Konstanti-
napoly voltak az egymassal ellentétes polusok, a XIX, szdzad kozepe 6ta,
a magyar és olah nemzeti hatalmak megerdsodésével Budapest és Bukarest.
Ami azt jelenti, hogy ujabban az Erdélyre gyakorolt nyugati és keleti
vonzbéeré székhelye a kis orszag hataraihoz sokkal inkabb koézelebb nyo-
mult, mint a XVTI. és XVII. szdzadban, s ezen immar kézelebbrél haté erék
munkéja, Erdélyre gyakorolt befolyasa is sokkal intenzivebb, nehezebben
visszautasithaté. Bées és Konstantinapoly egyképen tavol estek, hédité
akaratuk kimeriilt, megtorott, mire Erdély hataraihoz ért, kilépve sajat
hatalmi béazisuknak az akkori nehézkes kozlekedés mellett tigyis korlatolt
korébol. Ez a titka, nem pedig Erdély 6ncélusiga, annak, hogy Castaldo
és Basta, meg a torok szerdarok hadjaratai Erdélyben &allandé lekotott-
séget nem tudtak teremteni. Es Frater Gyorgy allamférfitii nagysagat sem
az bizonyitja, mintha 6 Erdély autonémiijat, onallésagat oncélnak ismerte
volna fel, hanem inkabb az, hogy a viszonyok mostohasiga alatt Budardl
Erdélybe szorulva, kiépiti ugyan Erdély autoném politikai szervezetét, de
ez autonémianak illuzérius voltat felismerve, 6 maga szolgéltatja azt ki
Ferdinandnak, Nyugat és a magyarsig képviseldjének. A tragikus sorsi
bibornok elébb ha elvben nem is, tényleg autonémista volt, de ezt a multjat
a helyzetnek évtizeden at tarté kiprébalasa utdn megtagadvén, a nyugati,
magyar uniénak elsé tudatos megvalésitéja lett. Es ha az erdélyi oneélisag
mar Martinuzzi koraban is, a tavolrél haté két pélus vonzerejével szemhben
lehetetlenségnek tfint fel, annal inkabb kell, hogy az legyen, ami6ta a két
tavoli, lanyha tiizti p6lus helyébe két kiozelebbi, a hatarok t6szomszédsaga-
ban elhelyezett, igen intenziv langgal ég6 kozpont keriilt. Sem Béesnek, sem
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Konstantinapolynak nem fiizédott 1étérdeke Erdély birtokdhoz; az erdélyi
kérdés csak mésod- és harmadrangu szerepet jatszott mindkét esaszari
udvar vilagrészeket atfogd szamitasaiban; vegyiik ehhez, hogy a torok és
béesi német udvarnak nemzetiségi érdekei nem voltak Erdélyben: mindez
érthet6vé teszi, miért sikeriilt Erdélyt a nemzeti fejedelmek koraban a két
kozponttél tobbé-kevésbbé kiegyensilyozott fiiggésben tartani, aminek
rezultinsa, latszélag legalabb, az erdélyi autonémia, a fejedelemség fiig-
getlensége volt. A vonzéerének Budapest és Bukarest nemzeti energiaktél
dagadé kozpontjaiba val6 adtvezetése a helyzetet lényegesen megvaltoztatta;
Erdély nekiink Wesselény Miklés kora 6ta létkérdés, errél nem sziikséges
tébbet mondanunk; és jol tudjuk, hogy ugyanezen megallapitis hangzik
felénk a tuls6 oldalrdl, Bukarest fel6l is, midta egyrészt a roman kirdlysag,
nem utolsé sorban a mi segitségiinkkel, konszolidilédott, s masrészt az
erdélyi olah lakossig medencéje szambelileg, gazdasigban és emelkedd
kultiraban megduzzadt. Cserey Mihaly és Bethlen Miklés autarkisztikus
kévetelése a Keleten és Nyugaton felhalmozédott energidk kozott manapsig
kétségkiviil idoszeriitlen, a hatalmi viszonyokkal nem szidmolé kovetelés.
De ha a modern transsilvanizmusnak torténeti alapjairél kideriilt is,
hogy nem elég erdsek az erdélyi autarkia biiszke épitményének hordoza-
sara, ebbdl még nem kovetkezik, hogy az 1j felfogist egészében el kellene
vetniink. Ellenkezéleg, ez uj felfogasnak az unionisztikus magyar uralmat
illet6 kritikajat teljességgel magunkéva tehetjiik. Uralom és uralom kozt
is van kiilonbség. A béesi kormany az abszolutizmus korszakidban egészen
mas uralkodéasi elveket érvényesitett Csehorszagban, mint Magyarorsza-
gon. Ez utébbit gyarmati fiiggésben tartotta és benme gyarak alapitisat
elvi szigorral akadalyozta, mialatt Csehorszaghél Kozép-Eurépa egyik
legviragzobb kis- és nagyipari kozpontjat alkotta. A nemzetiség dolgdban
— ez Metternich utélagos megillapitisa — a cseh nemzetiséget folytonos
cirégatassal és simogatassal feliilr6l novelte nagyra, holott a magyar
nemzetiséget minden médon elnyomva kényszeritette, hogy az alulrél fol-
felé, népmozgalom altal torjon maganak utat. Nekiink fajdalmas lehet,
hogy bécsi kormanyunk két mértékkel mért és mi a szigoribb mérték ala
keriiltiink, az is bizonyos, hogy a esehek péartolasa nem sok eszélyre
mutatott, de politikai médszert nézve, a régi, abszolutisztikus béesi
kormany hatarozottan tobb alkalmazkodéasi képességet, tobb politikat
tanusitott, mint a kiegyezés koranak liberilis magyar kormanyai,
melyek hatalmi koriik egész teriiletén ugyanazon elveket doktrinér merev-
séggel alkalmazva, a helyi és vidéki erdket fel nem hasznélva, egészben
véve alacsonyabbrendli kormanyzasi boleseséget fejtettek ki. Erdély a
nemzeti fejedelmek és a habsburgi magyfejedelmek koraiban Magyar-
orszagtol fiiggetlen életet élt, aminek hatésa alatt az erdélyi magyarsag
arculatja bizonyos specifikus ,hamisitatlan erdélyi“ vonasokat nyert.
A hosszi kiilonallas folytadn sziiletett a kiilonleges erdélyi probléma,
melyet a liberalis kozpontosité kormanyok kivétel nélkiil elhanyagoltak.
Ezzel nagy politikai és gazdasdgi kéarokat okoztak, azaltal pedig, hogy
az erdélyi magyarsagnak torténetileg kialakult, rendkiviil érdekes egyéni
arculatjat budapesti divat szerint Atfestették, budapestivé kenddzték, a
magyar nemzetiséget fosztottdk meg egyik szinpompés ékkovétol
Nekiink, magyarorszagi magyaroknak, most minden toérekvést szive-
sen kell fogadnunk, mely a magyar nemzetiség torténetileg létrejott val-
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tozatait konzervalni, 1j életre kelteni akarja. Gyarfas Elemér transsilva- |
nizmusa ezt a célt szolgalja, akaresak Aprily Lajos és Reményik Sandor |
erdélyi liraja. Elismerem, innen Budapestr6l, a kozpontosité hagyomanyok

székhelyérél, konnyebb a lirikusok szeparatizmusat méltanyolni, semmint

a politikusokét. De az 1uj helyzet, melybe Trianon taszitott benniinket, 0j

feladatok elé Aallit. Aki farkasverembe esett, hidba fejti ki egész izom-

erejét vizszintes irdnyban, hogy bortomének falait attorje, a farkasverem

kiilonleges természete egészen mas moédokra kényszeriti, hogy helyzetébol

szabaduljon. A trianoni verembdl sem fog benniinket a liberélis korméany-

béleseség kozpontositdsa, a nemszeti élet uniformizalisa kisegiteni. Ha

valakinek, ugy nekiink létérdekiink a kozelmultb6l minél tobbet tanulni

és felfogasunkat a korabbi politikai elvek nytigeib6l feloldani. Orokolt

illuziéinkat lehet, hogy sérti a majdnem rideg gesztus, mellyel az 1j

erdélyi szellem képviseléi a magyarorszagi befolyast eleve kikérik maguk-

nak, de hitsagunkat félretéve, kell hogy szétdarabolt allapotunk kovetkez-

ményeit batran attekintsiik és orommel, igaz testvéri szeretettel iidvozol-

jiink minden kisérletet, mely magukra hagyott testvéreink nemzeti egysé-

gét és magyarsagat akarja biztositani a leszakitott teriileteken.

Es szeretném tudni, vajjon mit is tehetnénk egyebet? Talan eltiltsuk
nekik a téliink fiiggetlenitett szervezkedést? Arra valé hivatkozassal,
hogy a helyzet tgyis révid idén belill megvéaltozik, hosszilejarati szer-
vezkedésre tgysines sziikség? Tlyen gazdatlan biztatdsokkal, felelGtlen
tandesokkal, arulidsi vademelésekkel éppen elég kart okoztunk az ossze-
omlast koveté idékben az utédallamokbeli magyarsig anyagi és szellemi
birtokallomanyanak, Vagy talan azzal vigasztaljuk meg &ket, hogy a
fiiggetlen magyar allam, a népszivetség tagja, legalis nemzetkozi befolya-
saval és hatalmi 4llasaval fogja a leszakadt kisebbségek jogvédelmét
ellatni és gazdasagi, kulturalis sziikségleteik teljes kielégitését biztositani?
Mai nemzetkozi helyzetiinkben, mikor az eurdépai és vilagkoncertben
esakis a nehéz fegyverzetiiek jutnak széhoz, miles gloriosushoz ill6 szaj-
hoskodés volna ez. Maradna még egy lehetéség. Biiszkén odaallani a szer-
vezked6 magyar kisebbségek elé,megdongetni boltos mellkasunkat (mintha
gyonge mell és tuberkulézis nem magyar betegség volnal) és a jol végzett
munka ontudatiaval odakiiltani: Nem tgy, ahogy ti képzelitek, ne a maga-
tok feje szerint! Jojjetek ide, ha meg akarjatok tanulni, hogyan kell egy
nemzeti egységet megszervezni, hogy az minden viszontagsagnak, kiilsé
nyomésnak ellenallé legyen. Jojjetek ide és lassatok, ha van szemetek,
ming virdgzoé nemzeti egységet sikeriilt azon néhiny esztenddé alatt létre-
hoznunk, hogy megszabadulva Bées gyamkodéasatdl, sajat keziinkbe vettiik
sajat sorsunkat. Itt nines tobbé egyediilalls, magarahagyott magyar,
nines, ki ne érezné az egész magyarsagot Osszekoto testvéri kapesokat; itt
nines tobbé felekezeti és osztalyvillongas, a kereseti agak szeretettel
simulnak egymaéshoz és a nemzeti egység ideajatél vezetve dldozatkészség-
ben egymaéassal versenyeznek. Széthizé érdekek hatalmat paralizadltuk
immar, ninesenek tobbé partok és klikkek és kotériak, melyek sajat hitiik
szerint akarjak a memzet javat, a nemzeti egységet megvaldsitani s e cél-
b6l legelsé lépésnek az Gsszes hozzdjuk nem tartozé testvérek kiirtdsat
tartjak. Ezek az id6k elmiultak, Trianon nyomora végkép egyesitett ben-
niinket, jojjetek és tanuljatok meg, hogyan kell ezt megesinalni!
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Hogy van-e valaki, ki ezt el merészelné mondani kiinnszakadt test-
véreinknek, nem tudom; a ma uralkodé fogalmi zavar sok mindent lehet-
ségessé tesz, amit jozan ésszel el sem tudnank képzelni. Annyi bizonyos,
hogy nyugodt omtudattal erre nem vallalkozhatni.

A jovébe nem lathatunk és igy nem tudhatjuk, nem fogunk-e valami-
kor mi, Magyarorszdg magyarjai, zarandokolni el az erdélyi magyarsag-
hoz, annak piispokeihez, politikusaihoz, birtokosaihoz, bankaraihoz, his-
torikusaihoz, koltéihez és szegényembereihez, hogy keziinket tordelve
komyorogjiink nekik, tanitsanak meg 6k arra, miként kell megszervezni
a magyarsiagnak nemzetiségét és nemzeti egységét. Szekfti Gyula.

AZ EMBER.

Gyézott a Nap s a vak kod meghasadt;
az o6lmos jég északra vonta leplét;

a tengerekre fény deriilt alant;

ébredt er6k a csirat elvetetiék.

Az éstalajban liiktetés fogant;
idétlen kinnal kiizkédott az Elef,
S végiil formédra lelt a gondolat:
az erdékbél az Emberzpar kilépett.

A végtelenbdl aramlo szelek

riadt, bus felh6t hajtottak foléjiik.
Indulva: labuk lassan tortetett,

vad félelmektél ingott lomha léptiik.

S a zord vilag sziviikbe koltozott;
lelkiikben sulyos, nagy titok keringetf.
S egy terhes éjjel, mély csodak kozott,
barlangjukban megalmodtak az Istent.
Lovész Pal.
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Mées Laszlo. Esztendeje, Hajnali
harangszé cimii, elsé verseskonyvét
ismertetve, ezt irtam az ifju felvi-
déki koltérél: ,Az onerejli koltészet
fuvalma érintett e sokszor még fia-
talosan tilstilizalt s az irodalmi ha-
tasokat leplezetleniil kivallé kolte-
ményekbol.” Azéta megkiilonbozte-
tett figyelemmel kisértem jelentke-
zéseit, mik az id6szaki sajtéban (fo-
lyéiratunk lapjain is gyakorta) eli-
bém keriiltek, ez év elején pedig al-
kalmam volt a Pragai Magyar Hir-
lap 4ltal rendezett fovarosi bemu-
tatkozo-estjén a kolté elbadasaban
is megismerkedni tjabb miiveinek
egy csoportjaval. Mindez ismételt
taldlkozasok megerdsitettek tehetsé-
gérol mar elsé konyve alapjan ki-
alakult meggy6zédésemben. S e
tehetséget nemesak igazolja, ha-
nem hatarozottan kibontakozéban
és izmosodéban mutatja verseinek
masodik gyiijteménye, mely Rab-
szolgdk énekelnek cimme] nemrégi-
ben jelent meg a berlini Voggenrei-
ter-cég magyar osztilyanak kiada-
séhan s a pozsonyi Concordia-
nyomda el6kelé izlésti kiallitasa-

an.

Ez a konyv szorosan oOsszefiigg a
mult évi elsé kotettel. Ugyanaz a
sugarzdan {:latal, nyilt tekintetii are
koszont felénk, melyet tavaly meg-
ismertiink és szeretetiinkbe zartunk.
A valtozas legfeljebb annyi, ameny-
nyit azonegy arerél egy évvel utobb
késziilt képméson észlelhetni. Kol-
tonknek ez énmagdhoz valé hfiségét
érdemes megallapitani, hiszen ép-
pen mai nap lépten-nyomon tapasz-
talhaté, hogy lirikusaink mily buz-
gén stilizaljak 4t onmagukat, mily
stirin véaltogatjak kolt6i szemléletii-
ket és kifejezd eszkozeiket, kotetrdl-
kotetre. Méesnek ily orokos vijrakez-
désre nines sziiksége, s igazaban
nem is volna ri képes. Koltészeté-
ben hatarozott, gazdag koltéi vilag-
kép van, mely az 6vé, melynek jel-
lembeli s érzelmi gyiokerei van-
nak s melynek megnyilatkozasahoz
egyéni élmények szolgalnak indité-
kul. E tekintethen uj kotete jelen-
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tés haladas a miuvészi szabadsz'}g
felé. Lépésrol-lépésre kil;ontakpmk
a programmos altalanossagokbol, s
kolt6i témainak kifejtésében egyre
tobb meg tobb egyéni, konkrét él-
ményadalékot hasznal fel. Els6
konyve inkdbb miivészien xpegsz@-
lalé6 koltéi hitvallas elvi szépsegei-
vel igézett meg, ebben a masodik-
ban mar nemesak a ,mindenkiért-
fajas“ gazdag, de némileg elvont té-
majanak valtozatai kapraztatnak,
hanem a hitvall6 személyes, emberi
fajdalmainak is meghitt kozelségébe
keriiliink.

Talan a szabadabb s kozvetlenebb

megnyilatkozas osztonének e meg-
élénkiilésével fiigg oOssze a kifeje-

zésmodijaban mutatkozé liiktetobb
lendiilet is. Korabban kiilonosen sze-
rette a kényelmesen gordiil6, epi-
kaibb megoldasra csabité format, s
ezt tagadhatatlanu] szépen és erede-
tien is tudta hasznéalni. Most esak
elvétve fordul ehhez a versforma-
hoz; legtobbszor élénkebb. dalsze-
ribb, olykor pedig dramaibb han-
got iit meg, s pathoszat is — mely
régebben  bizonyos méltésagosan
hompolygé harangziigasba olvadt —
most inkabb tomoren kapesolt, vagy
éppen az Atmenetek Atugrasaval
mintegy kilok6édé székra bizza:

Ember leszek az emberekkel!

S embernek lenni: a derekkel,

6sszel birkézni hdsien,

atgazolni az avaron,

viragot varni ugaron,

sebet viselni a sziven.

A fiatal Vérosmarty is hexamete-
rek arjan ringatta lirai pathoszat, s
ecsak a harmincas évek elején jut
szenvedélye a modern 6da lélekzeté-
hez. Mées koltéi egyénisége alapjel-
lemében nem idegen a Vorosmartyé-
t6l. Benne is megvan az a kozmikus
tavolsagok felé ki-kicsapé romanti-
kus szellem, mely a stilusba is mnl-
hatatlanul romantikat visz bele, s a
ko6ltéi képet a hozza felhasznalt ele-
mek realis hiisége mellett is azok
otletszerii kapesolasa alta] sokszor
meroben vizionariussa teszi. Ezt
Méccesel kapesolatban azért emlitem
meg. mert elso jelentkezése alkalma-
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val tobb kritikusa Ady-uténzast ve-
tett szemére olyan fordulata.im}l,
melyek Adyval sehogysem hozhaték
osszefiiggésbe, hamarabb V6rt:>s~
martyval; 8 evvel sem az u:cé,nzas.
hanem pusztan miivészi természetiik
rokonsaga kapesolatin. Ilyenekben
1atszik meg igazan, hogy kritikédnk-
nak az a szarnya, mely a konzerva-
tivizmust vallja hitiil, valéjéban a
hagyomanyt igen sziikre fogja, mi-
kor egykort irodalmi jelenségek
megértésében, az Arany-Petéfi-kor
milvészi realizmusaban elfogédva, az
azt megelozé6 hagyomanyokkal —
tgy tetszik — lehetetlennek 14t min-
den kapesolatot. A ,plasztikatlan-
sag“, a ,szonokiassag® olyan vadak,
melyekre nyilvidn minden idékben
raszolgdl a rossz versek egész gar-
madaja; esak azt ne feledjiik, hogy
Arany kristalyos kép-tisztasaga és
wSzonokiatlan® egyszertisége, beszé-
dének pontos eresztékekkel egybe-
illeszkedd szolid kotése mellett van
irodalmunkban hagyoméanya olyan
nem csekélyebb rangu koltészetnek
is, melynek nem éppen a pontos
szemlélet s a logikus kapesolis a
legfébb erossége, sokkal inkabb a
fantézia heves s néha hevenyén dol-
goz6 ereje, latomasos képalkotasa.
Gyulai Vorosmartyrél széltaban
megmutatja, hogy van érzéke ez
irant is, de az is nyilvanvald, hogy
rokouszenve azért teljesen az Arany
miivészi felfogésa és alkotasmédja
felé hizza. Gyulai tanitvanyai az-
utan ebbdl a rokonszenvbél szinte
egyetemes érvényti torvényt esinal-
tak, s a hetvenesztendds irodalmi ha-
gyomany nevében megfeledkeznek a
szazesztendosrdl. Egy-egy merészebb
fordulathaw egy-kettére forradalmi
ujitast vélnek, ,modern” elrugasz-
}xqqé,sj: a nagy hagyoményoktél, s az
1fiu tévelygoknek nem gyozik eléggé
he%dikre kotni az értelmes” beszé-
et.

Mindezek megvilagitasara konkrét
példaval is szolgalhatok, Mécsnek
Siratnak engem a fdk cimii versé-
ben olvashaté ez a sor:

s €jfélt kongé férfildbbal hazafele ballagok.

Az _alahtizott kifejezésben a ha-
markész karhoztatids nyilvan értel-
metlen galimathiaszt 1at és — egyéb
menedék hijan — Ady!-t kialt. Pedig
ez a fordulat Ady stilusatél egészen
idegen. Természetesen idegen az
Aranyétol is. Arany az erods lelki fel-

dultsdghan valé eltavozis megérzé-
kitésére is bizonnyal a legegyszertibb
s legkozkeletiibb sz6t hasznalja, s
csak a nyelv erejével ad annak olyan
sulyt, hogy alkalmasséa lesz az egész
lelki tartalom hordozasara és kozlé-
sére. Toldirél ezt mondja:

Ment, hogy soha tobbé Piroskat ne lassa.

Ennek az utszé8li ,ment® szénak itt
fokozhatatlanul nagy helyzeti ereje
van. Errél mondta egyik fejtegetdje,
hogy olyan hatédssa] van rank, mint
ha a Gellérthegy belezuhanna a Du-
naba. Itt egyetlen széba — és pedig
a képzelhetd legegyszeriibbe — van
belétomoritve Toldi egész lelki alla-
pota. De azért az kiovetkezik-e ebbél, .
hogy Arany stilusa a helyes, Mécs
modora pedig tiszteletlen tjdonsag-
hajhéaszat? Nézziink egy analog he-
lyet Vorosmartyban. Szép Ilonkdja-
ban Peterdi s unokaja tavoznak
Budavarabél, szintén erds lelki fel-
indulasban. Vorosmarty ezt igy je-
leniti meg:

S a bas par ment gond-sujtotta nyommal.

Csak a megszokasbél kell egy pil-
lanatra feloesidnunk, hogy észre-
vegyiik ebben is a képalkotasnak ta-
gadhatatlan rokonsagat azzal, mit
fentebb Mécs idézett soraban is ta-
laltunk. Mindkét esetben az érzelmi
tartalom valamely tgyszolvan eset-
leges képrészbe van romantikus mé-
don athelyezve. S akik Arany kolt6i
eljarasat egyediil 1iidvozitének hi-
szik, azt is feledik, hogy maga Arany
igen jol ismerte a masik lehetdsé-
get is, s mikor pl. a magaétol eliitod
stilusu idegen koltét forditott, gyo-
nyoriien alkalmazta is. A Szentivdn-
éji dlom e sorat: ,The iron tongue
of midnight hath told twelwe® —
Arany tokéletes hiiséggel igy tolma-
esolta: ,Tizenkett6t szolt a vasnyelvit
éjfél.” TFelesleges hangstlyoznom,
hogy ez a stilus mennyire nem az
Aranyé, de mennyire jellemzé a sti-
lusromantikdjaban Voérosmartyval
lényegileg rokon Shakespeare-re.
Mindamellett nem kételkedem feldle,
hogy irodalmi kritikédnk egyik ira-
nya, ha akir Vorosmarty idézett so-
raval, akdr az Arany-tolméacsolta
Shakespeare-sorral valamelyik 1j
koltonkben (mondjuk: Mées Laszlé-
ban) talalkoznék eldszor, habozas
nélkiil kidtkoznd — az Arany-ha-
gyomany nevében...

Mées lirai témai ez tjabb koteté-
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ben sokszor az elsé gyiijteményben
foglaltakat wujitjak meg gazgiagabb
szinezéssel, tobbrétegtien (differen-
cialtabban) feldolgozva, Yagy"éppen
mintegy folytatva az élményrol Yalé
lirai beszamoléast. Edesapja emlékét
mar a Hajnali harangszéban gyo-
nyorfi stréfakkal véste olvaséi lel-
kébe és szivébe. Most harom tjabb
kolteménnyel tarul ki a draga emlék
felé (Hej, oreg butorkdk!, Az éeska
zongora balladdja, Hétf6 este kilenc
ora). S ilyenkor latni, mennyire szé-
les skalan jatszik: csak ez egy té-
méban is mily sok hangja van, az
idillit6] a neuraszthénia sikoltasaig.
Az idegek koltészete kiilonben e ma-
sodik konyvében valéban 1j hang-
ként szélal meg (kivalt a Fekete mi-
thologia c. ciklusban). A Hajnali ha-
rangszé egynemiibb lirai anyagot
nyujtott, nyilvan az alaphangtél erd-
sebben eliité megnyilatkozasok szan-
dékos kirekesztésével. Mintha a pré-
fétai beszéd erejét 6vakodott. volna
gyengiteni a kétség és egyéni fajda-
lom hangjaival. Most elszantan meg-
mutatja a hivé lélek gyenge perceit
is; és hitét azért semmivel sem érez-
ziik g'yengébbnek.; legfeljebb embe-
ribbnek. Onéletrajzi érdekessége van
a Guerekkor c. verskornek. Ebben
maga is mintegy 6nmaga fel6l fag-
gatozik; keresi egyénisége csiriit s
ugyszélvan mérleget készit az el-
hatarozé gyermekbenyomasokrol:

Kiasom most. ..
a gyermekszivben az elsé esirdkat
s megmutatom: egy élet hogy fakad.

Megmutatja minden liranak egyik
orok forrasat: a nét is. Hidba jarja
«daceal az utat a Férfiak Tatraja felé,
whol asszony tobbé nem terem“: az
asszonyokrél sz6l6 versciklusianak
mégis az a megismerés a vezérmoti-
vuma, mit az egész szakasznak is ei-
méiil ad: Mindég beléjiik iithkozol.

A Szentlélek ekéi c. sorozat vallasi
Hrajanak nemes fiizére. Ennek da-
rabjai kompoziciéban is, kifejezés-
beli biztossdgban is, koriilbeliill az
egész kitet legérettebb termékei. A
Sik Sandornak ajanlott Menjiink
Asszizibe gyonyorii emberi és mii-
vészi lendiilet a krisztusi lélek esz-
ménye felé. Emberi és mfivészi szép-
ség egyesiill 4 esdeselék cim ald fog-
lalt, szoeiadlis inditékn kéltemények-
‘ben is. A benniik megnyilatkozé rész-
vét és Oszinte emberszeretet valé6ban
:alkalmas ra, hogy helyreallitsa a

wszocialis érzék“ ezerszeresen csuffa-
tett fogalmanak hitelét. Mécs sehol-
sem annyira otthonos cwész valdja-
val, mint a szenvedok, elnyomottak,
abrandos rajongék, hivé martirok és
kései Poverellk tanyéin. Elsé kony-
vében feledhetetlen képet rajzolt az
eszelos vilag-helyreigaziiorél, kinek

_manidkus jelszavabun: ,Vadécba ré-

zsat oltok, hogy szebb legyen a f61d“,
— sajat lelkészi és Lilloi kiildetésére
dobbent r4. Ennek n.é.t) parja Gj ko-
tetében 4 szegény ember kertecskéije
c. kﬁltemgny, melyben koltéi optimiz-
niuse talan a legtokeietasebb kifeje-
7isel lelte meg:

Van egy kis kert mindenkinek szivében,

hol esak virdg van, rézsa, majordnna,

mintegy sziromma testesiilt hozsdnna

és csupa josag, édes szeretet...

Jézusnak volt a legnagyobb a kertje,

8 utdna tdn Asszizi szent Ferencnek,

de mindenkinek: gyilkosnak, fegyencnek
szivében 4ll egy elzart kiesi kert... stb.

Kolt6i nyelvének szogazdagsagat,
kifejezéshségét és Aarnyalé hajlé-
konysdgiat mar els6 gyiijteményérdl
sz6lva is nyomatékosan kiemeltem.
Mogt. hogy témakére jelentékenyen
kib8yiilt, méginkabb meelatszik hang-
szerének szokatlan gazdagsiga.Nyel-
vét féltenivald, igaz értéknek tartom
ujabb irodalmunkban, s ezért (nem
pedig akadékoskod4sb6l) rendre fel-
emlitem azt a néhany nyelvi szeplét,
mely konyvében szemembe 6tl6tt.
Németesnek érzem a ,besziintetik a
tancot“ kifejezést; ennek hasznalata
a ,megsziintet® helyett rohamosan
terjed s Budapesten mér azt is hall-
juk. hogy pl. valamely hivatal ,be-
sziint“. A kotet 58.lapjan egy helyiitt
németes a ,johet“ alkalmazésa ,me-
het* helyett. Pesties ez a sor: ,akik
az élet-vonatot lekésték“: a vonatot
csak azok késik le, akik a j6 magyar
beszédet ,leszoktak“. Helytelen hasz-
nélat ez is: ,mert nagy eperfa van
neki“ (e h.: eperfaja). Azt sem ir-
nam, hogy ,Ballada a félkezii férfi-
r6l“; ezzel lemondunk nyelviink egyik
vokalistarkit6 sajatsagardl, hogy t.1i.
némely magashaneni sz6 mélyvhangi
rageal jar: cél. eélhoz; vig, vigak;
férfi, férfiak, férfirél stb. Végiil esak
mellesleg emlitem, hogy ez a sor: .S
amerre merv: a vakszem mennvhe
lat“ — régibb nyelviink ismer6inek
azért hangzik visszisan, mert abban
a .vakszem® (igy egybeirva) teljes-
séggel nem szemet jelentett, hanem
— halantékot. (Hirtelenében Tompa
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jut eszembe, ki még ilyenformén
hasznalta: luktetett vakszemem.)

KEzek apré szépséghibak; hogy
Mées nyelvének tisztasagabol ilyes-
mik is élesen kititkoznek: inkabb
bék, semmint megrovas.

Illik megemlékeznem a konyv bo-
ritéklapjdnak talentumos rajzarél
is. Bz Tichy Kalman munkija. E
jonevit grafikus miivész most szin-
tén a megszallt felvidéken dolgozik.

Rédey Tivadar.

Kapossy Janos Hillebrandt-tanul-
manya. Faradhatatlan fiatal tudé-
sunk munkajaval (mely késziild
monografiajanak eddig gyiijtott
adatait foglalja magiban) a ma-
gyar mitorténet mondhatni telje-
sen ismeretlen teriiletére, a XVIII,
szazadi épitészetre derit fényt. Nap-
jainkig miivelddésiink e fontos sza-
kat majdnem teljes homaly bori-
totta és ami keveset tudtunk réla,
azt is gyakran helyteleniil. A t6rok
uralom lerdzasa utan, a gazdasigi-
lag fellendiilé6 Maria Terézia-kor-
szakban, majd az ezt koveto II. Jo-
zsef-éra alatt az épitészet nagy vi-
ragzasnak indult, varosok és magé-
nosok, nemkiilonben az allam és a
kamara egyarant nagy megrende-
lésekkel lattak el az épitészetet. Uj
épiiletek: templomok, kastélyok, ka-
szarnyak, varak és polgarhazak
emelkedtek a méasfél évszazadon at
pusztuléstél, rombolastél sujtott
magyar foldon. Jozsef az eliizott
szerzetesrendek épiileteit kozintéz-
mények ecéljaira adja at s ezzel az
épitészetre 1j feladatok harulnak.
Szinte érthetetlen, hogy olyan sza-
mottevd egyéniség, mint Franc An-
ton Hillebrandt, kirél a szerzé ki-
mutatja, hogy a XVIII. szazadi
magyarorszagi épitészet széleskori
vezet6 és hatalmas iranyité szemé-
lyisége volt, hogyan maradhatott
ismeretleniil szakirodalmunkban,
mert mint ime a példa mutatja, ha
nehezen is, de talalhat6 redvonat-
koz6 anyag.

A gondosan Osszegyiijtott- anyag
stiluskritikai  vizsgalata  tisztam
elénk rajzolja a hazai épitészetiink-
ben paratlan méretekben tevékeny-
kedett osztrdk mester alakjat és
miikddésének jelentdségét.

Franz Anton Hillebrandt 1719 ap-
rilis h6 2-4n Béesben sziiletett egy
Fels6-Pfalzb6l bevandorolt csalad-

bél. Koran, 1734 januarjaban a béesi
Akadémiaba keriil, melyet sikere-
sen elvégezve, mint ,Architect und
Ingenieur” hosszabb kiilfoldi tanul-
manyutra indul Németalfold és az
egész Német-birodalom teriiletére.
1757-ben a magyar kamara elhalt
udvari mérnioke és épitésze helyére
kéri felvételét. Kérvényében részle-
tesen felsorolja miikodését, Kérvé-
nyéb6l tudjuk, hogy 1739—40-ig a
wiirzburgi rezidencia kivalé épitdje.
Balthasar Neumann mellett miiko-
dott mint épitészi rajzolé. A zsenia-
lis mester nagy befolyast gyakorolt
reda, mi miivészetében tobb helyiitt
jelentkezik (legjellegzetesebben a
nagyvaradi piispoki palotaban).
Németorszagh6l hazajéve, Bécsben
restauralassal és kész épiiletek fel-
vételével foglalkozik, majd onként
a béesi erddok javitasi munkéla-
taira vallalkozik. 1742-ben Ravens-
burg-var épitésénél létjuk. 1745-ben
a béesi Burgot méri fel és készit
réla ra:;zokat 1748-ban pedig a ho-
licsi esaszari uradalom térképét ké-
sziti el. Az 50-es évek elején oldja
meg elsd onallo alkotasat: grof Ul-
feld féudvarmester béesi palotajat
épiti. Emlitett kérvényvét el6keld
partfogm tamogatasa folytdn ked-
vezben intézik el és id6énkint meg-
allapitandé napidijjal alkalmazast
nyer a magyar kamaranal. 1762-ben
nevezik ki véglegesen évi 400 forint
fizetéssel, melyet évek soran 1600
forintra emelnek. Uj allasdban részt
vesz a pozsonyi és a budai kiralyi
varak épitésében (javitasok, atépi-
tések, bovitések). A fellendiilsé Po-
zsonyban tig tere nyilik a magéin-
épitkezésben is. Tudjuk, 6 a mestere
a Grassalkovich- (1760), Apponyi-
(1761) és Nyari-palotdnak (1765), de
valbsziniileg az 6 munkéja az Esz-
terhazy- (1762), a Széehén-Lamberg-
(1754—61) és a Wachtler-palota is
(1775—S81), mnemkiilonben egy szép
maginhéaz, s6t egyvesek a Grassal-
kovieh-palotab6l és a g6dolléi Gras-
salkovich-kastélyb6l azt a kovet-
keztetést vonjak, hogy Hillebrandt
a XVIII. szézadi palotaépitésze-
tiink, az 1. n. ,Grassalkovich-stilus“
megteremtdje. Ez a felfogas alap-
talan, mert a godélléi kastélyt mar
1744-ben kezdették épiteni, a terve
mar a 40-es évek elején késziilt, te-
hat nem latszik valészintinek, hogy
a mester miive volna. Ellenben sok-



471

kal valésziniibbnek tartiuk — sti-
luskritikai vizsgalédas alapjdn —,
hogy Pozsony varos meghizasa
folytan 6 épitette a ,vizi kaszar-
nyat* (1759—63).

Barkéezy Ferenec hercegprimas
szolgalataban is dolgozott Hille-
brandt: az 1760-as évek elsé felében
atépiti a priméasi nyari palotat és
1762-ben az esztergomi var és kato-
nai épiileteknek primési székhellyé
valé atépitéséhez készit terveket,de
az egyvhazfé elhunyta miatt a mun-
kalatok félbemaradnak.

A nagyszombati egyetem 4atépi-
tési munkalatai soran 1770-ben az
orvosi fakultds 4j szarnyat a mes-
ter tervei alapjan emelik.

Ugyancsak tevékeny részt vesz a
budai kiradlyi var atépitésében a
60-as évek masodik felében, de ki-
mutathatélag nem annyira mint ter-
vez0, hanem f6ként mint a legfébb
miivészeti iranyit6. Annyi megalla-
pithaté, hogy az 6 miive a Zsig-
mond- és a Szent Jobb-kapolnak,
tole szarmaznak a varkert tervei,
majd pedig amikor MAaria Terézia
kiralyn6 a nagyszombati egyetemet
1777-ben a budai kiralyi palotaba
helyezi at, az atépitési munkalatok
és a csillagvizsgalétorony épitése
haramlik rea.

Bar a kutatidsok még nem tisz-
taztak eléggé a budai var épitésé-
nek kérdését, bizonyosnak vehetijiik,
hogy a budai kiralyi var, amint az
a mult szdzad kozepéig allott, leg-
naﬁyobbrészt Hillebrandt alkotéasa
volt.

A budai var épitésével parhuza-
mosan egyéb monumentalis épités
is foglalkoztatja: a nagyvaradi szé-
kesegyhaz és piispoki palota épfité-
sét irdnyitja, s modositja az eredeti
tervek szertelen barokk tulzésait a
maga B. Neumann &ltal érezhetden
befolyasolt izlésének megfelelben.
A szeminarium épiilete teljesen sa-
jat tervei szerint épiil.

1772-ben mint f6épitész a béesi
Hofbauamt élére keriil, rovidesen
az Akadémia épitészeti osztalyanak
tanéesosa és es. kir. valésagos tana-
esos lesz. A magyar kamaranal be-
toltott allasat (,Dirigierender Hun-
garischer Arehitect und Ingenieur®)
Bécshdl latja el, iranyitja a ma-
gyarorszagi  épitkezéseket és azok-
hoz terveket készit, igy a pozsonyi
varosrendezési munkakhoz. Kimu-

tathatélag tervei alapjan épiilt
1773-ban a kinestari magtar, vala-
mint az utolsé pozsonyi koronazasi
domb 1776-ban (lebontottak 1870-
ben). Ugyanesak 1776-ban a kiraly-
né rendeletére a székesfehérvari
székesegyhaz fooltaranak épitésé-
vel foglalatoskodik.

Béesben a Burg restauralasidban
teviékenykedik, majd a jezsuitak
rendhazat épiti a4t a haditanaes
székhéazava.

A nehéz pénziigyi viszonyok foly-
tdn nem keriil kivitelre tébb terve:
a Burghoz wvalé iiveghazak és a
nyitrai nagypréposti palota.

1783-ban a legfébb udvari épité-
szeti igazgatosag egyik assessora
lesz: a monarcehia udvari és kines-
tari épitkezéseinek legfébb iranyi-
téja. Ez évben a magyar kancelli-
riat alakitja at. A kancelliria mel-
letti palotat pedig az erdélyi kan-
cellaria céljaira teszi megfelel6vé,
majd a két palota (a mai Bank-
gassei kovetségi palotdnk) homlok-
zatdnak egységes megoldisan tevé-
kenykedik. Ugyanez idoben a morva-
orszagi klosterbrucki kolostor épi-
tésének miivészeti vezetését latja el.

II. Jézsef 1784-ben a budai var-
b6l az egyetemet Pestre helyezte
at, mig a rendi fékorméanyszékeket
és hivatalokat Pozsonyb6l Budara
rendeli. Az elhelyezés mnagy mun-
kaja Hillebrandtra vart, aki a ki-
raly parancsara az eltorolt szerze-
tesrendek kolostorait helyezi némi
aAtalakitassal, kisebb hozzaépitéssel
a fenti intézmények igényeinek
megfelelé allapotba. Igy lesz a pesti
palos- és klarissza-kolostor a koz-
ponti szeminarium hajléka, a Cu-
ria, a franciskdnus-kolostor és a
~Causarum - Regalium-Directoratus®
atalakitott épiileteiben nyer elhe-
lyezést az egyetem, a budavari kla-
rissza-kolostort pedig a hétszemé-
lyes tabla és a levéltar befogada-
sara alakitjak a4t. Az ut6bb emlitett
kolostor udvari frontjin emelt or-
szaghéz palotajat (a régi Orszagos
Levéltart, Orszaghézu. 28.) is a
mester tervezi.

Utolsé ismert munkéaja a pesti
német szinhaz és vigad6 terve (kb.
1792-b6l), melyet tévesen Hild Janos
alkotdsanak tartanak egyesek.

Elete utols6 szakirél ma semmi-
nemii adattal nem rendelkeziink,
esak azt tudjuk, hogy 77 éves kora-
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ban halalozott el, 1797 januar 25-én.
‘Hillebrandt mfivészete egy Aat-
meneti kornak a jelensége, egy at-
meneté, mely a nagy Johann Lucas
Hillebrand mozgalmas barokkjatol,
a ,Louis XVI. stilus“ egyszertisité
felfogasti miivészetén keresztil a
szigori formaji klasszicizmus ki-
alakuldsaig ivel.

Nem helyezheté szazadanak leg-
mnagyobb épitéi sordba — az egyéni
alkot6 er6 nmem volt sajatja —, de
alapos iskoldzottsiaga és jbéizlése sze-
rencsésen beleillesztették miivésze-
tét a kor haladé miivészeti Aram-
lataiba. Tevékenysége azért mégis
felette jelentds, kivalt hazankban,
hol kozel félszazados miikodése
alatt gy is mint alkoté, tgy is
mint iranyité, épitészetiink hatal-
mas vezérld alakja lett és ezéiltal a
magyar épitészet torténetében ki-
valé helyet biztositott maganak,

Az izléses kiallitasti konyv, me-
lyvet 8 melléklet diszit, az értekezés
sikeriilt német forditidsat is kozli.

Székely Miklos.

Verseskonyvek. (Bard Oszkar: Mi
lesz veliink? Boross Sandor: Arva-
sag. Gyokossy Endre: A termd élet
rimei. Harsényi P4alné Teleki Janka:
Apam. Palagyi Lajos: Parittya.
Szegedi Istvan: A halhatatlan hit-
ves. Vidor Marcel: Muzsikal az élet.)

Bdrd Oszkdr kotetének egy része
fanyar miivészettel 4llitja elénk a
haboru 6ta felfordult vilagot s rész-
véttel, részvétet keltén teriti ki a
mai ember megtépdesett lelkét, min-
den kétségével, jajveszékelésével.
Nehéz, keserti versek; romok, iisz-
kos gerendak fojtoé fiistje aporog
beldliik; nem szalonok asztalara
valék, nem is miivészi kielégiilést
szerzok. A kolté véresen tépi ki ma-
24ab6l a mondanivalét, horgést, ful-
doklé zokogéast hallunk, mely mér-
mar karomkodéassid keseredik. Né-
‘hany java vers korunk ziirzavara-
nak komor, disztelen rajza s oly vi-
Zasztalan, mint maga a modell. De
Bard Oszkar még ennél is tovabb
megy, miivészete elveszti kevés ter-
mészetességét s belsé erd hijan kiil-
soségekkel igyekszik felkelteni a
nagy lelki zaklatottsédg, bizarr ere-
detiségz ingerét. Ady 6ta alig sza-
‘badult k6lt6 a nagy dekadens hatasa
alél. Bard Oszkar is mintha tobbé-
kevésbbé az 6 fia lenne; 6ntudatla-

nul utidnozza modorat, mozdulatait,
abban a hitben, hogy magat adjia,
pedig egyénisége csak kolesonvett
frazeologian at kodlik felénk.

Sok magyartalansag bant ezekben
a versekben. Viszont a tilzott ver-
selési bravir sokszor valésigos rim-
gimnasztikava fajul, parafa-izt ad
a szavaknak s racafol a tartalom
komolysagéara:

De liassuk be, hogy nincs ma Orids itt

s ne varjunk attél semmi ériasit,
ki mit sem tesz, csak éridsit asit...

Biinben, gyaldzatban, szeretetben, gégben,
Bossziiban, ami a gyilkol6ban bég benn...

Ezek az esztergalyozisok nem ki-
vételek; szaporan fordulnak elé s
mintha szemlatoméast rajtuk, a kiilo-
nos hangzason fordulna meg a vers.
(Kiesi karja: kiesikarja; arny alatt:
arnyalat; korébe: tor-6 be; stb

Bard Oszkar szocialista kolto;
verseiben vezéreikkek, szangvinikus
szonoki beszédek prézai nyelve ve-
gyiil a szelid poéta szavaval s til-
dorgi, sokszor tilesikorogja, tul-
berregi az utébbit. De a groteszkiil
hangos, dagalyos szélamokon mégis
keresztiildobog egy egyetemes em-
beri igazsagért s a sziik meleg csa-
ladi otthonért vergdédd, viaskodd
poéta nemes szivverése.

Boross Sdndor kivételes tehetség
a mai harmincévesek kozt. Nem tar-
tozik a dobbal-sippal felfedezettek
kozé s igen ritkan, bizonytalan idé-
kozokben jelennek meg a koltemé-
nyei. Elsé kotetét par évvel ezeldtt
Singer-Wolfner adta ki (Tane). Az-
6ta kivalé miivészek szavaltak téle
(Jaszai Mari, Bartos Gyula) s né-
hény verse széltiben ismert.

Egyike a legérdekesebb egyénisé-
geknek. Mondhatni az 06si Oszton
poétéaja.  Minden soran érezziik,
mennyi tiindédés, vivédas fakasztotta
gondolatait s milyen mélységekbdl
merit. Fantizidja a nagy minden-
séghen jar, egyéni vilagat messzire
kivetiti, széles hatteret von mogé s
egyetemes képet fest réla. Nyelve
eros, mélyen, hosszan zengd, nagy
szinpompaji. Szavai hol silyos po-
rolyesapasok, hol szerelmesen la-
gvak, hol viharosak, villamtél ter-
hesek, 6dai szarnyalasiak. Széles
ecsetvonassal fest, sajatos képeinek
rembrandti ténusuk van.

Boross Sindor tehetsége még fej-
16d6ben: megielenésén a forrongas,
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az utkeresés kiilonos baja omlik szét.
Kolteményeinek java mar eddig ma-
zas estesokat jelol s még félig érett,
zavaros, darabos versein is rajtuk
az igazi tehetség nyoma. Van né-
hany hibatlan verse, melyeket ma
esak 6 irhatott meg: ezek eredeti,
senkivel Gssze nem téveszthetd poé-
tanak mutatjak. (Kiinn a f6ldon.
Anna. Masodszor Mohaes. -A vilag-
torténelembdl. Garaboneias.)

~ Gyokossy Endre legujabb 'verses-
konyvét episztolak nyitjak meg,
koltétarsakhoz irt versek. Egy-egy
kedves kézfogas, par szives szo, el-
mult élményekre, emlékekre hivat-
kozasok. Gyokossy mnem egyéniti
wléggé irdtarsait, inkabb a felszinen
mozog s a helyszini hangulatot ren-
«desen az illeté kolté valamelyik
verscimével, ismertebb szavaval
wvagy karaktervonasaval pétolja.

Ringyrongy szébeszéd sohse bantson,
Ne horkanj fel a sunyi gédneson.

Az élet sokszor meg is 0kloz.

8 te esak maradj hfi a kis 6romoékhoz!
Van, aki hfien hajlik hozzad

Es megesokolja hfi, es6kos szad?

Van kenyered, dgyad és dlmod?. ..

Mit akarsz ennél nagyobb boldogsédgot!

Ez a gondolat vordsfonala Gyo-
kossy kotetének. Zajtalan boldogsag,
aldott kozépit. Amilyen mérsékelt
$s gazdasagos az életelv, olyan a ki-
fejezési formaja is. Gyokossy Endre
a kozmondasok vildgos, jézan hang-
jara hangolja nyelvét, melybol
tobbszor hidanyzik a miivészet ero-
sebb olvaszt6 tiize. A vers néha egé-
s8zen primitiv, szinte kivetkozik rit-
musab6l s prézai labon megy to-
vabb. Masutt meg viragos, édeskés
szavak. Sokszor az a benyomasunk,
mintha utolséelétti fogalmazast ol-
vasnank: a gondolat nem érvénye-
sill, még esak lappang. Erdekes,
hogy Gyokossyt, aki pedig Arany

és Petofi iskolajahoz tartozik, szin-

tén érintették a modern aramlatok.
Itt-ott torekvést érziink, hogy eddigi
formait megtorje, komplikaltabba
tegye. Vajjon fordulépont lesz-e ez
Gyokossy mondanival6jaban is? Jé
volna, mert legujabb kotete — ne-
mes vilagnézete ellenére — jorészt
ismétlése régebbi szebb verseinek.
Harsdnyi Pdlné, Teleki Janka
verseit most olvassuk elészor. Sem-
mi iskolazottsdg, semmi verseld
készség, rossz rimek, csekély ©On-
kritika. S mégis, Teleki Jankanak
yermeki szeretete rossz rimeken,

Napkelet.

bukdiesolé ritmuson keresztiil asz-
szonyi osztonszeriiséggel érvenyespl.
stréfakat fiit 4t s mind e dadogéas-
ban nem egyszer eltalalja a hangot,
mely belsé gerincet ad, ha nem is
szamottevd . gondolatnak, de leg-
alabb az érzésnek.

Paldgyi Lajos 1ijbol szétropitett
egy mellényzsebre valé szatirat, ot-
letet. Legtobbjiik par sornyi felirat,
vagy sirfelirat é16k eleven homlo-
kara. A kiabrandult, nyugodtnak
latsz6, de titkon vérzé poéta, az élet-
ben esatat vesztett miivész-filoz6fus
kolt6i gyozelme ez az eszmék biro-
dalmaban. Vértelen gy6zelem, mii-
vészi jaték, minden maré guny mel-
lett., hiszen a vilag ezer Sokrates
iskolajaban sem javul meg s a lee-
kére tobbnyire azok nem figyelnek,
akiknek sz6l. Palagyi mosolyog és
mosolyogtat, néhol megkacagtat, de
schasem sért s mindenkor semleges
magassagbol, minden part f6lé emel-
kedetten dobalja parittyakoveit.
Epigrammainak sajatos élilk, hang-
juk, modoruk van. Legsikeriiltebb
mondéasaiban semmi felesleges disz,
semmi hianyz6 arnyalat. Csupa
pompas megfigyelése az élet szaz
meg szaz ellenmondasanak, tokélet-
lenségének, nagysagok kicsiségének,
kicsinyességének. Néhany otletet
koézliink a notesznyi konyvecskébél:

Van 6-magyar és ij-magyar,

Nemes-magyar és nemtelen,

Van al-magyar és mii-magyar,

Szemes-magyar és szemtelen.

Engem hazam nagy gondja mar:
Van-e még, aki csak magyar?

Oriilj magyar! elpartolt egy fiad.
Btsulj olah! mar téged tamogat. .

Poéta az van itt temérdek,
Csak miérté kevés e honban —
Volna esak sok mfiértd lélek,
Kevés poéta volna nyomban.

Meghalt a kilts. Ere-szobrot neki.
Legyen majd mii, mely nevét hirdeti.

Szegedi Istvdn ,magéanos hegedii-
szava® merd artisztikum, secesszié.
Marvanyhiis versek, inkdbb mo-
solygé mélabtt, mint mélyebb faj-
dalmat kifejezok. Ok nélkiil valé,
allandé kod az egyiken, fanyar,
ginyos folény a mésikon; amj e
ketté kozé esik, egy esomé hangu-
latkép, miniatiirvers, mely hajszal-
esovon lélekzik; pompéasan 6tvozott,
néha tulsagosan kiegyensilyozott
str6fak. Banat és orom egyformén
jatékanyag a poétdnak: muzsikat,
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szép szavakat esindl beldle, cseese-
beesét. Néha azt hissziik, mintha
hat goly6val jatszanék a kolto; in-
kabb a szavak virtuézitasat, a rit-
mus bizarr lendiileteit, hajladozasat
érezziik, a gondolat maga lenn ma-
rad, a ecsattané bagyadt. Szegedi
versei sokszor egy meg nem irt nagy
vers. ornamentikiajaul hatnak s in-
kabb kotetben, egymasutan olvasva
élnek igazadbban. Néhany é&llatképe
erés szatirai tehetséget mutat.

Vidor Marcel leglijabb verses-
konyve jéhiszemii kirandulas a di-
vatos kisérletek ingovéinyos teriile-
tére. Kiérzik ezekbdl a versekbdl,
hogy koltéjiik egészen sajatos han-
gulat hatdsa alatt irt, de esak on-
maganak; felh6k szeszélyes kavar-
gasaként sziilettek bizarr otletei, ér-
zései, melyeknek kevés a melegiik,
sok a fényiik s nyomon kovetesre
igen nehéz a lorikéjuk. Artista ja-
ték, boszorkanyos rim-sortiizek, nem
egyszer sivaran kongd rlmeles Lik-
tetés. Egy-egy szbé-tengely koriil
szavak kaleidoszképja kermg, az
olvasoban tdmadé érzést méar csira-
jadban 1j érzés szoritja ki s valami
egységes tarkasdg, szinzavar kere-
kedik verssé.

Vidor Mareel tavaly kiadott ver-
seskonyvében mar jelentkezett ez a
gesztus, most egész kotetet kivant.
Nekiink nem nyujtott kiilonos élve-
zetet, minét régebbi szép versei utan
varhattunk volna. Bar lehet, hogy
enervaltabb lelkek szépséget talal-
nak egy szimunkra nagyon elvont
sz1mbo um ttvesztéiben s rokon
hangulatot kelt benniik egv kusza
erzés- és gondolatkodlés, mely rank
nézve hatsstalan. Vajthé Ldszlé.

Logika. (Az 1gazsag elméletének
alapvonalai. Irta Pauler Akos) A
logikat altalaban szaraz tudomény-
nak tartjak s val6ban szaraz is igen
sok elterjedt tankonyvben, kézi-
kényvben. Aki azonban kézbeveszi
Pauler Akosnak ezt a legijabb szép
konyvét, az hamarosan jobbrél fog
meggyo6zodni; meg fogja tanulni,
hogy a logika végteleniil érdekes
targy is lehet megfelel6 gondolkodd
kezelésében, s6t, hogy egyrészt a leg-
mélyebb filozéfiai kérdésekkel, a lét
végsé problémaival szorosan ossze-
fligg, s masrészt a miivészettel is
hataros. Paulernek ez a kotete igazi
miialkotas, valédi kis miiremek. Es
mennyi szeretettel, targya iranti

lelkesedessel van megirva! Mllyen
mély és m11yen finom az az egészet
athaté par vezérgondolat, amely
azutdn ebben a nagy romantikus
filoz6fusokra emlékezteté6 végossze-
gezésben csendiil ki: ,Valamint a
szeretet, lgy a megismerés is va-
gyodik targya utan: azt minél tel-
jesebben at akarja tudataval olelni.
Mindketté bizonyos recipialasra to-
rekszik, azaz targyat minél telje-
sebben he akarja fogadni. A meg-
ismerés is, hasonléképen a szeretet-
hez, a targgyal valé bizonyos egye-
siilésre torekszik. Es valamint a sze-
rétet, az ismerés sem képes targya-
val sohasem betelni és a vele valé
szakadatlan = érintkezésre vagyik.
Ezért tugy a szeretetben, mint a
megismeréshen a végtelenség egy
neme lappang. g6t mindketté a vég-
telenség és az orokl\evalosag' utani
vagynak egy-egy formaja.” Ennél
azonban még gyonyoribben fejezi
ki ugyanezeket a gondolatokat a
csatolt németnyelvii tartalmi kivo-
nat, amely részben tomorsége miatt,
részben, mert a német nyelv az ilyen
eszmék fejtegetésében kivaltkép ki-
miivelt, igazan klasszikus nyelv, —
olyan meglepo koltéi szarnyalassal
zarja ezt a nehéz, silyos, szigortian
tudoméanyos konyvet hogy minden
olvasoja lelkében sokdig, nagyon so-
kéig visszhangz6 benyomast hagy
hatra. Es lehet-e tudomanyos konyv-
nek is szebb sikere?!

Ez ismerteté sorok iréja régebbi
idékben pehezen tudott megharat--
kozni a stilisztikdval, mig alapos,
széles latokori és az ott rejlé leg-
mélyebb problémakkal foglalkozé
német miivek nem keriiltek kezébe;
csak ekkor értette meg ennek a tu-
domanyagnak a létjogosultsagat,
mert a mechanikus skatulyizasok
sohasem elégithették ki. Ugyanily-
feloldé hatassal lehet ez a Pauler-
féle logika mindenkire, aki eddig-
csak az unalmasan pedans, sziik ke-
retek kozt mozgd, a hivatalos német
s magyar szaktudomanytél szentesi-
tett gondolkodastanokat forgatott.
Itt valami egészen méast kap, ez iga-
zan elmemozdité mi, amint kiilon-
ben ezt tartja a szerzé is, az eldszéd
szerint, konyve legfébb hivatasanak.
Nemesak filozéfidval foglalkozéknak
kellene ezt a kotetet végigolvasniok,.
hanem mindenkinek, aki tudomanyra
adta magat, de elsésorban a szellemi
tudeményok miivelginek, Valameny--
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nyi szaktudomanyban mind fajdal-
masabban nélkiilozziik az igazi, val6-
han lelkiismeretes filozofiai és logi-
kai alapvetést, a logikai elvekhez
val6 szigort ragaszkodast. Kemény
iskola ez a Pauler-féle konyv, de a
szellemi tudomanyok minden lelki-
ismeretes munkasanak at kellene
dolgoznia magat rajta.

A mi két nagy részb6l all: az
els6 a tiszta logika, a méasodik az
alkalmazott logika. Az elsében az
igazsag fennallasa és az igazsag
szerkezete focimek alatt fejti ki a
szerz0 mas munkaib6l is részben
méar ismert eszméit, de behatéb‘ban.
részletesebben. ,Az igazsig részei”,
»a logxkal alapelvek®, .,a logisma“,

+a tétel”, ,a syllogismus® egészen 1j
bealhtasban. 1j, termékeny szem-

pontok szerint téargyalnak régi pro-
blémakat. A méasodik férész Gondol-
kodastan-, Tudoméanytan-, Ismeret-
kritikara oszlik.

A folfogas szellemességének jel-
lemzésére alljon itt a kiindulépon-
tok rovid vazolasa. A tiszta logika-
nak a szerz6 szerint két alapproblé-
maja van s ennek megfeleléen két
forészbol all. Az egyik az igazsag
subsistentiamédja (az igazsag hypar-
cholégiaja), a masik az igazsig
struktaraja (az igazsig statikaja).
Az igazsag subsistentidaja az érveé-
nyességében all. Ez abban kiilon-
bozik a létezéstdl, hogy a létezd per-
manens hatast fejt ki s igy az orok
valtozas forrisaul tekintendd. Ezzel
szemben az érvényesség nem valé-
sagtényez6, hanem oly permanentia,
amely minden létezés eléfeltételét
képezi, amennyiben a létezd épp az-
altal létezik, hogy a létezést ki-
fejezd tétel igaz, vagyis érvényes, A
hyparchologla az igazsignak négy
alapvonasat emeli ki. 1. Eigynél tobb
igazsag létezik, de az Osszes igaz-
sagok egy osszefuggo rendszert ké-
peznek. 2. Minden igazsig hérom
iranya (pozitiv, negativ, limitativ).
3. Veg'telenul sok igazsdg van.
4. Minden igazsig egyetemességet
foglal magaban Mmden tetszdleges
igazsdg mar azon a réven is ossze-
fiigg minden mas igazsdggal, mert
igazsdg s igy minden igazsaggal
k0zos struktiraja van, mely altal az
Osszes igazsagok egy bizonyos rela-
cioba keriilnek egymassal. A maso-
dik tételre példa a pozitiv allités,
hogy 2X2=4, amely egyuttal ki-
mondja azt a negativot is, hogy két-

‘fel tudatunkba, de minden

szer kettd mem 5, valamint, hogy ez
nem tartozik azon reldciékhoz, ame.
lyek ottel egyenértékiiek (limitativ).
Az igazsagok végtelen sokasaganak
Bolzano adta blzonyltekat ha azt
alhtJuk hogy csak egy igazsig léte-
zik, pl. LA est B* legalabb még azt
az egy igazsagot kell megenged-
niink, hogy ezen az egy igazsiagon
kiviil més nem érvényes. Ha ezt el-
ismerjiik, onként adédik a harma-
dik, hogy e kettén kiviil nem létezik
tobb igazsag s igy tovabb. A véges-
szamni igazsagok fogalma onellen-
mondasban szenved, A szerz6 két
irinyban kiegésziti Bolzano bizonyi-
tékat: a) egy igazsigot kifejezd tétel
ezen tétel igazsidganak az igazsagit
is magaban foglalja; b) kétszer kettd
négy: egyben azt is jelenti, hogy
nem oOt, nem hat, stb. A negyedik
pontra vonatkozoélag: ha kimondjuk,
hogy wvalaki nagy kolté, ez mar
foltetelezi az ilyen altaldnos igaz-
sagot, mint ,vannak koltok®, ,van-
nak nagy kolték* stb. Mindebbdl
kovetkezik, hogy emberi ésszel
egyetlen egy igazsagot sem gon-
dolhatunk teljesen végig! Csakis
véges szamu képzetet vehetiink
igaz-
sag végtelen sok taghél all. Tovabba
minden igazsag abszolit kész és
mozdulatlan jellegii., a téliink meg-
ismerheté igazsagok pedig mind
toredékesek, Ilyen médon kitfinik a
pszicholégizmus allaspontjanak a
tarthatatlansdga, amely szerint az
igazsagnak esak az emberi gondol-
kodésban lenne subsistentidja s igy
érvényesség és elgondoltsag egy
lenne. Egyetlen egy igazsiag sem fér
azonban be a maga teljességében az
emberi gondolkedasba: az igazsig-
nak esak toredékeit ismerjiik meg
s igy ennek subsistentiajat egyalta-
lain mnem alapithatjuk tudatunkra.
Hiszen olyan igazsigokat kell fol-
tenniink, melyeket nem ismeriink,
s0t amelyek szamunkra folismer-
hetetlenek, éppen azért, mert minden
igazsig az igazsagok végtelen sora-
nak kiindulépontja. Ez az egy ko-
riillmény is elegendé a pszichologiz-
mus tandnak a megdontésére!
Mindebb6l lathatdé, hogy ez a
konyv a magasabb szellemi élveze-
teket kedvelé inyenceknek valé cse-
mege s egy olyan alkotas, amilye-
nekbél nem tilsdgosan sokkal diese-
kedhet a magyar szaktudomany.
8.

31*



476

Feszty Arpadné visszaemlékezései.
Fesztyné 1j konyve nem szoros ren-
det koveté emlékirat, hanem egy az
élettél megprobalt lélek tanusag-
tétele, melybdl tilnyomé részben
személyes élmény alapjan tamad
fol elottiink a mult idék szamos ki-
vételes alakja, helyenkint rapszédi-
kusan érzelmes, de kétségteleniil
egyéni beallitasban. A foljegyzések
inditéka az idei eentennaris iinnep-
lés hosére valé emlékezés, mely a
szerz6t Joékaihoz fiiz6 viszonyanal
fogva joggal szamithat érdekls-
désre.

Minden emlékiratszerit munka bi-
rzonyos fokig egocentrikus jellegti.
Ez a konyv sem kivétel. Hasonlé
eredetii tarsaival szemben azonban
elonye az a rokonszenves tartézko-
das, mellyel a szerz6é sajat szerepé-
r6l ir. Kar, hogy a masodkézbdl
szarmazé adatok koziil a Szendrey
Juliara vonatkozé6t nem melldzte.
E résznél a kozlés elvi allaspontja
tévesztette meg. ,,Pet6firél nem aka-
rok mastél hallani, mint Joékait6l.
Igazsdg? Vagy mese? Mindegy.
Jokai mesélte® — irja a szerzo.
-~Nem mindegy“ — mondhatja erre
indokolads nélkiil a targyilagos ol-
vas6. Aminthogy néhany sorral
odabb a szerz6 is ily belatdsra jutva
iparkodik megeldzni az esetleges
félreértést. Petdéfinében az utdkor
eddig tudvalevileg esupin elsietett
masodik  héazassagiat kifogésolta.
Emlékének a mende-mondak mikro-
szképjanal wvalé vizsgalata batran
elhagyhat6. Ne felejtsiik el azt a
tényt, amit Herezeg Ferene oly szé-
pen megallapitott réla s amely sze-
rint barmint vélekedjiink, egy bizo-
nyos és ez oOrok érdeme, hogy egy
polgiari héaztartds keretében meg
tudott maradni Petdéfi mizsajanak.

Toébb méltanylassal emlitheté a
konyvnek az a fejezete, mely Gdr-
donyirdl sz6l. E sorokért az iroda-
lomtorténet is hélas lesz Fesztyné-
nek: mert a miméza-természetii
kolté lelki zarjait olykor igen sike-
resen nyitogatja. Kiilonosen érde-
kes Gardonyinak a Fesztyék esaladi
koréhez tartoz6 két Margit iranti
vonzalmét ismerteté rész. Mindkét
szerelmi dlom allitélag a kolté fél-
szegsége és batortalansaga miatt
foszlott szét. Valoszinti a féltevés,
hogy az Isten rabjai, a Lathatatlan
ember s a Hatalmas harmadik eimi
regények noéalakjai ihletalapjukban

ez epizodokra vihetok vissza. A
Gore-ciklus otletének megsziiletése
is helyes Osztonnel szarmaztathato
Gardonyinak a Feszty-korkép tit-
karsaga idején szerzett tapasztala-
taibél,

Nem érdektelen a Balatonfiiredi
vig és szomoru mozifolvételek cimii
rész sem. Sok kedves aprésiag keriil
itt elé ir6krol és szinészekrol, tobb-
nyire olyan vonatkozasban, mely-
b6l az illetéknek inkabb a magén-,
mint a kozélet felé mutatott areca
nyer megvilagitast. Természetesen
e foljegyzések mindegyike se fo-
gadhaté el fonntartas nélkiil. Ennek
azonban nem egészen a szerz6 az
oka. ugyanis nem tehet réla,
hogy a ,Magyar holgynek sziiletni
nagy és szép gondolat® idézetet Ta-
massy Jozsef, az egykori jeles szi-
nész szerencsétlen frazisnak tar-
totta s Garay helyett Vorosmarty-
nak tulajdonitva, ez alapon 1gy
vélte, hogy ,Még a legnagyobb irék
is beleesnek ilyen hamis patoszba®.

Az ifjabb nemzedékre nézve sok
beecses tanulsaggal jar majd a Joékai
alkonydrél szolé fejezet. Ennek me-
rengd emlékezéstdl fatyolozott sorai
tompitottsaguk ellenére is igazol-
jak a tapasztalatot, hogy a nagy
fak kidélte utan sokiig vxsszhang-
zik az erdd. A nagy perben erdsen
érdekelt szerZ('S tapintatara wvall,
hogy az 6 részér6l e visszhangba
nem vegyiilt iinnepronté kialtas.
Keg'veletes érzése — szép konyve
révén — Jobékai emlékéhez méltén a
meghékéltség jegyében munkil koz-
re a nagy iinnepelt kultuszianak el-
mélyitésén. Baros Gyula.

Ujgorog népmesék magyar nyel-
ven. A mult szdzad elején vivott
szabadsaghare — amelyben oly tra-
gikus, de egyszersmind idealis sze-
rep jutott Byronnak — Eurépa-
szerte érdeklddést keltett a gorogik
irant. ,A hellének szent esontjaibol
kikelé6 Szabadsag® — ahogy a Szo-
lomoszt6l szarmazé nemzeti him-
nusz allegériaja rajzolja — sok ide-
gen szivét is langralobbantotta. Az
igy tamadt filhellén lelkesedés —
melynek hullamai egészen napjain-
kig ecsaknem minden neogrécista
lelkét megérintették — foéforrasa
lett annak a gyiijt6, fordit6 és fel-
dolgozé munkéassagnak, mely a két
utolsé szazadban az 1ujgorog nyelv
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és szellem kineseit a miivelt vildg-
gal megismertette. A gorog, német,
francia és mas nemzetek kutatéinak
vallvetett munkajab6l a magyarok
is kivették résziiket. Kiilonosen
Pecz Vilmosnak, a hazai 1jgorog
tanulmanyok elsé tudomanyos mii-
vel6iének, a hatasara ébredt na-
gyobb érdeklédés a mai gorogség
irant. Az 6 nyoman foglalkozott az
igorog néplélek megnyilvanulasai-
val az élete virdgaban elhalt kolt6i
lelkti tudés: Vértesy Dezsd, aki még
1913-ban kiadott egy antolégiat az
njgorog népkoltészetb6l s akinek
szamara — sajat szavai szerint —
a gorogség szelleme maga volt ,az
élet és a napfény*.

Vértesy antologiajahoz esatlako-
zik most — annyi év utdn — Rhou-
sopoulos és Kunos ujgorog mesés-
konyve. (Béta-kiadas, 1925.) A kiil-
foldi és hazai kutaték és forditék
altal feltart szellemi kinesek fényes
tanubizonysdgot tesznek arrél a
kapesolatrél, amely az utédokat az
osokkel egységbe filizi Ossze.

E kinesek koziil legértékesebbek s
egyuttal nemzeti jelentdségliek a
népdalok. Benniik szépen jut ki-
fejezésre a gorog napsugaras élet,
a szabadsag, a szép szeretete, a nem-
zet & az egyén oOrome, fajdalma: az
ijhellén néplélek sajatos gorog és
altalanos emberi vonasai. Hatdsukra
jellemz6, hogy a forditék soraban
nem kisebb névvel, mint Goethével
talalkozunk. A népdalok mellett ott
talaljuk a rovid, szemléltetd, boles
kozmondasok s a helyi hagyoma-
nyok egész tomegét, mely utébbiak
szalai évszazadokra nytlnak wvissza
s messze az 6korba vezetnek. A nép-
hit — hogy ecsak egy ilyen szilra
mutassunk ra — az éjféli elhagyott
gorog vizeket és mezoket ma is tan-
colé nimfikkal, nereiddkkal népesiti
be. A népdalokban 1jra meg ujra
elgkeriilé oreg, de halhatatlan Kha-
ronon s-a hazyomz’myokba'n”ma is
616 orokifju nereiddkon kiviil més
antik mitoszok és mondak marac}-
vanyai is beleszovédnek' a sarka-
nyok és tiindérek vilagiaba. Ezekre
emlékeztetnek a sziil6i hazbo6l ki-
vert s késébb csillagokka véltozott
testvérek, a bahérbokorbél kinétt
kiralylany, a megvakitott félszemii
6rias és mas ezekhez hasonlé mese-
motivamok.

A kozépkori gordg népmonda ho-
sének, Dijenisz Akritasznak a vo-
nasait s a benne magasztalt l_nSsi
idealt is t6bb mesében megtalaljuk.
Az 1jgorog felfogasra kiilonosen
jellemz6 az erényesség s a hitvesi
hiiség tisztelete, amint ez a mesék-
ben tobbszor megnyilvanul. Termé-
szetes azutdn az is, hogy az \jgorog
népmesék a nyers erdvel szemben
mindig az okossigot, a leleményes-
séget juttatjdk diadalra:; hiszen a
gorog ebbdl a szempontbdél ma is
olsl'?n. amilyen évezredekkel ezeldtt
VOIt.

Rhousopoulos és Kiinos kényviik-
ben a mesék kivalasztasianal s néhol
az atdolgozasnal — amint errél pl
a Pio-féle gyiijtemény szovegével
valé egybevetés meggy6zhet ben-
niinket — tekintettel voltak arra,
hogy a kiadéas els6sorban kisgyere-
kek szamara késziilt, mégis marad-
tak benne olyan részletek, amelyek
a kovetkez6 kiadas szamara atdol-
gozandok, mert a gyermek fantazia-
jat karosan befolyasoljak (a 127. és
a 163—4. lapon). Szép forditasra to-
rekedtek; ritmikus préziajuk a mesei
eléadashoz j6l illik s az njgorog
nyelv kolt6i és zenei szépségeit is
érzékelteti. Horvdth Endre.

Rakosi Jend, a hirlapiré. (Papp
Ferenc tanulmanya. A Kisfaludy-
Tarsasag kiadasa.)

Akik figyelemmel kisérik az iro-
dalomtudomény tdjékoztaté munka-
jat, észrevehették, mennyire hija-
val vagyunk oly tanulmanyoknak,
melyek a kozelmult, vagy éppen a
jelen szellemi élet mozzanataival
foglalkoznak. E tartézkodas magya-
razataul azt szoktdk felhozni, hogy
a napjainkbeli jelenségek mérlege-
1éséhez nines kell6 tavlatunk, mar
pedig enélkiil a nyilvanossag el6tt
kotelezé targyilagossag forog ve-
szélyben.

Pedig hogy hozzaértéssel és meg-
fontoltsaggal kortarsainkrél is meg
lehet irni az igazsagot, mutatja Papp
Ferenc kényve, amely megbizhaté
képet nyujt napjaink egyik olyan
vezeté alakjarél, aki csaknem hat
évtized kozéleti mozgalmaiban min-
dig az els6k kozt szerepelt. A szép
tanulmény  végigvezet benniinket
Réakosi Jené hirlapiréi palyajan a
hatvanas évekt6l egészen 1919 maAr-
ciusdig. Az érdekes fordulatokban



478

fazda%pélya kiindulé pontja a régi
esti Napl6 szerkesztosége, hol Ra-
kosi, mint baré Kemény Zsigmond
munkatarsa, el0szor adta jelét hiva-
tottsaganak. Harcos tevékenysége a
Reform ec. lapban folytatédott, de
tartalmi értékével és formai sajat-
sagaival a négy évtizeden at szer-
kesztett Budapesti Hirlap révén ha-
ditotta meg a magyar értelmiség
nagy részét.

Természetesen a konyv Rakosinak
e lap kotelékében kifejtett nagy-
szabasi publicisztikai mitikodését
targyalja legrészletesebben. E kiiz-
delmes, de sikerekben nem sziikol-
kod6 munkassag torténete négy fe-
jezetre oszlik. Az els6 a tamado po-
litika korat mutatja be, mely a Bu-
dapesti Hirlap alapitasatél 1890-ig
tart; a masodik a nemzeti eszmé-
nyek felé torekvés idejét tarja elénk
(1903-ig); a harmadik a cselekvd po-
litika d1tvesztéjében 1912-ig folyta-
tott harcokat ismerteti; a negyedik
pedig Rakosinak a nemzet élet-halal-
harcaban valé hirlapiréi szerepérol
sz6l. Kiilon rész foglalkozik a jeles
publicistanak a miubiralat korébe
tartozo cikkeivel.

A konyvet termékeny szempontok
alkalmazasaval késziilt osszefoglalas
zarja be, melynek tomor fogalma-
zésa biztos vonésokkal emeli ki egy
nagyhatasa kozéleti tevékenység ér-
tékes elemeit, E szerint Eékosi hir-
lapiréi egyénisége egyarant vissza-
tilkrozi az elnyomatas évtizedeinek
idealizmusét, valamint az ujabb po-
litikai, tarsadalmi és gazdasagi vi-
szonyok hatasat. Népszeriiségének
magyarazata, hogy rendelkezett
mindazokkal a lelki adomanyokkal,
melyek a nagy tomegeket sem hagy-
jak kozombosen. Eles itéléereje fo-
kép egy-egy eszmének vagy feltiind
jelenségnek eredeti megvilagitasa-
sdban nyilatkozott. Akit nem tudott
érveivel meggyozni, azt képzeletének
gazdagsagaval hoditotta meg. At-
hato elméjének s mozgékony fanta-
zidjanak alakité nyomai meglatsza-
nak hirlapir6i nyelvén is. Sokat
megengedett maganak, esak az unal-
massagot nem. Volt azonban benne
erkolesi erd és férfias batorsag,
mely hédolatra késztetett. Becses
tartalma egyéniségének az az al-
koté nemzeti politika, mely tollat
kezdettol fogva vezette. Palyaja fon-
tos eredménye a magyar nemzeti

lélek ontudatra keltése. Ily tulajdon-
sagok birtokaban mentette meg Ra-
kosi a nagy magyar idealizmus ko-
ranak nemes hirlapirodalmi hagyo-
manyait.

Ezeket mondja Papp Ferene. ki-
nek megéallapitasai a részletekben
minden szépitgetés nélkiil kisérik
nyomon a Kkortorténeti vonatkoza-
saiban oly érdekes palya kiilonbo6z6
mozzanatait. Munkéja folyaman bi-
zonyara gyakran érezte vallalkozasa
merészségét, de tapintata és megértd
targyilagossdga mindig megtalalta
a helyes utat.

Kar, hogy a sajnalatos nyomdai
viszonyok miatt a kitiné essay nem
kozol néhany jellemz6 idézetet az
értékes megallapitasok szemlélteté-

tetésére. Rakosi sokoldalusagéanak,
eros nemzeti érzésének, felelGsség-
érzetének, mindvégig csodalatos

frisseségének és pompéas stilmiivé-
szetének ily médon valé bemutata-
sara szamos j6 alkalom kinalkozott.
Az tugynevezett nagykozonség sze-
mében, melyre nézve a mult napi-
életre szant sajtotermékei szinte
hozzaférhetetlenek, ez altal a konyv
érdekessége még novekedett volna.
Rakosi hirlapiréi tevékenysége so-
ran kiilonésen szembet{ing a hivata-
saval jaré felel6sségérzet hangsiilyo-
zésa. Kzt koti lelkére ifjabb palya-
tarsainak abban a kis cikkében is,
mely A szabad sajté 50. sziiletésnap-
jan az 6 emelkedett felfogasat is-
merteti az 1jsagirék munkajarél.
Szerinte a szabad 1jsig az egyete-
mes emberiség legelso és leghathato-
sabb jétékony intézménye. De figyel-
mezteti a szabadsajté ujsagirojat,
hogy ,nem az a nagyobb rabsag, mi-
kor lancot csorget valaki a kezén,
ha igazsig van a szivében: nagyobb
rabsag az, mikor aranylanc van a
nyakan és hazugsag a szivében.” Ha-
sonl6 erkolesi oszton vezeti tollat,
mikor véalsagos pillanatokban nem-
zeti sorsunk iranyitéihoz fordul.
Rendkiviil kifejezé stilusa ilyenkor
néha komorabbra fordul s vannak
mondatai, melyekkel mint faklya
vilagit az arnyéktél rémes éjsza-
kaba. ,Ragadja torkon a lelkiisme-
retét, mert borzalom és rettenet az,
ha a lelkiismeret ragadja torkon az
embert!® — ajanlja egyszer valaki-
nek a forradalom idején. Vajha
mindazok igy fognak fel a felelds-
ség kérdését, akiknek résziik van a
kozélet iranyvitasaban! A. B
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Juhasz Gyula: Testamentom. Mint
egy-egy levél, melyet az 0sz lehellete
sodor tova, szallanak Szegedrdl a
magany koltojének versei szerte az
orszaghban, Juhdsz Gyula, aki ne-

edszazaddal ezel6tt a nagyvaradi

olnap koltoivel indult utnak, nem-
sokdra a sajat osvényére tért, s az-
Ota tarstalanul énekli a maga halk,
de a fogékony sziv mélyében vissz-
hangot kelté dalait. Bar még folesen-
diil benniik itt-ott az élet szeretete és
reménye, hangulatuk altalaban esiig-
gedt s az ,elfaradt legény” ujjai a
lemondas esondes siramat esaljak ki

lantjab6l. Az a panasza azonban
igaztalan, hogy ,06t nem latjak";

ogy senki nem érti mar; hisz tiiné
vagyak, hervadé emlékek egyéni ba-
nataba belesir az orszag vigasztalan
allapotanak mindnyajunkkal  ko6zos
fajdalma is; az elrabolt magyar ta-
Jak valamennyiiink vesztesége s a
sziik - hatdrokon beliil vitustancot
jar6, zilalt élet nemesak — Oneki
szegi kedvét, Igen sokan érezziik azt
a fanyarsagot, melyet a vak remény
nem tiintet el.

Ez a lelki faradtsag kiilonben nem
egyszer hervadtta teszi némely ver-
86t, bagyadtta a kép szineit,s6t akar-
hanyszor gondatlannid a kiilsé for-
mat is, holott a kolté elébb konnyt
szerrel jatszott a kifejezés nehézsé-
geivel. Lehet, hogy szandékossag is
van benne; de mikor ,1uj ige forr,
mint részeghen a bor“, s nines ,mas
Eiut“, mikor ,egy vén kordély gya-
Jul“, nines az az érzésiink, hogy a
rim rantotta elé a szot, a fordulatot.
Hangulatronté, mikor a réten bre-
keg szaz bus hegediis — milyen mas
Vorosmarty azonos jelentésti sora a
Két Szomszédvar  el6hangjaban:
»Bis  panaszat az uszOk négylabu
serge zokogta“ —; a kéo nem tiszta,
mikor ,az 6rom sirjdn® iil, mint ,az
arva varju a jegenyén“; szoval né-
hol egy-egy mnem a maga helyén
lévé disszondneia vegyiill a harmé-
nidba; mit mas Jjelenkori kolt6ben
alig tennénk szova, az a kifejezés
finom érzéjében bant. De esak néhol,
mert éppen a koltemény }ehes.har-
moénidja, a forméat teremtd tal:talom
uralma, egy lirai mozzanat teljes ki-
fejezése jellemzi Juhasz koltészetét;
a format pedig finom zeneiség, mint-
ha harfan suhannianak végig ujjai:

®n addig allok dlmom omladékén,
Maganyom dombjin s nézem hallgatag,
Hogy a napéra drnya mint halad.

Rendszerint a jelen kézvetlen él-
ménvei adjdk a lirai anyagot; a
szemléletb6l fakadé hangulat; vala-
mely természeti kép, mely a kolté
lelkében szunnyado kéneket rebbenti
szarnyra. Aztan a tiiné vagyak és
hervadé emlékek gazdag raja, az el-
mulas sejtelme s a masvilagi élet
reménye. Juhész gyakran visszanyul
az Osmagyar mondak Kkinesei kozé,
de nem nyugodt epikumért hanem
a jelen lirai szimb6lumai végett; la-
pozza a Népkoltési Gyiijtemény
regos-koteteit, melyekbdl életre kel
az aranygyerfyaval ragyogd szent
szarvas: a magyarsag régi kedve. Az
irodalom nagyjainak sorsiban érzé-
keny lelke ujraéli saiat koltéi sorsat:
Hii itt a kolté és magvar, ha 6
nem? (Berzsenyi); az KEmber Tra-

kiharsan Cluvia ledér
éneke és osszefonédik a borosserleg-
hez folyamod6 Kepler fejfajés ma-
moraval (Madae Sztregovan);
egyetlen szonettbe sajtolja a pateti-
kus langolasbdél kiabrandult Voros-
martyt: sajat lelkének nagy szarnya-
lasait; Aranynyal a viharok jég- és
véresojébol viszatér az almok falu-
Jaba és fajo zokogassal irja le a ma-
gyar kolto végzetét: ,Magyar va-
gyok, Szegény koltdje - arva, derék
fajtamnak®, de ebben van vigasza is,
mert ez tobb, mint ,vilaghir és vilag-
szerelem®. Egyéaltalaban, Juhész lira-
janak egyik jellemzé vonésa, hogy
ritka muvészette] egynéhiny széba
sirit nagy lelki tavolsagokat, de eb-
b6l nem alkot Berzsenyi- és Voros-
marty-ként siulyos o6dakat, hanem
halk panaszi elégidkat, mint ami-
lyenek egykor Kolesey finom hiiro-
zati lantjarél sohajtottak el. Az 4al-
landé borongas mar majdnem nyo-
masztéva tenné a Testamentom gyiij-
teményét, ha ,az 0Osi, éji pusztak
pasztortiizeinek biztaté vilagaba nem
meriilne szeme, varva az Uj nap vir-
radtat, s ha nem sz6lalna meeo ez a
borii oly tokéletes miivészettel, mint
A fekete Mdridban, A magyar idill-
ben, A magyar télben, a Gyoéndsban,
a Credoban, a Finikéhez intézett szo-
nettekben, melyek egy szovevényes
koltoi lélek egyszerunek és mesterké-
letlennek latszo, de nagyv mélységeket
sejteté  megnyilatkozasai, Juhész
Gyula nem hirdeti magardl - hogy
»sem elédje, sem utédja“ senkinek,
mégis egeészen sajat utjat jard van-
dora a magyar lirdnak. ’

Tolnai Vilmos.



480

Banner Benedek konyvei. (Meh-
med Tahir, Cuzuki Kenzo és masok,
A pokol torndcan.) A szerzd szibé-
riai hadifogsaganak egyes epizdd-
jait dolgozta fel két konyvecskéjé-
ben. Az els6 négy hosszabb vissza-
emlékezést tartalmaz egy orosz koz-
katonarél, egy elokelo torok hadi-
fogoly tarsarél, egy japani féhad-
nagyrél s legy colombéi szingaléz
gyvaloghinté-vivérél. E koré a négy
alak koré ecsoportositja élményeit,
melyek igy nem esnek szét, maés-
részt négy ismerodsét lélekrajzi meg-
figyeléseivel érdekesekké tudja ten-
ni. A Cuzuki Kenzo-rél irt emléke-
zs a legsikeriiltebb s a japani 1é-
lekbe helyenkint élesen vilagit
bele. Mehmed Tahir elbeszélései az
6 kiilonos keleti vilagukrél szintén
érdekesek.

Misik konyve tizenot kisebb visz-
szaemlékezést tartalmaz, melyekben
a fogolytidbor sajatszerii életét ele-
veniti meg el6ttiink, A filharméni-
kus hangversenytdl kezdve a legfi-
nomabb Kuba-kavé-gyéirtasig min-
denfélét végigtapasztalunk a szerz6
iigyes kalauzolasa mellett és sok
eredeti alakkal ismerkediink meg:
az ellensége irant nagylelkii sza-
kaszvezetdvel, a nagyszaju és élel-
mes Bernattal, a megszelidiilt bé-
kési kommunistaval, a voros gene-
ralissa lett dzsentri-fitval s még
sok méssal, mert itt is egy-egy em-
bert tesz elbeszélései kozéppontjava,
nemesak toredékes, naplészerii meg-
ﬁ%ye]éseket jegyez fel. Igy némi
miivészi format tud adni mnekik s
kis rajzokké, életképekké kerekiti
ki Oket.

Két konyve nem ment a dilettan-
tizmustdél (a foloslegesen bébeszédii
utéhang az elsé kotetben, naiv re-
flexi6k itt-ott) és stilusbeli nehéz-
kességektol, de Altalaban érdekes és
kellemes olvasméany.

Szeretnék, hogy — ha esetleg egy
harmadik konyvet is irna szibérai
harmadik konyvet is. irna szibériai
nek osszefiigg6bb és részletesebb
rajza keretében a hadifogoly-lélek
behatébb elemzésével is megprébal-
koznék. Sz. F.

- Regényforditisok. A romantikns
zomanci kalandregény és vele az
exotikum keresése ma elevenen
benne él a nagykozonség atlagos
irodalmi izlésében. Napilapjaink
talnyomérésze ilyen targya regé-

nyekkel kedveskedik olvaséinak s &
konyvalakban megjelent regényfor-
ditasok kozott is nagyszamban ta-
lalunk olyanokra, melyek ennek az
izlésnek igyekeznek megfelelni. Coo-
per vagy May hagyomanya, a Wild-
West vagy a Wild-Nord romanti-
kaja, mely ma mar szinte teljesen
a gyermekszobdk lakéinak irodalmi
érdeklodését koti le, néhany kiil-
foldi ir6 kezében (Jack London,
Curwood és részben Joseph Conrad)
ismét életre kelt és megint széle-
sebb irodalmi jogot igényel magé-
nak. Annal is inkabb, mert ezek az
ir6k miiveikben mindazokat az ered-
ményeket értékesiteni tudjik, ame-
lyeket a kalandregényen kiviili iro-
dalom mar el6ttiik miivészetté for-
malt. A fantaziat 0j teriiletek be-
vonasaval foglalkoztatjak s a puszta
tartalmi érdekességen kiviil mind-
egyik némi pluszt is hoz s éppen ez
a tobblet tud életiiknek kissé huza-
mosabb hangstilyt is adni.

Joseph Conrad, a tavaly elhunyt
angolba ojtott lengyel ir6 konyvei-
nek teljes magyar kiadasit kezdte
meg a Genius konyvkiads. Két ko-
tet mar meg is jelent., Az egyik a
Félvér (ford. Kiss Dezsd), a masik
Az arany nyil (ford. Szinnai Tiva-
dar). Az elsét a harminenyole, a
méasikat a hatvankétéves Conrad
irta. Ez a huszonnégy esztendd
érezhetd kiilonbségként jelentkezik
a két regényben. Az els6hen, mely-
nek kozéppontjiban az Eurdépa és
Azsia kozé szoritott holland keres-
ked6, Almayer 4ll, Conrad iréi sok-
szinfisége inkabb az exotikum hang-
stlyozasiban mutatkozik legjobban.
Az arany nyilban azonban méar sok-
kal mélyebbre as, a milien valéban
csak kornyezet és nem az emberrel
egyiitt é16 valami s érdeklédésiink
afelé a kiilonos lanyalak felé for-
dul, aki ennek a romantikus sze-
relmi torténetnek a hdsndje. Kozos
azonban mindkét regényben az, aho-
gyan Conrad féalakjait latja. A
Félvér Almayeriének és az Arany
nyil Ritajanak élete helyzetiikbol
foly6 tragédia. Almayer becsiiletes
kereskedd lett volna, ki békében él-
hette volna le a maga kis életét, ha
nem keriil két vilag, a kultdra és
a tropikus o6sztonosség kozé. Ereje
nincs a kettoség elviseléséhez s igy
legazolia az a vilag, amelyik pilla-
natnyilag hatalmasabb. Az Arany
nyil nbalakja is két vilag kozott él:
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az egyik sajat énje, az az 6rok ng,
aki — Conrad sajat szavai szering
— ,hat mar azaltal, hogy van®, g
masik vilag egy rékényszqrult al-
are, merev pancél, mely az idé min-
dent mechanizal6 ereje alatt agvon-
szoritja az igazi észt.

Conrad regényei érdekes olvas-
manyok., Rohané iitemben hajszolja
el eléttiink torténeteit, de helyen-
kint nagyon jél meg tudja valasz-
tani azokat a pontokat, ahol egy.
egy pillanatra kiemelheti olvaséjit
a puszta torténetbdl s éreztetheti
vele, hogy nemesak meséket kita-
lalni és elbeszélni tud, hanem gon-
dolkodni és gondolkodtatni ig,
Amellett, hogy fantaziaja igen sok-
rétli, valami jézan Okondémia jel-
lemzi. Konnyen megkockaztatnd gy
ember annak a kimondasat, hogy
nila a lengyel miszticizmus tarsy]
a jézan angol regénytechnikéval,

A mesekitaldlds merészsége tette
jellegzetessé H. G. Wells regényeit
is. Méar hozz4 vagyunk szokva,
hogy Wells feliil idogépiére, magg
mellé iilteti olvaséjat, hogy meg.
mutassa neki azt a vilagot, mely
nines, sohasem volt s nem is legy
masutt, csak Wells képzeletében,
A technikai fejlédés altal megjavi.
tott vilag, ez az 6 idedlja s opti-
misztikus imadattal esiigg ezen g
iovén, mely a valé és az eszmény
kozti tavolsagot a semmire redy-
kalja. Az dlom c. regényében (forq.
Kiss Dezs6) ennek az abszolut te]-
iesiilésnek a dobogdijarél mond ité.
letet. a habord el6tti és alatti ange]
tarsadalomrél. Igen éles és szelle-
mes mecfigyelé s a kizelmult vagy
a ma élete minden megnyilvanulig.
ban szeme elé keriil. de ezen a fi.
gyelmen annyira rajta van a néey.
ezredik évbdl visszanézbé ember fi.
lénye, hogy a ma nem lesz mag,
esak sok egyszerii. de megoldatlanp
matematikai képlet Osszeséze. Csak
negativ kritikdt kapunk a marél g
emellett az a néhény felesillang
pont. melyet Wells a iov6bdl felénk
villant. nem elég hatarozott ahhogz,
}_10;!]_:' ebben a jévében hinni is tud-
Junk,

Paul Géraldy nevét a magyar ki-
zonség mar megtanulta. Verseinek
olyan tolmécsol6ja akadt, mint
Kosztolanyi Dezs6, dramait elisme-

réssel fogadta a kritika s a szinhéaz-
latogaték is alairtak ezt a véle-
ményt. Szeretni e. dramajaval egy
kotetben megjelent ennek kis re-
gény formajaban megirt el6torté-
nete is. A regény és a drama egyiitt
adja a szerelemnek az ir6 lelkében
egységes élményli miivészi kifeje-
7z6sét. Ez a regény-el6jaték tehat
teljessé tevése a drama probléma-
janak s Géraldy itt szindarabja két
férfi kozt 4116 néiének megfelelen
a két né kozott imbolygd férfi lel-
két allitja elénk. Dramaibd6l jél is-
mert komolysidga és finom vonal-
kezelése itt is érvényesiil. 5

Varsagh Janos két. nalunk ke-
véssé ismert kiilfoldi rezényiré mfi-
vének leforditasara vallalkozott. P.
Nansennek mar megjelent két-héa-
rom regénye szazadunk elején, igy
a Mdria, a szerelem Konyve cimfi
is, mely most a Menthe testvérek-
kel egyiitt #j forditdsban keriilt a
magyar olvasék elé. Két, ecyméstol
nagyon is eliité természetii regény
jutott igy egy kotetbe s alig akarja
az ember elhinni, hogy a Menthe
testvérel élesen jellemzd, szinte e-
leplezé latasi iréja azonos lehet a
masik regény imponal4 erejfi lirai-
sdganak tulajdonosaval.

A masik Varsagh-forditasban a
. Heimatkunst“ egyik iréjaval. I, €.
Herrel ismerkediink meg. Tudoma-
sunk szerint még nem jelent meg
regénye magyar nyelven. A ladin
Svéaje romantikaja lép elénk 4 ha-
vasok ura c. regénye lapjain. Tulaj-
donképen nem is egy ember a re-
gény f6alakja, hanem ecy elhanya-
golt kis nép, néhany jelentéktelen
falu, mely oOnerejének tudatara éb-
redve liiktet6 életet wvaréazsol a le-
gendéas, de hidegen ecsillogé havasok
kozé. Bz az atalakulas azonban kiiz-
delmet jelent a mult és a legendak
ellen, melyek éppen azokra nehe-
zednek tragikus sillyal, akik ennek
az 1j életnek leghivatottabb har-
cosai lehetnének. Paltram Markus
és Premont Cilgia lemondésokkal
teljes szerelme igy szovidik bele
egy kiesiny népnek az életért foly-
tatott hareaba. Ennek a két mozza-
natnak a torténetben valé ossze-
kapesoldsa azonban nem mindig
szerencsés s néha esak kiilsfsége-
ken nyugszik. Kerecsényi Dezsé.



482

- Az erdélyi magyar irodalom
multja és jovdje. (Kristéf Gyorgy
konyve.)

e.

Az ‘elszakitott Kolozsvar egyete-
mének magyar irodalomtanara e
konyvével tudominyos téren is iga-
zolni latszik az erdélyi twjabb szép-
prézai torekvésekre vonatkozé meg-
allapitasat, mely szerint a Kiraly-
hagéon tal ,a szellemi felelosségér-
zettel parosult komolysag nétton-
novekedik®. Husz év alatt irt kisebb-
nagyobb tanulminyai egy részének
e gyiijteménye j6 képet nyujt ér-
deklédése korérol, szakiranya tajé-
kozottsagarél, a jelenségek okait
kutaté s elemz6 hajlamardl és tudds
hivatasszeretetre vallé emelkedett
felfogasarél. Tinédival, Balassaval,
az els6 Erdélyi Muzeummal, Petofi
68 Wesselényi egybevetésével, a ma-
gyar tudoményos térsasigok torté-
netével, a magyar mitolégia klasz-
szikus eposzainkbeli szerepével fog-
la}kozé dolgozatain kiviil harom-
harom sz6l valamely kapesolatban
Bethlen Gaborrél és Baresay Abra-
hamrél, ketté pedig baré Kemény
stg;mox}drél. A t6bbi nyole eikk az
9rdelyre§zi napjainkbeli szellemi
élet korébe vago kritikai vagy is-
mertetésszeri fejtegetést kozol. Az
irodalomtorténeti targya dolgozatok
ismeretesek ugyan mar tudomanyos
folybiratainkbol, ahol el6szor meg-
Jelentek, egybegyiijtésiik azonban
nem volt folosleges, mert szempont-
Jaiknél, vagy adatkozlésiiknél fogva
kés6bb is érdekelni fogjak a kuta-

t, kire nézve ily médon konnyeb-
ben hozzaférhetékké valtak.

Az erdélyrészi teriilet mai szép-
irodalmat értékelé cikkek (Novella-
és regényirodalmunk; A magyar
lira mai f6éképvisel6i Roméniaban)
megbizhaté tajékoztatassal szolgal-
nak arrél a buzgésigrél, mellyel az
ujabb nemzedék koltészetiink hagyo-
manyait a viszonyok szerint apolni
és tovabbfejleszteni igyekszik. Kris-
tof elvi allaspontjat illetéleg a
konyv elején és végén olvashato ta-
nulmany figyelemremélté. Amabban
Az erdélyi magyar irodalom multja
és jovéje cimen azt ajanlja, hogy a
Roméniahoz csatolt teriileten 1évé
Osszes magyar miivelodési intézmé-
nyek vezetdségei allapitsanak meg
az ott laké magyarsiag szaméara egy-
séges magyar kozmiivelodési pro-
grammot. Kzt annal fontosabbnak
tartja, mert a torténelem tanulsiaga

alapjan meg van gy6zédve arrél,
hogy politikailag elszakitott testve-
reink igy, mint Roménia allampol-
garai is megmaradhatnak magya-
roknak. A kiilon erdélyi magyar iro-
dalom szerinte képtelenség. ,Az er-
délyiség - esak a miivészet sikjara
folemelve jelent irodalmi értéket.”
Voltak erdelyi irdk, de ezek az egy-
séges magyar kultira kozkineséiil
termelték s ontotték miivészi for-
maba lelki tartalmukat. E megalla-
pitds egyuttal a jovo irodalmi élet
iranyat is megszabja. ,Folytatnia
kell és tovabb kell fejlesztenie a
mult nemes és konzervalé hagyo-
manyait.., Miivészi és magyar! —
ez az erdélyi irodalom hagyomanya,
ezt kell folytatnia!®

Masik iddszerit és szintén meg-
gyoz6 erejii fejtegetése A4 romdniai
magyar szellemi élet néhdany problé- .
madajat vilagitja meg. Ebben elébb a
veszteségeket hangoztatva, ramutat
arra, hogy a nagy katasztr6fat ko-
vetd idokben mily derekas munkat
végzett a sajté. Majd a tudoméanyos
feladatokra térve, a roméaniai ma-
gyarsag legfontosabb teenddjéiil azt
jeloli ki, hogy a foldnek, melyen
laknak, s fajuknak, melynek tagjai,
jelen helyzetét és multjat tegyék
vizsgalat targyava; még pedig nem-
esak oOnmagaban, hanem a veliik
egyiitt 616 népekhez valbé viszonyéa-
ban is. Ezzel kapesolatban j6 gya-
korlati tanidesokkal is szolgal a to-
vabbiakra nézve. ,A nem honismer-
teté6 tudomanyok™ miivelése tekin-
tetében a rendelkezésre 4all6 erok
hianya miatt — szerényebb munka-
koriill — a tervszerlien gyiijtott is-
meretek okos felhasznalasit ajanlja
s az esetleges 6nallé kisérletek nyil-
vanossagra hozasanak partolasat. Az
idetartoz6 munkalatok eredményes-
ségét tgy latnad leginkabb biztosi-
tottnak, ha a dolgot — mint kézponti
tudoméanyos szervn — az Erdélyi
Mizeum-Egyesiilet venné kezébe.
A szépirodalom egységes iranyita-
sara viszont az Erdélyi Irodalmi
Tarsasiagot tartja legalkalmasabb-
nak. Végiil, hogy az egyiivétartozas-
bél taplalkozé kozmfiivel6dési ontu-
datossag még jobban kidomborod-
jék, azt ajanlja, hogy bizonyos vo-
natkozasban az eddigi .,_erdélyi" ’he-
lyett, ennél kifejezobb jelzé kisére-
tében ,roméniai magyar® ireda-
lomrol beszéljiink és irjunk. '

Az egészében komoly illetékesség-
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16l tanuskodé kényv az itt érintet-
teken kiviill még szamos, gy tudo-
manyos, mint kiilonleges érdekii
megallapitast s észrevételt tartal-
maz, melyeket az olvasé tobb irany-
ban is okulassal vehet tudomasul.
Megjegyzései — mint lattuk — tobb
helyt a valtozott viszonyokkal fiigg-
nek ossze; ezek gyakorlati értékének
mérlegelésére az érdekeltek hivatot-
tak. V. M.

Lelki megujhodas. (Voluntarisz-
tikus-idealizmust hirdeté pedagégia
néhany alapvonala. Irta dr. Frank
Antal) Ez az izléses kiallitasban
megjelent koétet nagyon aijanlhaté
sziilok s minden fajtaji nevel6k ol-
vasméanyaul. Erdekes megfigyelések
68 megszivlelendé figyelmeztetések
foglaltatnak benne. Feltétlen elis-
merést és csatlakoziast érdemel azon
vezéreszméje, hogy az értelem egy-
oldali kifejlesztésével szemben tira
az egész emberre tekinté nevelést
kell elényben részesiteniink. Joggal
hozza a szerzd oszefiiggésbe korunk
materialista és utilitarisztikus szel-
lemét a tilhajtott értelemfejlesztés-
sel, es“l;glyesen latja, hogy orsza-
kileg megiujhodott emberanyagra
van sziikség, melyet pedig csak a
gondos nevelés szolgaltathat. A ne-
velonek, sziilének, taniténak, tanar-

nak elsésorban kellene ehhez a belso
megujhodashoz atkiizdenie magat.
Ez pedig csak fanatikus hit meg lel-
kesedés birtokaban fog sikeriilni. A
szerz6 ezzel csaknem f6los mértékben
bir. Targyanak igaz szeretete az, ami
ezt a konyvét is értékessé teszi.

Ugyanitt gyokereznek azonban
hibai is. Ez a konyv tulajdonkép
propaganda-irds s igy sziikségkép
egyoldali. A fentebb kiemelt lelke-
sedés meg ez a, propagandisztikus cél
sokszor tévitra viszik az irét nyel-
vileg éppugy, mint targyilag. Van-
nak itt mondatok, hasonlatok, pél-
dak, egész lapra terjedé gondolat-
flizések, amelyek targyilagosabb szel-
lemmel nem j6l férnének meg. A
hév itt-ott tigy elragadja a szerzot,
hogy csak a csillogast latja s attol
vezetteti magat az értelem s foként
a tomorség, magvassag rovasara.

Ez a konyv majdnem talaléan jel-
lemezheté ezzel a szokatlan sz6-
osszetétellel: pedagoégia-politika. Az
6vatos, gondos tudomanytél igy
sziikségkép tavolodik. Napjainkban
azonban taldan tényleg inkabb a hare
kell, semmint a tiszta tudomény s
ezért van jogosultsaga az ilyen mii-
nek, amely pedig nem egészen alkal-
matlan azon régi, hirhedt balvéle-
mény tjolagos feltimasztisara, hogy
.a pedagdégia nem tudomany®.



Zenei szemle.

Az elmilt hénapban jelentOs zenei
esemény nem volt. Hangversenyekre
alig lehetett kozonséget fogni s ze-
nés szinhazaink is nagyon érzik
gazdasagi helyzetiink altalanos rosz-
szabbodasat. A kiilfoldi nagysagok
koziil Helge Lindberg, Battistini,
Burmester és Titta Ruffo jart itt;
mig a mieink kozil Barték Béla
zongora- és Koddly Zoltdn szerzéi
estie, Durigé Ilona, Véghelyiné
Dedky Fléra és Biscara Betta hang-
versenye, valamint Németh Mdria
vendégszereplése emelkedett ki az
események sorabél,

Az Operahazban tigynevezett ,nagy
esték® voltak. A vilaghiri barito-
nista, Titta Ruffo, vendégszerepelt.
A nagyszerti miivész: a bariton
Caruséja. Tizévi amerikai szereplés
utdn most jott vissza Eurépaba.
Toébbszor jart nalunk. Legutébb
tizenkét évvel ezelétt. A Népopera-
ban és Operahdzunkban ragyogé
diadalokat aratott.

Az évek ereje alig hagyott nyo-
mot kiilsején. Mozgékony, ' fiirge,
fiatalos ma is. Hangjanak frisse-
ségét, erejét és  hajlékonysagat
esodaltuk, Bdmulatramélté  mes-
tere a tokéletes énekbeszédnek. Eb-
ben egyediilvalé! Biztos, félényes,
nagyszerii szinész. Olyan kivald,
hogy ha elvesztené a hangjat, akkor
is biiszkesége lenne barmelyik dra-
mai szinpadnak.

Pisaban sziiletett, ahol fiatal ko-
raban vasesztergélyos volt s az iillé
mellett sokat énekelgetett. Rend-
szeres énekmestere sohasem volt, a
baratai, tgyszélvan az egész olasz
nemzet tanitotta a szabalyosabb
éneklésre. Mikor ez mar valahogy
ment, kis staggionekkal jarta be
Olaszorszagot. Huszonkét évvel ez-
elott lépett elfszor szinpadra a
rémai Constanzi-szinhézban, ahol a
Tannhéduser hirnék szerepét éne-
kelte, minden nevezetesebb ered-
mény nélkiil. Donté sikerét kiilfol-

don, a lisszaboni St. Carlos-szinhaz-
ban, Hamlet szerepében aratta. Ett6l
kezdve még habora elétt hejarta az
egész vilagot. Dieséség, babér és
pénz jelezte minden tutjat. A habo-
ris évek alatt a newyorki Metro-
politan operahdzban miikodott, maid
sorra jarta a vilig nagy zenei met-
ropolisait. Most is miivészi koértiton
van s ha elfirad, Réméaban a Pin-
cién levd villijaban pihen.

Nekiink most hidrom legjobb sze-
repét. a ,Szevillai borbély“ Figaré-
jat, Hamletet és Rigolett6t jatszotta
el. Legmiivészibb, gy is mondhat-
juk: legtokéletesebb a Figaréija volt.
Thltengd temperamentumat itt sza-
badjara ereszthette s olasz mozgé-
konysagiat nem kellett korlatoznia.
Mig a Rigolettéban és féként a
Hamlethen komédiids szokisai néha
stilustalansdgha sodortik, a .Sze-
villai borbély“ vieces, mékazé Figa-
r6jahoz, az opera buffa-hoz éppen
ezek illettek. Minden mozdulatiabdl,
minden  hanejab6l kedély Aaradt.
Mélté volt Rossini zsenidlisan sz6-
kell6 melédidihoz ez a figura. Az
elbadas eléggé harmdnikus volt, a
Rigoletto szintén, de a Hamletbem
olyan tempébbeli eltérések zavartak
a szinpad és a zenekar Ossziatékat.
amilyenre az Operahadzbhan nem volt
példa. Jobb, ha nem részletezziik.

Még egy vendégszereplés tarki-
totta Operahazunk jatékrendjét. G.
Németh Mdria, akit tavaly a bécsi
operahéz  elszerzbdtetett  téliink,
Szulamitot (Saba kiralyndje), Leo-
nérat (Trubadur), Aidat és Amaliat
(Az alarcosbal) énekelte. A sajté-
beli sikerét még mindig nem érte
el a mifivésznd, de a jatéka, gyo-
nyorii hanganyaga és énektudasa
kultaraltabb lett. Nagy szépségek
kineseshdnyéja ez a torok. Legfelso
ot-hat hangjanal tokéletesebbet hia-
ba keresnénk, Egy-egy frazist eso-
dalatraméltéan rajzol elénk s aztan
a hangja elernyed és a kizépfek-
véshen ragyogé fényébdl és atiité
erejébdl rendszerint veszit. Kozép-
hangjai tavaly 6ta fejlédtek s igy
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skalajanak kiegyenlitettsége remél-
het6. Operahazi kozonségiink meleg
szeretettel fogadta kedvelt énekes-
ndjét.

L

A hangversenyezok sorabél szive-
sen emeliink ki hdrom magyar mi-
vésznét: Biscara Bettdt, Véghelyiné
Dedky Flordt és K. Durigé Ilondt.

Biscara Betta Maleczky Bianca
igen tehetséges tanitvanya. Széles
skalaja, csengé, fényes koloratir-
szopranja_ bravurosan oldotta meg
mind a dal-, mind az 4ariaéneklés
legnehezebb feladatait. Miivészete
828p jovore hivatott.

Véghelyiné Dedky Fléra zongora-
mivésznoink diszes soranak az élén
all. Az utols6 néhany év alatt ke-
riilt erre a helyre. A kiilfold is el-
ismeréssel adbzik miivészetének,
Finnorszag, Németorszag, Bées
évente  elhalmozza dicséretekkel,
vugyhogy azok kozé a vilagjard
muvészeink kozé keriilt, akik gar-
madaval hozzak haza szegény, meg-
tépdesett orsziguknak a babért.
Mostani hangversenyén (a Vigadé-
ban, marcius 20.) hatalmas miuvészi
munkéaval allt elénk, Liszt mindkét
rongoraversenyét (A-dur, Esz-dur)
68 magyar abrandjat adta el6 zene-
kari kisérettel. Ismét igazolta, hogy
a legkival6bb Liszt-jatékosok koziil
valé. Virtuéz és miivész egy sze-
mélyben, ami a Liszt-6puszokra
predesztinil. Kissé hiivos, de azért
gondos, aki mindig érdekel. A ma-
gyar abrandot sajat atiratiban és
kadenciidjaval mutatta be. A ka-
-dencia (szokasos és bevett enged-
mény a mivészek szidmara) emelte
.a mivet, — de az atirast nem helye-
seljiik. Az ilyen jelentdés 6puszokat
hagyjuk meg olyanoknak, amilye-
neknek azt nagy koltojiik elgon-
dolta.

K. Durigé Ilona kamaraénekes-
nénk régen nem jart nalunk. Ki-
forrott, nagyvonald, nemes eléadé-
‘milvészetében rég nem gyonyorksd-
hettiink. Annal jobban esett tisz
tult, stilusos daléneklését élvezniink.

la is a vilig legelsé miivésznéi
kozott 4ll, pedig alt szinezetli mezzo-
szopranja egy kis mellékzongét ka-
pott s a magassiga elveszett. De
aki ilyen abszolut stiliszta, aki igy
tud el6adni, azt nemzedékek mésol-
hatjak. Papp Viktor.

Szinhazi szemle.

Schopflin Aladarnak a Kamara-
szinhaz szinpadan bemutatott da-
rabja, a Vége a szép nydrnak, némi
tartalmi rokonsagot mutat a Vig-
szinhazban nemrégiben eldadott
Déiibdbbal. A kettének egymas
mellé allitdsa okvetleniil Schopflin
malmara hajtja a  vizet. Mek-
kora kiilonbség, ha a magyar élet-
ben egyaltalaban nem otthonos
szerz6 probal vidéki hangulatot és
karaktereket bemutatni, vagy hogy-
ha a magyar talajban gyokerezd ird
nytil hozzd ugyane témakorhoz!
Amabbdé] torz és nevetséges alkotas
szarmazik, emennek van levegdje és
igazsiga. De Schopflin javara még
egyéb kiilonbség is adddik. Vajda
Erné karakterabrazolasaban és a
maga meséjének vezetésében izlés-
telen és hazug mddon durva,
Schopflin dig tartézkodéan és
miivészien finom,

A Vége a szép nydrnak halk epi-
z6dja egy asszony életének, kit az
ura elhanyagol. Ez asszony el6tt
egy pillanatra fellobog egy 1) sze-
relem lehetésége, az egész azonban
ecsak futé Aabrand marad, a né
visszatér férjéhez, érzi, hogy nem
tudnd mas életmegoldds boldogi-
tani, s érzi azt is, hogy szaméara a
szép nyar mar ugyis kezd vége felé
hajolni.

Sajnaljuk, hogy ezt a finom lelki
torténést az ir6 olyan gyenge szin-
pad-tudassal alkotta meg. Az elin-
ditas nagyon is sablonos, s a jele-
netek vezetése néha igen is bagyadt
és vontatott. A karakterek sem mu-
tatnak kiilonosebb eredetiséget: jol
koriillvonalazottak, de a legtobbjiik
régi irodalmi kliséknek t1jranyo-
masa. Altalaban érthetetlen, hogy
Schopflin Aladar, aki annyi évet
toltott a nyugati irodalmak diffe-
rencialt levegdjében, meg tudta
6rizni a maga ir6i abrazolémédjat
ennyire naivnak és technikajat eny-
nyire primitivnek.

Az elbadas kozéppontjaban Tas-
nady Ilona all, aki olyan finom, mint
mindig, de annyira egyhangi, mint
még soha. Gal Gyula evangélikus
lelkésze kedves és joizii, de a harma-
dik felvonas hosszu nagy-jelenetét 6
sem tudja megmenteni az unalmas-
sagtol. Az egész el6adéasban legjobb
Abonyi Géza, a fiata]l teolégus sze-
repében. Kz az alakitasa is abba a
karakteresoportba valé, amelynek
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megjatszasara valé hivatottsagat
mar a Barrie-vigjatékban is lattuk:
a jolelkii félszeg fiatalemberek tipu-
saba. Jellemz6 Abonyi véaltozatos
alakité6 miivészetére, hogy e szere-
pében e tipusnak 1j variansat tudta
bemutatni. A francia nevelénét igen
iigyesen jatszotta Beleznay Margit:
a Nemzeti Szinhaz 4j tagjai koziil
6 az egyetlen, akinek szerzodtetése
szerencsés volt. Harasztos az ispan
szerepében egészen lehetetlen be-

nyoméast tett.
R

A Nemzeti Szinhaz uj foszereplo-
vel mutatta be Moliere Tartuffe-jét.
A képmutatiasnak vildghires példa-
nyat ezuttal eldszor jatszotta Odry
Arpad. E gondolkoz6 szinésziink
minden szerepét beliilr6l épiti ki és
formalja logikusan &sszhangzatos
egésszé. Tartuffe jellemének alap-
vonasaul valami durva hevességet
Jjatszott meg, melyet azonban a kép-
mutatias szoros fegyelme allanddan
fékentart. Egy-egy oOnkényteleniil
hevesebbre lobbané szava elarulja.
hogy mekkora -onuralméba keriil
igazi temperamentumat kordéaba-
szoritani. Mar beszédje is jellemzd:
Odryt megszoktuk a gyorsiitemii, a
smva}(on villimgyorsan atsuhand, a
legsmgﬁletesebb tempéra képes be-
szédmiivésznek tartani. Itt azonban
a szavakat éles tagolassal, valami
eroszakolt megfontolassal ejti, min-
dq_n. sz6 mnehézkesen, keményen és
ku}(_ip szélam-egységként buggyan ki-
szajab6l, mintegy jelezve. hogy en-
nek a magéit orokosen fegyelembe
tor6 embernek még beszédje is
kényszeritetten tudatos. Bz az on-
magaval valé viaskodds il ki
mozdulataira is. Mikor Elmire-
rel a mnegyedik felvonashan ma-
gara marad, s kitekint, hogy nem
lesi-e 6ket valaki: ahogy az ajtéhoz
settenkedik és kinyitja, az maga az
Ovatossag; ahogyan kifelé széttekint
és ahogyan az ajtét beesapja, az
xr’lé,r a kilobbané szenvedély heves-
sége. Mozgas tekintetében egyéb-
ként is e jelenetben olyat merészel,
ami kellé lélektani megalapozis nél-
kiil kinosan félszeg hatdsti lenne.
Amikor az ajtétél Elmire mellé
visszajon, s ez, hogy hallgatézé urat
kijézanitsa, szerelmi batoritast ad
neki, — Odry Tartuffe-je a gyani
és szenvedély kozotti habozas kife-
jezéséiil egy igen kényszeredett al-
last vesz fel: testét derékban élesen

megtori, ugyhogy dereka és valla
messzebb esik Elmire-t6l, mint la-
bai. Mintha labaival maéar futni
akarna, hogy a kinalkozj szerelmet
learassa, de gyanakodd értelme meg
ugyanakkor visszahuzna. Ez a fél-
szog allas igen jol jellemezte ennek
a magat allandéan fékbetoré em-
bernek e perchen atélt lelki tusajat.
Ha Odry jatékanak e féjellem-
vonasan kiviil még megemlitjiik,
hogy kiilséségekben sok papos vo-
nassal ruhazta fel alakjat, akkor
koriilbeliil benyoméast adtunk fel-
fogasarol.

A vigjaték masik foszereplojét,
Orgont, Gal Gyula, Odrynak szi-
nészi abrazolasban tokéletes ellen-
téte jatszotta. Mig amaz beliilrél ki-
felé dolgozik, addig ennek alakitésa
mindig kiils6séges. Igaz. hogy mes-
terségtudiasa impondlé és kétségte-
len, hogy palettijan sok szin van,
de jatékanak dekorativ aprésagai
legtobbszor elnyomjak a belsét. Ttt
is sok mulatsigos megnyilatkozéisa
volt, de szeretn6k mér egyszer Or-
gont is mélyebb Aatélésti szinésztol
latni.

Valére-nek nem nagv szerepét
Abonyi Géza jatszotta. Ebben a sze-
repben is tudott eredeti lenni. Kiilo-
nos és érdekes médon szerepébe va-
lami gyerekes lagysagot, valami, a
szerelmi dacot attordé pityergds vo-
nast vitt. Milyen kémikus volt, hogy
amikor Marianne-nal veszekszik, ép-
pen akkor pityerdiil el, amikor fér-
fiassdgat emlegeti.

Dorine-nak, a kedvesen konfidens
szobalanynak szerepébdl Ligeti Ju-
liska esak a kedvességet jatszotta
meg, a tlizrélpattant szemtelenség-
gel adés maradt. Somogyi Erzsi
mint Marianne igen béjos jelenség.
de amikor a negyedik felvonésban
atyja ldbai elé borul és koénydrog.
hogy ne adja Tartuffe-hoz, fg.ltunoen
erétlen volt. Elmire-t Aczél Tlona
diszkrétiil adta, s Vizvari Mgnska
mint Pernelle-né igen életszerii volt.
Damis szerepében Onody jomozgéasit
és értelmes szinésznek mutatkozott,
de posze beszéde miatt aligha le-
hetne nagyobb szerepben elviselni.

A rendezés iigyes, de a mésodik
felvonasban Orgon, Dorine és Ma-
rianne jelenetét a sok .0otlet” kissé
vontatottd teszi; pergébb iitem kel-
lene ide. Ivanfinak fahangid és nem
is minden helyen intelligens fordi-
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tasa helyett ‘gondoskodhatnék a
Nemzeti Szinhaz jobb atiiltetésrol is.
-

A Vigszinhaz egy eleddig nalunk
ismeretlen angol irét mutatott be:
John Galsworthyt, az Ablakok szer-
z6jét. B darab a filozofalé vigjaté-
kok fajtajabél vald, és jellemzden
mutatja be a hébortd utani ember-
nek idedk és elvek kozott hanykaédo,
tétova lelkét. E tétovasiag azonban,
sajnos, a darabnak f6 mondanivalé-
jat is elhomalyositja. Az Ablakok
cim is valami szimbo6lumfélére utal,
de ez a_ szimbélum tobbféleképen
érfhetd. Vajjon azt akarja-e a szerzo
mondani, hogy mindenkinek meg
kell talalni azt a rést — ablakot! —,
amelyen keresztiil az életet a maga
homalycsitatlan valésagiaban szem-
lélheti, vagy pedig azt-e, hogy min-
denkinek a lelkében nyilik egy rés
— ablak! —, melyen at az élet leve-
gbje hozzaja behatol? Ezt a homalyt
az ir6 a maga raisonneurjével, az
oreg ablaktisztogatéval, harom fel-
vonason keresztiill sem tudja atlat-
8z0va mosatni.

Ez a zavarossag azonban nem
akadalya annak, hogy egy esomé
érdekesen meglatott és iigyes kézzel
megrajzolt alakban ne gyonyorkod-
jink, s egy-két igazdn mulatsigos
jelenetben ne legyen résziink. A da-
rab nyugtalan, de azért hatésa nem
marad puszta kiilséség.

A Vigszinhaz szinészei kétségki-
viil igen j6 szinészek. de az angol
levegOnek éreztetésével teljesen ads-
sok maradtak. A f6 n6i szerepléroél,
Darvas Lilirély f1jra szomortan
konstataltuk, hogy ez a kival6 tehet-
ség mennyire modorossa fajul. Sze-
rémy az ablakmosogaté szerepében
kitiind Aabrazolémiivésznek mutat-
kozik, de a szinhaz részérdl mégis
merészség volt ezt a szimbélumhor-
dozé alakot egy epizddista szinészre
bizni. 2

Nem fejezhetjiik be szemlénket a
kegyelet és megemlékezés szava nél-
kill. A Vigszinhdz gardéjanak egyik
jeles tagja, Tanay Frigyes, meghalt.
Betegsége miatt a legutébbi években
mar ritkédn lépett fel, de a magyar
szinhézjar6 kozonség bizonyosan
nem felejtette még el legkitiinébb
alakitasait: a Didkélet hercegét, a
Szentberndti bardtok fiatal papno-
vendékét és a Takarodé hadnagyét.

Kiilséleg elegans, finom jelenség:
volt, és ugyanez a finomsag jelle-
mezte abrazoléméodjat is. Sohasem
dolgozott hangos eszkozokkel: halk
és diszkrét volt, s esak egy-egy
finom gesztussal, arcanak egy-egy
alig rebbené mozdulataval jellem-
zett. E mellett volt benne valami
lagy érzelmesség: igen szeretett
meghatédni és meghatni. Néha-néha
mar majdnem az érzelgésség hatéa-
rat érintette, de jo izlése azért itt
is mértéket tartatott wvele. Utolsd
szerepei koziil legkedvesebb volt A4z
els6 csengetés eimii francia vigja-
tékban. Egy kedves péarizsi vilagfit
adott, egy negyvenes forma legény-
embert, akihez véaratlanul betelep-
szik és hoénapokig néla marad vi-
déki rokonsaga. O, a nagybaesi, bele-
szeret unokaodcesének feleségébe.
Mar éppen meg akarja szoktetni,
utrakészen 4all eléje, amikor fordu-
lat 4ll be: rajon, hogy nines joga
oeesének csaladi életét szétdilnia és
arra, hogy mar kezd oregedni. Faj-
dalmas buestja a fiatalsagtoél és a
kalandéveitél egy finom gesztusban
fejezo6dott ki: lassan. mélabusan
kezdte lehtizni kesztytijét. Még ele-
venen beszél, még arcan at-atfut a
mosoly, de a kesztyli egyre lejjebh
keriil a kezérél, egyre bizonyosabba
lesz, hogy maradnia kell, hogy le
kell mondania.

... Most maga a miivész biuesizott
el toliink, megszdlalt neki az utolsd
csengetés, s elment a hajdani nagy
magyar szinészek mellé az ,4lmot
Jjatszani®, Galamb Sdndor.

Mihadlyfi Karoly. Ez érdemes mii-
vész félszdzados szinészi és negyven-
otéves tagsigi jubileumanak meg-
iilésével Nemzeti Szinhizunk egy-
uttal a maga multjdnak emlékét is
iinnepelte. szinh4az fennallasa
nyolevannyole évébol Mihalyfi felé-
nél tobbet toltott ez intézménynek
nemesak kotelékében, hanem 1gy-
sz6lvan 4allandéan szinpadan, s ott
is az elsé sorban. Képességeit im-
mar a hetedik igazgaté foglalkoz-
tatja, s a jeles miivész ma is a leg-
tobbet foglalkoztatott tagok egyike.
Valtozatos feladatait péaratlan ko-
telességérzettel, teljes odaadéssal és
érett tudassal szolgilja, kedvelt
Hamletjének paranesa szerint .a.
természet szerénységét® At nem
hdgva a legnagyobb szerepekben
sem, viszont a legkisebbekben is
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feltarva a természet bels6 gazdag-
sagat. Paulay férfigardajabol utol-
s6ul miitkédik szinpadunkon, s dere-
kasan bizonyitja a miivészi igazsag-
nak korok és izlések valtozasatol
fiiggetlen hatderejét.

Palyakezdése a hetvenes évek ko-
zepére esik. Autodidakta volt, ,fel-
csapott” szinész, mint palyaja ma-
gyar uttoroi. Sziillévarosiaban, Ara-
don, egy vandorlé opera-staggione
kérusaban nyerte szinpadi avatasat.
Ot év alatt megfordult a délvidék s
Erdély valamennyi szini allomasan.
Szalontan Szabé Antal (utébb a
Népszinhaz hires Gonosz Pistaja)
tarsulatanidl még népszinmi- és
operetténekesi sikereket arat, de
mar Nagykarolyban Hubaynél ked-
velt ,siheder® és primo amoroso.
Oroshéazan, majd Temesvarott egy-
egy lelkes partfogét hédit két iro-
dalomtorténetileg is emlékezetes
egyhazi férfit személyében: amott
az evangélikus lelkészt, Gyéry Vil-
most, emitt egy fiatal katholikus
paptanart, Csiky Gergelyt. De pa-
lyaja alakuldsira ezek tamogatasa-
nal is dontébb hatasa volt Prielle
Kornélia jéindulatanak, ki szegedi
vendégjatéka alkalmaval lett figyel-
messé az ifju miivész tehetségére s
nyomban prébafellépésre ajanlotta
6t Paulaynak, ki azidétt kezdte volt
meg egyiittese felfrissitését, jorészt
a nagymulti kolozsvari szinhaz
személyzetébol.

Meghiviasa mar Mihalyfit is e tar-
sulat kotelékében talalta (1879 6szén).
A vendég bemutatkozasa szeptem-
ber 22-én tortént meg Banville ro-
mantikus jatékaban, a Gringoire-
ban, s a kozonség tiinteté melegség-
gel, a sajté pedig szokatlanul egy-
hangt elismeréssel fogadta azt.
Jokai lapja. a Hon, habozas nélkiil
szerzodtetését kivanja, a tekintélyes
Févdrosi Lapok kritikusa kiemeli
nemes beszédét, kifejezé arcjatékat
s rokonszenves egyéniségét: ,,Van
kedélye, szeretetreméliésaga, s van
izlése is.“ Majdnem azonos szavak-
kal irja a Magyarorszdgban Abra-
nyi Emil: ,Van hangja, van szive,
van értelme; izlését kiilonosen hang-
silyozzuk®, — s szinte 6dai lelkese-
déssel végzi: ,Ez valédi miivész!®

Utols6 vidéki évadat Aradon tol-
totte Mihalyfi, s onnan 1880 tava-
szan — immar szerzédott tagul’ —
végkép a févarosba keriilt. Itt rész-

ben a betegeskedé6 Halmi, részben
a hosi szerepekre akkortajt attért
Nagy Imre orokében helyezkedett
el. A klasszikus miisorb6l, mindenek-
elott Shakespeare-bol egyelére az
abrandos szerelmeseket, lirai herce-
geket bizzak gondjaira. Vezeté sha-
kespearei szerepiil is elsonek a leg-
liraibb alakot: Romedt személyesiti
meg, az ugyanakker ,beérkezo*
Méarkus Emilia jatéktarsaként. Ja-
szai Mari esodalt Elektraja mellett
pedig meleg érzésii, nemes dikeiéju
Orestesével kelt figyelmet s szerez
megbecsiilést. Majd -a Paulay-kor-
szakban nélkiilozhetetlen tagjava
lesz a miisoron egyre jobban el-
hatalmasodé tarsadalmi drama ki-
tiiné egyiittesének. E téren aztéan
kerek negyedszdzadon at Mihalyfi
személyéhez kapesolédott a kozon-
ség tudatidban a tiizes szerelmesek,
Jigazi férfi“-ak, gazdag lelkii ,sze-
gény ifju“-k végelathatatlan galé-
riaja.

Kozben (1891) Hamletet is atveszi
Nagy Imrétol, s attél kezdve tizen-
ot évig mas nem is oltotte magara
e szinpadon a boldogtalan kiralyfi
gyaszmezét. Ez volt talan amaz ala-
kitdsa, mely szinészi egyéniségét
legélesebb vilagitasba helyezte s
annak természetét — kovetkezéskép
korlatait is — leginkabb nyilvan-
valéva tette. Ebben érték a legsiiriibb
gancsok is, kivalt a szazadforduld
tajan, a szinpadi naturalizmus har-
cos éveiben. Kétségtelen, hogy Ham-
letben Mihalyfi inkabb esak kitiin6
részleteket adott, s habar e részle-
tek — mint azt legkevesebb tiz-tizen-
két alkalommal figyelemmel kisér-
hettem — az id6ék sorin egyre mé-
lyiiltek s gazdagodtak is, Hamlet
lelkének szovevényes egészét ke-
vésbbé tarta fel, mint pl. a Lear-
beli- szerencsétlen Edgar kevésbbé
Osszetett lelkiségét, melyet gazdag
és érdekes elképzeléssel és megin-
dit6 életvalésaggal formalt meg.
Az Othello Cassidja is remeke volt
a szinészi atélésnek és fantéziénak.

Utélagos boleseséggel ma gy
érezziik, hogy a szinhaz, anor év-
tizedeken at némileg tulsédgosan is
egynemii szerepekre fogta e derék
miivészét, képességeit nem gyiimol-
csoztette elég gazdasigosan. E fel-
tevésre kivalt az a meglepetés ad
okot, melyet Mihalyfi negyedszaza-
dos miikodése tajan szerzett a ko-
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zonségnek és kritikdnak, midén sze-
repkorét a sajatlagos jellemabrazo-
lasok, s6t a genre irdnyaban is ki-
terjesztette. Ekkor megbizonyoso-
dott, hogy szinészi képzelme sem ki
nem meriilt, sem el nem hasznal6-
dott a harmadfél évtizednyi Arman-
dokban, Fernandékban, Ipanof Lo-
riszokban és Derblay Philippe-ek-
ben. Az ,amoroso“-k valéjaban
ilyenkor, az oregedés kiiszobén all-
jak meg értékiik prébajat: tudnak-e
idegen karaktert hiteltkeltéen Aat-
élni, vagy esak — szerelmet tudtak
vallani. Mihalyfi derekasan meg-
4Allta ezt a prébat; beléle sohasem
valt a szinpadon ottfelejtett, kiér-
demesiilt szerelmes-szinész, Hova-
tovabb attért a nyiltszivii, jellemes,
hiiséges férfialakok teljeshiteli meg-
személyesitésére, s amellett a vig-
j4téki bonhomia terén is szeretetre-
mélté rajzokat adott. Az el6bbi te-
riiletrél elég, ha klasszikus zsoldos-
kapitanyat emlitem, Herczeg Bi-
zdneaban, vigiatéki alakjaibdl pedig
a Bdbjdték 6szhaju gavallérjat, meg
azt a szerepét, melyben most, szi-
nészi aranylakodalman is iinnepel-
It)ﬁk: a galambszivii Constantin ab-

é-t.

Az egykori szerelmes-szinészbol
mindvégig megmaradt benne valami
romantikus szinesség (mit meleg
zengésii hangja is fokoz) s valami
kitdrulni torekvé liraisag. Ezért
nem vagott egyéniségéhez teljesen
pl. Ibsen stilusa. A Ndéra Helmerét
az 6 tolméesolasdban nem éreztiik
valéban ibseni elgondolasnak. Utébb
azonban ugyane drima egy masik
ficurajaban, a ziillott, de alapjaban
jolelkit és érzelmes Krogstadtban
igazdn a maga talajara keriilt. Raj-
zaba itt is kevesebb zord vonast
vegytett, mint pl. e szerepben szin-
tén remeklé elédje, Szacsvay, de az
alak fojtott lirajat, kétségbeejto
helyzetével is diadalmasan meg-
birkézé tisztességérzetét nemes mii-
vészettel szélaltatta meg, A  leg-
kozelebbi multban aztian ismét lat-
hattuk egy tokéletes ibseni alakita-
sat, Solness halatlanul félrelokott
dreg mesterének parényi szerepében.
Egyetlen jelenetében a testi-lelki
-faradtsignak, a megalazkodasnak
€8 onérzetnek olyan igaz és gazdag
rajzat adta, minét efféle miniatii-
rikbe csak a legkivaltsagosabb szi-
-neészi adomany, a virtuéz életutén-

Napkelet,

-zés helyett miivészi

életteremtést
nyujté intuicié képes belevinni.

Mihalyfi sfirtin vallal ily apré
szerepeket a legfrissebb 1jdonséa-
gokban is. Az utols6 évadban a
Pirandello-darab kedves oreg pléba-
nosaval, meg Giacosa felujitott mii-
vének gyotrodo esalddapajaval nyert
helyet a kozonség szeretetében s a
kritika beesiilésében. Amellett tel-
jes szivvel-lélekkel bedll a masodik
sorba olyan darahokban is, melyek-
ben korabban protagonista volt.
Hamlet utdn nem éatallotta Atvenni
Horatio kiesiny, de fontos szerepét,
majd — mikor ezt is fiatalabb erékre
kellett biznia — a szinészkiraly re-
citdeiéit. S a méasodik sorban is
elsérendfi miivész marad, mert ott
sem routinejabhdél tencdédik, hanem
valéban alkot, szivvel és fantazia-
val, él6 cafolataként a diderot-i elv-
nek: ,Pour émouvoir il ne faut pas
étre ému.“

A magyar szénak egész palyajan
at hivo és aldzatos apostola volt.
Cholnoky Viktornak a korabeli di-
vatkritikaval szembehelyezkedd,
csaknem * két évtizede leirt meg-
allapitdsat: ,Mihalyfit gondolom a
legjobban beszélé magyar szinész-
nek®, — ma is alairhatjuk. A gy6-
keresen magyar beszédii irék az 6
tolméaesolasaban mindig még kiilon
zoméancot is kapnak. Versmondasa
szarnyat ad a kolteménynek. Ber-
czik jo6izi Kisfaludy - darabjaban
olyan tfizzel és méltésiggal mondta
a Himfy-stré6fakat, hogy szivesen
szemethiinytunk a szinpadon sajat
verseiket szavalé koltéalakok mil-
hatatlan melodramatikus visszassa-
gaira. Gardonyi Kardesonyi dlom-
jdban pedig a haromkiralyok leg-
fiatalabbikat, Boldizsart, orgona-
szavi szavalatidval valéban azza
tette. minek GAardonyi ihlete is
szadnta: a magyar népmese lirai
fogantatdsti bujdosé kirdlyfijava.
Vorosmarty nagyszerfi pathoszihoz
is mélté tudott lenni (pl. az Aldozat-
ban); azt az emelkedett hangot

Hitotte meg, mely merdben kiilénbo-
'zik minden szinpadi 6blos hangtél.

- Mihalyfi nemesak arra szolgalt ra
miikodésének félszdzada alatt, hogy
annak fordul6jan iinnepeljiik, ha-
nem hogy a hétkéznapokon is érde-
meihez méltéan megbecsiiljiik. Kii-
lonosen a Nemzeti Szinhaznak illik
0t halasan megbecsiilnie, mert e di-

32
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esOséges multi intézményiink fenn-
allasa ota kevés olyan tagjaval
biiszkélkedhetett, ki hivatidsa mel-
lett miivészi otthonat is jobban
megbecsiilte volna. Rédey Tivadar.

Miényoki Addm. Hazakeriil végre
a nagl}& bujdosénak, Rakéezi Ferene-
nek Manyoki Adam festette are-
képe. Tobb mint kétszaz évig volt
kint, idegenben. Drezda kozelében,
az egyik szasz kiralyi kastélyban,
Taschenburgban rejtezkedett, ahol
csak elvétve akadt egy-egy magyar
latogat6ja is, aki hiaba fiirkészte
rajta a kurue idék lelkét. hiaba ku-
tatta a késobbi rodostéi remetét.
Minyoki miive bizony nem sokat
arult el a fajo kétségekben vergddo
fejedelemrdl, lelki ~ vivédasairél,
amelyek mar diadalai idejében is
megsejtették véle élete szomoru kal-

s

A Rakéezi-arckép — sajnos — nem
valami bensOséges alkotas; sem
tobb, sem kevesebb, mint egy élet-
viddm magyar nagyir képe a
XVIII. szézad forduléjarsl. Kurue
nétak mélabilis tarogatéhangja nem
esendiil mogiile, magyar dac, ma-
gyvar biiszkeség, magyar reményke-
dés és hit ninecsen formaiba zarva.
Ez a Rakoéezi a gavallér, a mulatés
varur, a barokk-kor egyik gondta-
lan arisztokrataja, de nem a fejede-
lem. Pedig, amikor Manyoki lefes-
tette, mar minden izében az volt, a
nehéz magyar sorsnak eg'yilg legki-
valébb hordozéja. De ezt talén nem
lehet egészen Manyoki terhére réni.
Egy felvilagosité sz6 sem maradt
arrél, hogy ez a kép miféle médon,
mennyi id6 alatt, kinek és minek
késziilt. Lehet, hogy hevenyészve,
vagy hézagos emlékezetb6l keriilt
ecset ala, vagy olyan 6rak sziilotte
volt, midén a fejedelem: arca nem
arult el tobbet, mint ezen a képen.
Aztan maga a kor sem volt valami
nagyon kedvez6 a lélekbelaté are-
képabrazolasnak. Azok a mesterek,
akiktél Manyoki tanult, vagy akik
szemmel lathatéan hatassal voltak
rd, mint példdul Largillidre, szin-
tén inkabb masban, a kiilsé esillo-
gasban keresték a hatés eszkozét és
joval kevésbbé az ellem
mélységeinek feltar an. zen
ez az az id6, amikor mindenki nagy-
tirnak, hatalmasnak, de emellett j61
neveltnek, el6kelének, fiatalnak és
szépnek akar latszani, amidén a

tarsasélet ndvari emberré csiszolja
az egyesek jellemének szigletessé-
geit. A kor a tipusok és nem az
egyéniségek kora még a festészetben
sem.

De igazsagtalanok volnank, ha
M:ényokit csak a Réakéezi-arcképrol
itélnok meg. Voltak neki sokkal si-
keriiltebb, sokkal kiilonb alkotasai
is. Nem arra a képre gondolok,
mely a Szépmiivészeti Mizeumé, te-
hét a hires kirdlyi szeretének, Ca-
rignan hercegnének eléggé jelenték-
telpn képmasara, de néhany odakint
Németorszagban latottra, amelyek
joval tehetségesebb miivésznek mu-
tatjak. Igy példaul Braunschweig-
ban van egy kittiné képe, mely gréf
Gottert abrazolja. Egyszeri eszko-
zokkel, a kor minden hivalkodasa
nélkill megfestett kép ez, amelyrol
csak 1Ugy arad az Aabrazoltnak ké-
nyelmes, elhizott, szinte kispolga-
riasan ravaszkas okossaga. Sima
udvari ember lehetett Okelme, aki
szeretett kenetteljesen és sokat be-
szélni, és nagy élvezettel hallgatta
magamagat, tudta magarél, hogy
mint béles udvari ember énven esak
annyit mond, ami senkit sem bant
és mégis folényes 4allasfoglalas.
Efféle elmélyedébb képe van Ma-
nyokinak még tobb is, és alighanem
még j6 - egynéhany felfedezetleniil
lappang odakint, vagy méis neve
alatt. Mert — és ez éppen Manyoki
megbecsiilésének furecsa histériaja,.
— mi magyarok, eddig legalabb, nem
éppen sokat torddtink egyetlen
barokkori festonkkel. A masik, akit
némelyek szintén annak szoktak em-
legetni, Kupeezky Jéanos, sohasem
volt magyar. Tosgyokeres cseh volt;
véletlenségb6l hazankban sziiletett, &
egy ideig itt is tartézkodott. Ma-
gyarul egy sz6t sem tudott, tgyhogy
nemesak faja, hanem miiveltségének
minden szala az akkori német varosi
vagy udvari élethez lancolta. De
Manyoki Adam méar magyar ember
volt. Az a kevéske adat, amit réla
eddig Osszegyiijtottek, kétségtelen
magyarsagat bizonyitja. alma-
sint tiladunai esaladbél szarmazott,
amely a vallasiildozések soran Saros
megyébe vetddott. Itt Szokolyén
szﬁfeﬁett 1673-ban, atyja kalvinista
prédikator volt. A  gyermek Ma-
nyoki valamiképen Dolfer német ta-
bornok héznépe kozé keriilt, akivel
Németorszagba vandorolt. Itt nyeri
mivészeti kiképzését, majd egy-
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szerre feltfinik II. Réakéezi Ferenc
udvardban, aki éveken at diploma-
ciai szolgalatokra hasznélta fel az
idegen nyelveken is jol bgszelo’fes-
tét. Egyitt menekiilt aztdn uraval,
akit kovetett ugyan Lengyelorszig-
ba, de aztin elmarad{ melléle. pa-
rizsi utjara mar nem kisérte el. Uj
gazdahoz szegodott, Er6s Agost len-

el kiraly és szasz valasztofejede-
em szolgalatiba allott. Ebben az
idében sokat dolgozott, lengyel, né-
met urakat és szépasszonyokat fes-
tett, legtobbjiiket az akkor divatos,
kissé szinpadias beallitasban, drap}é-
riak, selﬁmek, barsonyok és equb
esillogé holmik kozepett. Hogy mi-
képen ¢lt, arrél ma még csak keve-
set tudunk. Mint ebben az id6ben
maguk a pazarlé fejedelmek, gyak-
ran kiizdott pénzzavarral. Ahol
olvan tébolyodott tékozlas folyt,
mint a szasz udvarban, nem volt
esoda, ha az udvari festé néha hé-
napokig, sét évekig is hiaba siir-
gette sallariumat.

A XVIII. szdzad harminecas évei-
ben egyideig ismét Magyarorszagon
tartézkodott, hagyatéki iig'yeinqk
rendezése végett. Hogy meddig és
milyen eredménnyel, nem tudJ’nk.
Ennek az utjanak emlékét egyrészt
a drezdai levéltarban talalhaté fo-
lyamodvanya Orzi, melyben szabad-
saga meghosszabbitiasat kérte. més-
részt néhany képe, amelyeket itt-tar-
té6zkodasa alatt fouri esaladok tag-
jairél festett. De 1754—1755-ben is-
mét Drezdaban volt mér, amirél az
ottani levéltarban 6rzott néhany
nyugtdja tanuskodik, melyekben
havi 79 tallér 4 garas kegydijat
nyugtatja. Vajjon miért hagyta el
ismét hazajat? E tekintetben esak
talalgatasokra vagyunk utalva. A
majthényi sikon hosszii idére leal-
dozott az 6nallé Magyarorszag esil-
laga. Vége volt itt az udvari élet-
nek és kiilonben is szomort tespedés
ideje kovetkezett. Valdészinti, hogy
Manyokinak magasabbrendfi ambi-
eiéi voltak, mint egyik udvarhazbél
a masikba véandorolni, vagy begu-
bédzni valamelyik felvidéki kisvaros
mindinkabb elkicsinyesed kalmér-
életéhe. Odakint még visszatérése
utan js dolgozott, de nem valami jé
sora tett, mert amidén 1757-ben
nyolevannégy éves koraban meg-
halt, kélesonvett pénzen kellett elte-
metni. Butorait elarverezték, hogy a
temetés koltsége megtériiljon.

Ennyi koriilbeliil az, amit réla ed-
dig tudunk, a mitorténeti kutatés
ma még nemesak életének részlete-
sebb torténetével, hanem munkés-
saganak feltarasaval és stiluskriti-
kai értékelésével is adésunk. Csak
egy magyar tudés foglalkozott vele
komolyan és szerettettel, néhai
Nyari Sandor, a Szépmiivészeti M-
zeum konyvtarosa, aki 1892-ben Ta-
schenburgban felfedezte azt a Ra-
koéczi-képet. mely most Nemes Mar-
cell ajandékabo6l hazakeriil. Nyari,
aki elébb Brocky Karoly és Ku-
peezky Janos munkassiganak tudo-
manyos feldolgozasaval szerzett
nagy érdemeket, 1911, év tajékan lel-
kesedéssel fekiidt mneki Manyoki
Adamré] tervezett monografidjanak.
E sorok iréjanak akkoriban biisz-
kén ujsagolta, hogy meglepden gaz-
dag anyagot halmozott 6ssze, amely-
lyel nagy feltiinést fog kelteni. De
miivéhez taldn hozzd sem fogott,
mert betegeskedni kezdett és rovid
id6 mulva elszélitotta a halal. Kéz-
iratanak, ha ugyan egyéaltalaban
volt, nyoma veszett. A Szépmiivé-
szeti Miuzeumban pedig, hol sok-sok
idegen festorél gazdag fénykép-
anyag van felhalmozva, mindissze
egy-két Manyoki-kép fotografiaja
talalhato.

A magyar miivészettorténetnek
egy sulyos adéssagaval allunk szem-
ben Manyoki esetében. Szinte csoda-
latos, hogy a XVIII. szazad elejének
egyetlen kimagaslé magyar festdje
eddig csak ilyen csekély érdekld-
dést ébresztett a maga fajtéajaban.
Remélhetéen a Rakoéezi-kép hazaér-
kezése biztatast fog adni arra, hogy
ezt a szégyenletes mulasztést miha-
marébb kipétoljuk. Farkas Zoltdn.

Az elsé észt irodalmi emlékkialli-
tds. Eszt rokonaink nemzeti mfive-
l6désének kifejlodésében jelentds 4l-
lomést jelez a Dorpatban nemrég
rendezett irodalmi emlékkiallitas,
Az . Akadémiai Irodalmi Egyesiilet*
vezetéjének, Gustav Suits profesz-
szornak s a koréje esoportosult ifja
gardanak buzgésagat illeti az el-
ismerés a j6l sikeriilt kidllitasért,
mely altalanos irodalomfejlédési
szempontbél is sok érdekes tanulsa-
got nyuijtott.

Az észt irodalom hérom jelesére
vonatkozik a nagy miigonddal 6ss1$—
gyiijtott és elrendezett anyag. F.
Kreutzwald (1803—1882) az egyik,

32*
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kinek hazéja hatarain til is elisme-
rést szerzett az, hogy megmentette
a szajhagyomanybél a miirodalom
szamara az észt mnaiv népeposzt, a
Kalevipoeg-et. Lydia Koidula (1843
—1886) a masik, az elsdé észt mii-
kolténé s édesapja, az észt hirlap-
irds megteremtoje, J. Woldemar
Jannsen (1819—1890) a harmadik.
Harom munkésa az irodalomnak,
kikben meglepd élességgel jelentke-
zik a nemzeti Oontudatra ébredéssel
-kapesolatban az irodalmi tudatoso-
das jelensége. Egyrészt még benne
gyokereznek a népies hagyoméany-
ban: a naiv mesékben, mondéikban,
dalokban és eposzokban, masrészt
a magasabb igényi — a miiiro-
dalom megteremtésére torekesznek.
A nemzeti és miivészi eszmélet fo-
kara eljutott mai észt irodalom
magvetéit latja benniik.

A dorpati kiallitds egy fejl(édés—
nek indulé miiirodalom esiraképle-
tét mutatja. Az emlitett irodalmi
tridsz Osszegyiijtott s kiallitott mii-
vei az oroklott hagyoméanyra utal-
nak, hisz népies, s6t ponyvairoda-
lom jellegii miivek szerepelnek, de
.mar ott talalhaték a tisztultabb mii-
fajok, a miiirodalom kiévetelményei-
nek eleget tenni igyekvdé miivészi
alkotésok. :

Népmesék, 0Osi hagyomanyok, az
észt nép sorsardél szélé vazlatos ‘élet-
képek, azonkiviil babonés szokésok,
‘mithikus és varazsversek gyiijte-
ményei mellett feltfinnek a vallasos
jellegti irodalom termékei, egyhazi
-énekes- meg imakényvek alakjaban,
‘mint a . békepazsit virdgai®, ;nelyek
a napi munkéba belemelegedés eny-
‘hitésére szolgalnak, minden évszak-
ban s a hét mindenik napjan éppen
tigy, mint a kiilénbozé ,aldozati ol-
‘tarok“, meg a lelki vigaszt nyujté
szombat esti vendég®. A tanulsigos
és oktaté hangt konyvek, melyek
‘hires emberekrél szélnak, felvilago-
‘sitasokat nyuitanak a féld népének
‘a ,vilagrél, meg egy és maéasrdl, mi
benne talalhat6®, vagy beszamolnak
Jidegenfajta népekrdl és idegen or-
szagokrol®, pérosulnak a hasznos-
sagi irodalom termékeivel, mint pl.
wAz otthoni orvos“. Természetesen
szép szammal szerepelnek a kalen-
‘darium - irodalom hasznosnél - hasz-
nosabb remekei, A gyermekek iro-
-dalmi sziikségleteinek kielégitése is
foglalkoztatta Kreutzwaldékat s is-

kolai meg imakonyveken kiviil
konyveket szerkesztenek ,az észt
gyermekek oromére®.

Az olvasé képzeletét lekots s élén-
ken foglalkoztaté kalandos elbeszé-
lések, a legexotikusabb kérnyezet-
ben jatszé fantasztikus utleirdsok
és csodal_atos torténetek mintha at-
menetet jelentenének a tudakoskod6
valldsos és népies jellegfi irodalom-
b6l a tudatosan miivészit alkoté
irodalom felé. Erdekesek abbél a
szempontb6él, hogy egy onalléva
valni késziilé 4j irodalom mint akar
maganak hiveket toborozni az exo-
tikum talesigazott hajszolasaval s
érdekesek a kalandregények témai-
nak vandorlasa szempontjabol. Az
utols6 perui inkarél, szarazon és
vizen megtett kiilonbozé 1takrdl,
Jamaika-sziget utolsé maronitairél,
Martinique és Korzika szigeteirdl,
dr. Kane jegestengeri utazasairél
és tetteir6l szélnak ezek a furesa
kalandregények. Csodalatos fold-
rajzi tavolsagok szerepelnek bennok
s talan helyes nyomon jarunk, ha a
tengeri fekvésti Esztorszag sok ide-
gen kikoté6ben megfordult matré-
zait sejtiiik kozvetitokiil. Egy giny-
névvel illetett néprél (az észt raté-
tiak) sz6l6 .esodalatos, igen Almél-
kodasba ejtd, a viligon mindeddig
soha nem hallott és fel nem jegyzett
elbeszélések és tettek®. vagy a pa-
linkds hordé esapraiitésérél sz616
figyelemremélté torténet, mely az
oreg és fiatal népség okuldsara s
hasznara van kiadva®, jokedvre
akarnak deriteni. Komolyabb mii-
élvezetre torekszik a Genovévardl
s2616 konyv, .egy szép és kellemetes
olvasmany minden ember szamara,
de leginkabb oregek és gyermekek
hasznara®,

Naivak a cimei s naivak a ta'rtal-
mai ezeknek az irodalmi prél)alkq-
zésoknak. De a mult hagyomanyai-
nak gyiijtésével, a nép széjan még
616 anyagnak a megmentésével s
kiilfsldi olvasményaik forditasaval
Kreutzwaldék az elsé fontos lépést
tették meg a nemzeti irodalom alap-
vetésében. E népkonyvek s ponyva-
fiizetek értéke csekély, fejlédéstani
jelentéségiik taldn nagyobb, de még-
is igen eltorpiilnek Kreutzwald f6-
miive, a Kaleripoeg mellett. Az a
vitrin, melyben a Kaleripoeg kiilon-
boz6 észt kiadédsai, orosz, német és

.ﬁnn forditdsai, s a Kreutzwaldra
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vonatkozo irodalom talalhatok, bi-
zonyara az észt miveltség sulyo-
sabb bizonyitékait tartalmazza, egy
masik, az észtek mithikus és magi-
kus mondait megérz6 hdskolte-
ménnyel, Lembit-tel egyiitt, mely
az utolsé pogany észt fejedelemrdl
sz0l. Kreutzwald baratainak fény-
képei, s a veliik valtott levelezés
alapjan pedig mintha az elsé ki-
alakuléban levl észt irodalmi tarsa-

sag, a szervezendd irodalmi élet
képe bontakoznék ki.
A romantikus koltond, Koidula

vitrinjeiben versein, dramai és
egyéb miifaji kisérletein kiviil fon-
tosak levelei, melyeket a korabeli
finn ndémozgalom vezetéihez inté-
zett. Olvasasuk kozben két ébredd
rokonnemzet kotelességiiket telje-
sité asszonyai iriant ébred benniink
rokonszenv. ;

Az ujsagiré Jannsen a finn iroda-
lom és szellemi élet férfiiranyitoi-
val van levelezésben, de nem mu-
lasztja el a levélbeli érintkezést a
cenzorral sem. Mily fontos adalék
ez is egy alland6é elnyomdas alatt
fejlodé irodalom torténetében. Jann-
sené a legnehezebb, de legszélesebb
rétegekre terjedé titani feladat az
észt miiirodalom alapvetésében. Uj-
sagot ad ki, az els6t észt nyelven,
a ., Pirnui Futar“t. A leggazdagabb
programmadéassal kezd dolgozni.
Népe szellemi szinvonalanak leg-
egyetemesebb kiterjedésii emellése a
célia. Vershe szedett szerkesztéi be-
koszontéje igen érdekes és jellemzo.
Hirdetéseket, eari ukazokat akar
kozolni s tuddsitasokat, miként él-
nek az emberek bel- és kiilfoldon.

Egvhazi dolgokrél, foldmivelésrol,
iparrél, kereskedelemrdél akarja
nemzetét tajékoztatni, mindarrdl,

ami az egyes embernek testi és lelki
épiilésére szolgilhat. A legnemesebb
szandékok hajtjak, az emberi szel-
lem haladasaért vivott kiizdelem
harcosai kozé tartozik.

Az elsé észt irodalmi. tridszra vo-
natkoz6 ecsaladfak, fényképek és
egyéb bizonyitvanyok egészitették
ki a kiallitast, mely egyszertiségé-
ben is sok mondanival6t és tanulsa-
got nyujtott. Magyar szempontbdl
kiilonos jelentdségti volt annak a
haznak a fényképe, melyben 1869-
ben, az elsé észt dalosiinnep alkal-
méaval Dorpatban az iinnepet ren-
dezd . Vanemuine-Tdrsasdg székelt, s

amelyben az akkor ott-tartézkodéd
Hunfalvy Pél is megfordult. S ked-
ves volt talalkozasom egy szeretetre-
mélté6 oreg urral, Eugen Jannsen
katonaorvossal (Jannsen fiaval), aki
mint gyermek latta a magyar tu-
d6st. Hunfalvy persze vele nem so-
kat foglalkozott, mégis élénken em-
lékezik még rea, kiben megszerette
a magyarsagot, melynek Oszinte iid-
vozletét kiildi. Virdnyi Elemér.

Don Quijote és a psychiatria.
Hajdanval6 iskolds éveink egyik
~boldog emlékezeti“ hésével, az el-
meés, nemes Don Quijote, manechai
lovaggal — kinek tragikomikus
alakja koriil a vildgirodalomban
mar egész konyvtarak halmozodtak
Ossze — szintén dgy vagyunk, mint
fiatal korunk tobbi agyonolvasott
regény. és époszhdseivel, hogy bi-
zony egy kiesit oriil a lelkiink, ha a
multak kédébol barmilyen vonatko-
zasban, régi j6 ismerosként megint
csak elokeriil,

fgy voltam én is vele most, mi-
kor a latin-Amerika egyik mélyen
szanté megfigyel6jének, a spanyol
Eduardo Urzaiz-nak ama nevezetes
lovagrél irott tanulmanyat olvas-
tam, melynek reflektora ennek a
szerinte ,idedlis Oriiltnek” minden
hibai mellett is rokonszenves alak-
jat a psychiatria megvilagitasaban
allitja elénk, HEzt a tanulminyt —
mely eredetileg a mexikéi Merida-
ban megjelendé ,Boletin de la Uni-
versidad Nacional del Suresta®
egyik utébbi kitetében jelent meg
s angol szovegét nemrég kaptam
meg Argentindb6l — mindenképen
érdemesnek tartom arra, hogy fébb
gondolatmenetét és megallapitisait

e sorainkban elismeréssel regisz-
traljuk.

Azok a psychiaterek — koziiliik a
fébbek: Ville-

Eﬂuirol, Roussel,

chauvaix, ontpellier, Lucien Li-
bert, Pedro Mata, dr. Morcjén, Ra-
mén y Cajal stb. —, kik a derék la-
manchai hidalgé koltott alakjat
boneolgattik, kiilonboz6 diagnéziso-
kat 4llapitottak meg a lovag elme-
beli allapotér6l és lelkiberendezett-
ségérol, melyek kozott leggyakrab-
ban az erotikus monomaénia, nagy-
zasi és 1ildozési ménia szerepelnek.
Ed. Urzaiz megéllapitisa szerint a
nemes hidalgé leirdsa minden részle-
tében megfelel a tipikus paranoids
arcképének. Ott van elészor is az
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incubatio id6szaka, mikor Don Qui-
jote sutba dobva kedvelt szérako-
zasat, a vadaszatot s megfeledkezve
vagyona kezelésérdl is: teljességgel
atadja magat a kdéborlovagokra vo-
natkozé konyvek olvasasanak. Hogy
ebben senki se zavarja, éjszakait
olvasassal, nappaljait _alvéassal tolti.
Majd jonnek a hallucindciék és
deliriézus kimagyarazasok. Unoka-
higa nem egyszer latja, amint azo-
kat a .nyomorult kalandos kényve-
ket“ olvassa tobb mint két napon
és két éjjelen at, — majd félredobva
a konyvet, felragadja kardjat s a
falakat vagdalja, mikor pedig tel-
jesen  kimeriilt, magyarazgatja,
hogy 6 most négy toronyban laké
négy Oriast olt meg, — a faradsag-
tél el6toré izzadsagesoppekre meg
azt mondja, hogy ezek az éridsok-
kal val6é viaskodasban kapott sebek
vércseppjei.

Ez a deliriézus allapot aztan mi-
hamar rendszeressé valik: meggy6-
z6déssé érlelédik a lelkében. Hogy
a személye iranti tiszteletet novelje
és a kozj6 érdekében is 4aldozatot
hozzon: feltétleniil sziikségesnek és
illendének hiszi, hogy maga is ké-
bor-lovag legyen. Megtisztitja fegy-
vereit, felteszi rostélyos sisakjat,
hangzatos nevet ad oreg gebéjének,
onmagat lovaggé avatja, kivalasztja
és elnevezi holgyét, majd ttnak
indul a sévargott kalandokat ke-
resni,

A spanyol iré6 hibaztatja, hogy
bizonyos feliiletesebb  kritikusok
talzott fontossdgot tulajdonitanak
Pon Quijote Duleinea iréant ta-
nusitott szerelmének s tgy mutat-
jak be a szegény lovagot, mint a
platonikus szerelmesek prototipu-
sat. Pedig hat a szerelem néla esak
egy lovagi kalandozas sziikségké-
peni puszta epizédja. Neki szerel-
mesnek kellett lennie, hiszen — el-
képzelése szerint — & Amadis volt,
miutian ,egy kébor lovag szerelmi
kalandok nélkiil olyan, mint egy fa
levelek és gyiimoles nélkiil, olyan
test, melyben ninesen lélek®”. Az &
Oriiltségének targya éppen a kdbor-
lovagsag wolt s ennek keretében a
platéi szerelem esak - egy alkotérész,
amilyen alkotéelem volt az & telies
fegvverzetben vald alvasa és a sza-
badban toltott éjszakak.

Nem volt hijaval az tildozési tév-
eszméknek sem, a varfizslék ellen-
séges voltdban <wvalé hite teljesen

nyilvanvalé volt jéobaratai: a falusi
pap és a borbély elétt, akik aztan
ezt pompésan ki is haszniltdk arra,
hogy tizbe dobott kényvtaranak
eltiinését megmagyarazzak eldtte.
S még aztidn éppen 6 volt az, aki
tgy fogadta ezt a magyarazatot,
mint a legtermészetesebb dolgot a
vilagon. Paranoids érzékesalédasai-
nak nagyszeri példait latjuk a re-
gényben: a vendéglé a varkastély,
a helyiség szolgdlé leanyai az eld-
kelé holgyek, a bollér a hirnok, ki
az 6 érkezését jelenti, a borbély 1j
talja a Mambrino hires sisakja, a
szélmalmok — oriasok, a juhnyaj —
hadsereg, a piszkos Maritonok dur-
va kanavész-inge a legfinomabb se-
lyem, a kedvese haja leomlé arany,
6 maga pedig lagy és finom illatot
lehel ki, valéjaban bizony az el6zb
esti salatatél volt az fokhagyma-
szag.

A paranoias-betegeknél gyakran
észlelnek egy sajatsigos jelenséget,
hogy t. i. az emlékezetiik hamis.
Teljes johiszemtiiséggel, az igazsig-
nak szinte kétségbevonhatatlan lat-
szataval, hosszi torténeteket beszél-
nek el életiikrol és valtozatos ka-
landjaikré6l, pedig hat teljesen ha-
misak az adataik. Intelligensebb
betegeknél az olvasott fogalmak eré-
sen Osszekeverednek a vald esemé-
nyekre vonatkozé képzeletekkel. Ez
a jelenség Cervantes figyelmét sem
keriilte ki s igy van az, hogy az el-
més nemes hidalgé beteg képzele-
téhen a mohdén 0Osszeolvasott dol-
gok Osszekeveredtek a wval6saggal.

A psychiatria szempontjibél ér-
dekes jelenség az is, hogy a derék
hidalgé — hanyatott élete utdn —
foldi l6tének utolsé 6rajaban wvissza-
nyeri ép elméjét és mint érzékei tel-
jes birtokaban levé ember hal meg.
Urzaiz szerint a jézan ész vissza-
térése a haldl 6rajaban valéban egy
olyan, tiinet, ami elmebajosoknal
észlelhet6, bar az eset nem gyakori
s még ritkdbb a paranoidsoknil.
Cervantes nem tett egyebet, mint
az 6 foszerepldjére alkalmazta
mindazt, amit 6 mas Oriillteknél ta-
pasztalt, tobb-kevesebb eltéréssel a
valé jelenségektol. Cervantes hatéa-
rozott érdeklédést tanusitott az el-

“mebeli fogyatékossigok minden-
némii jelenségei irédnt; wutazasai,
hadakozasai, fogsiga mind - Oriilt’

emberekkel &llottak vonatkozisban,
akikkel szemben 6, mint éles meg-
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figyels, wvaléjaban nem tehetett
elg;yebet. mint hogy tanulminyozta
oket.

E megfigyeléseinek oOsszes ered-
ménye Don Quijote alakjaban jege-
cesedett ki. Egyes kritikusok azt
allitjak, hogy a valésigban volt
egy részeges ©s nevetséges hidalgé:
Alonso Quijada, akinek — tgy lat-
szik — wvalami szerepe lehetett a
Cervantes bebortonoztetési iigyében
La Argamasillaban. Méasok meg
tgy vélekednek, hogy Don Quijote
modellje egy bizonyos Don Rodrigo
de Pacheco, aki az egyetlen hidalgé
volt Argamasillaban abban az idé-
ben, mikor Cervantes bortonbe ke-
riilt, Urzaiz egyiket sem fogadja el:
szerinte Cervantes egyediili for-
rasa: az oriiltek psychologiaja.

A spanyol ir6 szerint Cervantes
j6 Sancho Pansa-ja olyan tipus,
amely mint 1roda.lm1 alkotéas, érték-
ben talan feliil is mlja urat és mes-
terét, a j6 hidalgét. Ha Don Quijote
— mondja — a term‘észetbol van
mésolva, Sancho Pansa az 6 sza-
kallaval, nyereg-tarisznyaival és
Jelleg'wtes sz6jarasaival, Cervantes
bamulatos képzelotehetségébdl ug-
rott elé, akaresak Minerva a Jupi-
ter fejébdl. f

A nagy spanyol ir6 mai napig is
friss életet 616, hatésaiban soha el
nem hervadé vﬂé,gu'odalmi alkoté-
sanak Jelentdségvét Cervantesnek e
nagyszerii al megteremtesevel
megnyilvianult intenciélt utélérhet-
len preecizitiassal jellemzik Eduardo

Urzaiz tanulmanyanak végsé meg-
allapitasai, melyeket itt hii szove-
gilkben tolmécsolok: ,Cervantes
esupan egy oOriiltet kivant rajzolni,
az igazsig alkatelemeivel ebben a
képben hagyta az 6 boldogtalan éle-
tének minden keseriiségét, mint a
jésag kedveldje, mint a szerencse
kitagadottja és egy meg nem értett
langszellem. Ezért Don Quijote-ban
Onmagat festette és akaratlanul is
sajat orszaganak, fényes hibakkal
bir6 nemzetének szimbélumét al-
kotja meg. Ezért miive az emberi-
ség orokkévalé torekvéseit szemé-
lyesiti meg, egyfel6]l nemeslelkii, de
nevetséges vakmerdségét azoknak,
akik magukat soknak hiszik és —
semmik: — azoknak, akik rosszil
vannak felfegyverezve a létért vald
kiizdelemre, akik sokat &lmodnak
és keveset tesznek s lepten-nyomon
osszeiitkoznek a vald élettel —, mas-
fel6l pedig a gyakorlati érzékii bo-
londok fortélyos imbeecillitasat, akik
tartjAk a hatukat, hogy utlezeket
kamanak aztén mennek a dolguk
utan.”

Barminek nyilvanitsik is a sze-
gény elmés nemes hidalgét a psy-
chiaterek: a miivelt nemzetek min-
denkori ifjlisiga el6tt ez mit sem
fog levonni az 6 értékébdl, a na-
gyotakards e szervetetremélté mii-
vésze mindvégig kedves baritja
marad mindannyiunknak, kik meg
akarjuk héditani a vilaget — és
szélmalmok ellen harcolunk!...

Zsoldos Beng.



NOK AZ EGYETEMEN.*

»J61 meglassatok, mit ese-
lekesztek ezekkel az em-
berekkel ..., mert ha em-
berektdl vagyon a tandes és
dolog, semmivé lészeny) ha
pedig Istent6l vagyon, ti
fel nem bonthatjatok.*

{Acta Apostolorum, 5.)-

A nékérdés, mely félszézaddal ez-
elott egy eljovendd 1j tarsadalmi
kialakulas legizgat6bb részletkérdése
volt, a nék szabad tanulési és kés6bb
politikai jogainak megadéasaval lat-
szolag megoldast nyert, legfeljebb
részleteiben kivant moédositast és ki-
egészitést. Legiujabban mégis mint
visszajaré6 probléma 4all el6ttiink,
mintha a mult minden tudoményos
vitadja, melynek anyaga egy konyv-
tart tolthetne meg, hidbavalésaghba
foszlanék abban a tarsadalmi hely-
zetbgn. melyet a megvaltozott gaz-
dasdgi viszonyok teremtettek.

Ebb6l az 1j szempontb6l ered
Kornis Gyula egyetemi tanar rend-
kiviil érdekes és értékes tanulmanya,
mely a Napkelet 1925 januéri és feb-
ruari szamaban jelent meg. A tanul-
many ,higgadtan és targyilagosan®
kivanja megvitatni azt a problémat,
amelynél az érdekek és tradicidk
hatdsa nem egy kutaté tekintetét
homalyositotta el. S habar a eikk
jeligéje nyugtalanitéan hat és mint-
egy elore utal az alapfelfogésra,
végeredményében nem befolyasolja
annak objektivitasat. Minket is
ugyanaz a szempont vezérel — az
igazsag megéallapitasanak vagya
égetd létkérdésiinkben — s igyek-
sziink ideiglenes valaszunkat ugyan-
olyan objektiv szellemben tartani,
mint az eredeti tanulméany. Mert
valaszunk most esak ideiglenes le-
het, nem Aallvan egyelére rendelke-
zésiinkre olyan tudomanyos anyag
a sajat szempontjaink mellett, mint
amennyivel Kornis a sajat vélemé-
nyét tamogatta. Ezért mostani, elsé-
sorban reflektalé fejtegetéseink utéan
is fenn kivanjuk tartani magunknak

* Valasz Kornis Gyula cikkére.

~fazt a jogot, hogy mikor a megfelelé
, adatokat Osszegyiijtottilk, mégegy-

ix’z?r felvehessiik a megvitatas fona-
at.

Amint az elsé fejezetben a tanul-
many is elismeri, az ,aranylag ro-
vidmulti némozgalom eredményei
tényleg hatalmasak®. Az 6korban és
kozépkorban, egész a legujabb korig
sem képzelheté el olyan tarsadalmi-
lag és anyagilag fiiggetlen exiszten-
cia, aminfket ma mar minden nyu-
gati allamban szazaval és ezrével
talalhatunk. Az 0j kornak tarsadal-
mat és kultirat megvaltoztaté intui-
ciéja: az embernek, az egyén onallo-
saganak felfedezése. Ez adta meg az
els6 1okést a né egyéni onallésagara
is. Ennek az tjkori kultiranak leg-
magasabb estesidn 4ll Kantnak az
erkolesi autonémiardl és az ethikai
személy oOnértékiiségérol sz6loé tani-
tasa. Az emberi személy méltésaga-
nak, onértékének és oOncélisaganak
logikai kivetkezménye a nék teljes
egyenjogusitasara irdnyulé torek-
vés, ugyhogy aki e vitan feliil all6
alaptétel ellenére sem adnid meg ne-
kik azokat a jogokat, melyek ebbdl
logikusan folynak, az az igazsiaggal
szembekeriil, Méas kérdés azonban
az, vajjon olyan helyzetben van-e
egy tarsadalmi alakulds, hogy meg-
adhassa a sajat veszélyeztetése nél-
kiil ama jogokat. Ez a néi onallésag
kérdésének legnujabb iitkozépontja.

Kornis Gyula tanulménya -#vid,
de mindent atfogé torténelmi ex-
pozé utidn, mely igen pontosan alla-
pitja meg az iigy hisztorikumat, leg-
égetébb formajaban teszi fel a kér-
dést: ,Elérik-e a ndék azt a célt,
melyre a teljes tanuldsi szabadsag
nutjan tornek? Biztositja-e ez o6n-
magéban szdmukra a gazdaségi 6n-
all6sagot és megélhetést? S e kér-
dés megoldasaval mintegy valaszt
akar adni a MEFHOSz és a MANSz
kitelékébe tartozé néi fdiskolai hall-
gatok kérvényére is, melyet 1923-ban
a kozoktatdsi miniszterhez adtak be
s melyben féleg az egyediil maradt
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leAnyok sorsara hivatkozva, tehat
megélhetési szempontbdl, kivanjak
az Osszes foiskolak megnyitasat a
nék szaméara. A tanulméany egy ma-
sik terjedelmesebb részében a ndéi
tanulmanyok tudoményos eredmé-
nyével és értékével is foglalkozik,
exakt lélektani alapon keresve meg-
oldast arra a kérdésre, ,megfelel-
nek-e a nék testének és lelkének
tipikus sajatsagai azoknak az igé-
nyeknek, melyeket veliik szemben
ezek a (tudoméanyos) palyak tamasz-
tanak?* A probléma tehat kettds:
gazdasagi és pszichikai, és éppen ez
teszi a megoldast nehézzé, mert bar-
melyik kérdésnek negativ kiiléon be-
bizonyitasa nem donti meg a masik
érvényességét, mindkettének a ne-
gacioja pedig gyakorlati életjogo-
sultsagot tagad meg; mert barmi-
képen donti el a pszichologiai vizs-
galat a kérdést tudoményosan, a
gazdasagi probléma még mindig
fennmarad — élethevagban és el-
keriilhetetleniil —, de még kevéshbé
tiintetjiik el a problémat azzal, hogy
ha a tudomanyos eredmény alapjan
a gazdasigi megoldisnak még a
kisérletét is megakadalyozzuk; mas
szo6val a kérdés megoldatlansagat
csak élesebbé tessziik, mikor az
egyvik oldalrél megéllapitjuk, hogy
a né boldogulasa ,természetes®,
vagyis a régi tarsadalmi keretben
megszokott médon a gazdasagi vi-
szonyok miatt lehetetlenné valt, mas
oldalrél pedig a tudomany ereisvel
utasitjuk vissza, hoey boldoguléasat
a sajat maga belatasa szerint keres-
hesse. Mert ez végeredményben azt
jelentené, hogy a nék egy Oridsi és
mindig noévekvd szamanak egysze-
riten meg kell semmisiilnie. De még
ha ilyen radikalis eszkozokre nem
gondolnak is a ndék onallésaganak
ellenségei és mindenaron a férjhez-
menetel idealis révét tartjak a me-
nekiilésnek, elfeledkeznek arrél, hogy
a csaladi élet ethikdjanak alapja a
hézastars szabad megvalasztisa. De
mivé lesz ez az ethikai szemvont,
ha a koézéposztaly leanyai az alatt
a kényszer alatt allanak, hogy va-
lasztas nélkiil férjhez kell menniok
barkihez, ha létfenntartasukat biz-
tositani akarjak. Ehhez az ethikai
depravaci6hoz képest minden allit6-
lagos hibaja a nék tudomanyos fo
lalkozasanak jelentéktelenné wvali

Es ezzel az ethikai lemondéssal,

mely egyszersmind szellemi értékek
tonkretételét is jelentené, mégsem
cldandk meg a fennmaradé szazalék
helyzetét.

Ezért mi — nem radikalis femi-
nistdk —, hanem részint olyanok,
akik egy negyedszazad 6ta beesiile-
tesen kivettiik résziinket a nék szel-
lemi munkajabél, részint, akik hit-
tel és bizalommal, beesiiletes torek-
véssel igyeksziink ugyanarra, nem
talaljuk kielégitének férfitarsaink-
nak a negaci6 allaspontjara valé
helyezkedését és igazsigtalannak
tartjuk azt a felfogést, hogy mivel
a férfiak sem tudnak a mai gazda-
sagi viszonyok kozott elhelyezkedni,
tehat a n6k meg se prébaljak az élni
akaréist, — hanem az igazsigos ver-
seny allaspontjat vagyunk kényte-
lenek védeni. A ,természetes” élni
akarasnak a jogat a néi nemnél csak
gyvengithetné, ha esakugyan bebizo-
nyosodnék, hogy ,a né testi és lelki
alkatanak természete® nem enged-
heti meg neki, hogy a férfitarsada-
lomban az otthonan kiviil életet ke-
ressen, Csak gyenglthetne. mert az
emberiség fele akkor is joggal ko-
vetelhetné, hogy a férfiak altal veze-
tett emberiség igyekezzék olyan téar-
sadalmi megujulasra, mely az életet.
ndi felének is lehetévé teszi; ha pe-
dig erre nem képes, akkor engedje
meg nekik a boldogulast a maguk
moédja szerint és olyan keretek ko-
zott, mely a mai altalanos tarsadalmi
format nem robbantja szét.

De vajjon esakugyan nem felel
meg a noi test és lélek azoknak a
kévetelményeknek, melyek a tudo-
manyos foglalkozéssal és specidlisan
az egyetemi tanuléssal jarnak? Kor-
nis tanulménya Oriasi és rendszeres
tudoméanyos anyagot tar elénk a
kérdés megvilagitasara. Ennélfogva
nemesak objektiv érdeklédés vezet,
hanem kotelességiink is, hogy rész-
letesebben foglalkozzunk vele. ,Mi-
lyen a néi lélek természete? Ha a
pszichikai kérdésre feleltiink, mar
konnyebb annak a szocidlpolitikai
probléméanak a kérddjelét is kiegye-
nesiteni, hogy alkalmasak-e a ndk
egyaltaldaban a tudoményos pa-
lyakra, s ha igen, milyenek lehetnek
ezek a palyak?” , Kivanatos-e a ko-
zosség érdekében, hogy orvosok, bi-
rak, kozigazeatasi tisztviselok, mér-

‘nokok legyenek?* Még miel6tt hoz-

zaszoIlnank a tanulmany érdemi ré-
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széhez, mindenekel6tt ki kell emel-
niink azt az el6kel6 hangot és ob-
jektivitast, mellyel ezt a nehéz kér-
dést Kornis Gyula targyalja és méd-
szerének azt az elfogulatlansagat,
hogy a hazai eesyetemeken szerzett,
esetlegesen még sajat felfogasat ta-
mogaté tapasztalatokat is hattérbe-
szoritja, mivel ezek természetesen
sem anciennités, sem terjedelem te-
kintetébenn nem vetekedhetnek a
nyugati nemzetekével; talin éppen
ezért veszi az altaluk végzett kuta-
tasokat targyaldsai alapjaul, illetve
hasznalja Heymans, A. Wisse és
Ernst Bumm nagyszabasi munkait
kisérlet - pszicholégiai, statisztikai
adattarul, hogy sajat kutatasait ta-
mogassa vagy megvilagitsa. HEzzel
az eljaréssal személytelenné valik a
kontroverzia s a tudés az olvasékkal
mindjart ellendriztetheti itéleteit és
végso tételeit.

Ezek a tételek azonban a tudoma-
nyos palydkra torekvé nékre nézve
éppen nem kedvezdk, mert szaz ud-
varias széonak is egy a vége: bizo-
nyos kompenzaeciés vigaszokkal eny-
hitett tagadé véalaszt kapnak torek-
véseikre.

Természetesen, hogy egy ilyen ko-
moly, tudoményosan megalapozott
tanulményra érdemlegesen reflek-
talni lehessen, 1jabb, esetleg més-
iranyu kutatisokra volna sziikség
és pedig olyan iranytakra, melyek
a tanulméanyban idézett adatokat ki-
egészitenék. Helyénvalé volna pél-
daul Ernst Bumm adataihoz p6étlé-
lag egy, a nék tudemanyos munkés-
sagarol beszamold bibliografia, ér-
dekes volna a néi tudomanyos mii-
veket médszer szempontjabél vizs-
galat ald4 venni, Osszehasonlitva a
férfiaknak hasonlé jellegfi és mé-
retfi munkéival, viszonylagos érté-
kiiket megallapitani. Az egyetemi
eredmények megbiralasanal az meg
éppen nehézséget okoz, hogy a dok-
tori értekezések — melyek bizony
nemesak a néknek, hanem a legtiib'b
férfinak is elsé és wutolsé tudoma-
nyos munkai — hazankban szinte
hozzaférhetetlenekké valtak, mert
egyrészt altalaban csak a bolesészet-
tudoméanyi értekezések kinyomatasa
volt kételez6 a habori elétt is —
ellentében a nyugati kiilfolddel —,
mésrészt meg 1917 oOta gazdasagi
okoknal fogva még ettdl is eltekin-
tettek. A publicitasnak ez a teljes

hidnya bizonyos deteriorizalédast
idézett el6, mert nem bontakozhatik
ki a maga teljességében a tudoma-
nyos torekvés és nem is kaphatunk
a teljességekrél tiszta képet. Ilyen
iranyu kutatds azt a terrenumot vi-
lagitand meg, amelyet a nyugati ku-
taték ’homélyban hagytak és ezzel a
kutatdssal, a tilsagosan alahtuzott
gyakorlati szemponttal szemben, a
tisztan kulturalis, bensd értékek fo-
léglzhatélséga lehetoségének kérdése
Olne el.

Ezzel a megjegyzéssel mar jelez-
tiilk azt a bizonyos szilard pontot,
mellyel a kontroverzia alapjait
akarjuk kiemelni. Barmennyire el
kell ismerniink a pszicholégiai és
statisztikai adatok helyességét (az
auto-enquéte adatainak helyességére
vonatkozélag bizonyos kételyeink
vannak), dgy véljiikk, hogy a pro-
bléma felallitisa nem elég vilagos.
Azt tartjuk ugyanis, hogy a tarsa-
dalmi fejlédés mai stddiumaban, az
individualis fejlédést taldn tidlzéan
is hajszolé korunkban, egyoldalisig
a kérdés allandéan praktikus meg-
vilagitasa. Mert nemesak az a kér-
dés, vajjon kivanatos-e a kozosség
szempontjabél, hogy a ndék birak,
orvosok, iigyvédek stb. lehessenek,
hanem az, kivanatos-e a nék szem-
pontiabél, hogy megszerezhessék azt
a tudast, mellyel ezek a hivatasok
jarnak; vagyis, hogy artalmas-e a
koz szempontjabél, ha a nék, figget-
leniil a péalyakra valé alkgzlmassé.—
guktél, tudast szereznek? So6t azt is
kérdezhetjiik: vajjon azaltal, ha a
nék minden tudoményos szak tanul-
ményozasara szabadsagot kapnak,
nem nyer-e a kozosség a klﬂtﬁ- ra
szempontjab6l? Nyilvanvalo, hogy
az itt szereplé kutatékat erésen be-
folyasoltak a tisztdn gazdasagi té-
nyezok s a praemisszaknak ebbdl a
szemszogh6l- valé kivélogatasa a
logikai konkluziét természetszeriileg
modositotta, minek kiivetkezteben"az
elvi kérdés tulsagosan atterelddott
az expediency, a célszeriiség teriile-
tére. Ezért mar most is, jelzett adat-

iijtésiinket megel , azt a kon-

uziét, hogy a néket elvileg ne bo-
csassak az Osszes egyetemi sza-
kokra, jogosulatlannak nyilvanitjuk
még akkor is, ha elfogadjuk a tudo-
manyos palyakon valé miikidésiik
alsébbrendiiségét.

Az a tendencia, hogy ezt a problé-



499

mat tgyszélvan teljesen gazdasagi
térre tereljék, a mai viszonyok ko-
zott  érthetd, kiilonosen agraral-
lamms4 siillyesztett hazankban, ahol
az intellektualis munkara képesitett
egyéneknek mind nehezebbé valik az
elhelyezkedés. De ez nem ad jogot
arra a téves konkluziéra, hogy az
intellektualis tdlprodukeiét a ndk
rovasara kell korlatozni, kiknek a
természet mas feladatot wutalt ki.
Holott éppen azért, mert a gazda-
sAgi viszonyok miatt nem élhet a
né természetes hivatisanak, még
nagyobb igazsigtalansig ezeket a
noéket természetes hivatasukon kiviil
még minden mas hivatastél is meg-
fosztani, Ezért azt tartjuk, hogy el-
vileg biztositani kell a néknek a tel-
jes tanszabadsigot az egyetemen;
azonban a gazdasagi helyzetnek, a n6é
pszichikai és fizikai képességeinek
megfeleléen bizonyos korlatozé in-
tézkedések sziikségét ma még el-
ismerjiikk, hogy a ndék egyetemre
ozonlését hatarok kozé szoritsdk.
(élszeriinek mutatkoznék pl. a Lie-
bermann tanar altal ajanlott 22 éves
korhatar, mert ez a nének gemcsak
teljes fizikai kifejlédését és ezzel
egyiitt nagyobb munkabirdsat is
biztositana, hanem kikiiszobdlné elso-
sorban azokat, akik esupan szérako-
zasb6l mennek az egyetemre, a hit
néket, akik nem akarnik éveik sza-
méat elarulni s azokat, akik addig
férihez mentek és nem elég erds a
tudoményszeretet benniik, hogy
emellett is tovabb akarjanak ta-
nulni. BEzzel szemben azok, akik a
korhatar kovetkeztében a négyesz-
tendds probéaciéon Atmentek — mér pe-
dig tagadhatatlan, hogy ez az id6 a
komoly torekvésfiek szaméra igazi
megprébaltatds lenne —, garanciat
nyujtanidnak arra nézve, hogy oOn-
tudatos akaras és ecéltudatos kitar-
tas viszik az egyetemre. A korhatar
mindenesetre hathatésabb eszkoz
volna, mint a praematurasighoz
kotni a rendes hallgatéi minésités't.
Tagadhatatlan, hogy a néi proleta-
riatus kialakulédsa az intellektudlisak
korében nemi vonatkozéasainal fogva
talin még veszedelmesebb, mint a
férfi szellemi proletariatus, de vi-
szont az a tény, hogy a silyos
gazdasagi viszonyok kovetkeztében
ilven néi proletariatus kialakulasa
nem az egyetemet végzett nék koré-
ben kezd6dott meg, arra wutal, vaj-

jon mem volna-e éppen fegyelmezd
erd, ha a nék szellemi elfoglaltsa-
gukban kereshetnének vigaszt és ta-
maszt a élet nyomorisagai kozott.

Az egyetem olyan felelsségének
hangsilyozasat, mint a tanulmany
mondja, hogy a diplomaval ellatot-
tak tovabbi sorsar6él gondoskodnia
kell, nem egészen helyeselhetjiik. Az
egyetemek — azt hissziik — régi hi-
vatiasanak minden moddosulasa mel-
lett sem az a feladata, hogy garan-
talja a diplomat szerzettek elhelye-
zését, hanem az, hogy a tudoméanyos
oktatdson kiviil arrél is gondoskod-
iék, hogy diploméat érdemetlennek
nem juttat; tovabba (ha méar olyan
aggalyosnak latszik a nék térhodi-
tasa), hogy azt a szelekeiét, amely
a némozgalom elején még 1igyszol-
van magatél ment véghbe, ontudato-
san folytassa, az oda nem valékat
tavoltartsa, ami végre is a vizsga-
latok és a szeminariumok révén
rqédiéban is van. Ennek a tevékeny-
ségnek a gyakorlasa biztosithatna
azt is, hogy a venia legendi meg-
adasa esetén sem kellene attél félni,
shogy az eddigi elv attorése kelleté-
nél szélesebb korben nyitja meg a
jogosulatlan ambicidk zsilipjeit s
errdl az oldalrél iitné fel fejét az
igazsagtalansag®. Mindenesetre igaz-
sagtalansidg volna olyan okok miatt,
melyekrol a nék végre is nem tehet-
nek, a ratermetteket, még ha keve-
sen volnénak is, ilyen szép, kiizdésre
érdemes céltél megfosztani.

Miutan azt a sarkalatos tételt,
melyben a tanulmény felfogésatél
eltériink, megvildgitottuk, néhany
tévesnek latszé nézetre 6hajtanink
ramutatni; legegyszeriibbnek és leg-
inkabb attekinthetének tartjuk, ha
a cikk menetét kovetve ragadjuk ki
az egyes iitkozépontokat, de nem’
vizsgalhatjuk az idézett tudésok
munkait és allitasait kritikailag, ha-
bar azokban is vannak ellentmonda-
sok. Valamennyi megegyezik annak
a megéllapitasiban, hogy a né ér-
zelmi jellege dominél pszichikai éle-
tében — amit mindannyian egyfor-
mén elismeriink; de nem kovetkezés,
hogy ez akadaly a tudoményos mun-
kéassédgban, s6t kérdés, hogy nem
egy speeialis erét jelent-e, egy 1i
mozzanatot, melyet a né a tudoma-
nyos kutatdsnak megadhat, ha fiig-
getleniteni tudja magat a férfi altal
megallapitott tudoményos mébdsze-
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rektol. Ribot: Psychologie des senti-
ments cimtt miivében sok érdekes
adatot tar fel az affektiv emléke-
zetre, az intellektualis érzelemre
vonatkozoan s a Logique des senti-
ments fejtegetései sem mondanak
ellent az emlitett gondolatnak. Sze-
rinte is igaz az a Platontél felalli-
tott tétel, hogy minden tudomény
kezdete a kivanesisag affektiv lelki-
allapotabdl ered, ezt pedig é~pen a
{érfilak szoktak specialis néi tulaj-
donsagnak tartani, mely ha minden-
napi feliilletes jellegében értéktelen
is, éppen olyan fontos érzelmi fak-
tor, ha komoly tudoméanyos kutatasi
vaggya valik., Ezért is tévedésnek
tartjuk azt az allitast, hogy a férfi-
ban t**h volna a tlszta targyi ér-
deklédés a tudoményos kérdések
irant. Nézetiink és tapasztalatunk
szerint a n6knél talan tulsdgosan is
nagy a mohésag — kiilonosen palya-
juk kezdetén — a tudoméanyok valé-
sagos habzsolasara s inkdbb ebben
az iranyban vétkeznek. Innen ered
az is, hogv a valasztott tanulmanyi
cél a nénél bizonytalanabb, mert
szeretne egyszerre mindent feldlelni,
mert minden irant érdeklédik. A
libido sciendi kiilonben a férfiaknal
sem minden szakon egyforma, a jo-
gaszoknal példaul, akik pedig az
egyetemi nolgarok zomét teszik, elég
kevés. Amit a né emocmnahtasarol
s ennek hatésarél a néi mtellek-
tusra feltartak, nagyon érdekes, meg
ha sok tekintetben nem fogadhaté is
el, mint példaul, hogy a tiszta gon-
dolkozast kiséré logikai érzelmek
kisebb jelentéségiiek lennének a ndé-
nél, mint az atlagos férfi életében.
Viszont teljesen igaz az, hogy a nék
fényesebb vizsgaeredményei a néi
tudast a valénal gyakrabb kedve-
z6bb szinben tiinteetik fel, igyhogy
ezen az alapon nem szabad 0Ossze-
basonlitiast végezni.

A gondolkodéas és ' intelligencia
cimfi fejezetben bizonyos fenntar-
tassal el kell fogadnunk azt, amit a
férfi produktivabb szellemi képes-
ségérol felallitanak. Azonban kér-
dés, hogy igazsigos-e, ha az alig
egy félszdzad 6ta tudoményos pa-
lyakra engedett noknek a teye]{eny-
ségét egyszeriien osszehasonlitjuk a
férfi-produktivitassal, melynek tébb-
ezer 6ves hagyoméanya van. A renais-
sance sem donté érv ez ellen, mert
az egyenldé tudomanyos nevelés fér-

fiak és nok kozott akkor csak egy
kis valozatott osztaly egyéneire vo-
natkozott és a nénél ennek nem is
volt tudoményos végeélja, esak tar-
sadalmi kulturalis célja.

A statisztikai adatok kozott na-
gyon nélkiilozziik az adatokat arra
nézve, hogy a nék és férfiak hany
szazaléka folytat tudomanyos miiko-
dést az egyetem elvégzése utan. Pe-
dig itt nagyon fontosak volnanak a
pontos adatok. Mert ha a nék a fér-
fiakhoz képest esak egy tizedrész
aranyaban tudnak is ezt a tehetsé-
get és érdeklodést bizonyitani, akkor
mar ebbdl a szempontbdl is érdemes
megadni a néknek, mint a tudomany
munkasainak, a tanulam szabadsa-
got. De tegyiik fel, hogy még ez az
ardny sem volna meg, abban az
esetben is fennall az az emlitett igaz-
sagtalansiag, mellyel életfenntartasi
lehetOségiiknek és szubjektiv szel-
lemi érdeklédésiiknek gatat vetiink.
Es ha semmi méas kivalésaga nem
volna a néknek a tanuldsban, mint
a kotelességtudas, azt hissziik, ilyen
fontos etikai momentum lenezese
éppen ma nem nagyon jogosult
volna még férfi szempontbél sem,
mert minden eth1ka1 erd egyszer-
smind hatdéer6 is és ennek a ndi be-
folyasnak az érvényesiilése semmi-
esettre sem valnék karara a fiatal-
sagnak.

A néi intellektus ellen felhozott
megfigyelések kozott egyaltaldban
nem fogadhatjuk el Heymansnak
azt az allitasat, hogy az absztrakei6,
a fogalmi elemzés a ndének belséleg
ellenére van s hogy ,ugyanigy alla-
nak a nék a tudoméanyos analizis-
sel szemben is... az egészl;ez, a
szemléletes konkrét teljességéhez
vonzédnak, mert ez érzelmeiket job-
ban lekoti“. Szerintiink éppen az
analizis a par excellence néi intel-
lektué,hs tevékenység, szinte a tul-
zésig mend analizis, melybe kony-
nyen belevész az egész. S hogy ez
tényleg igy van, arra nézve magé-
b6l a tanulmanybél meritjik a ta-
mogaté adatokat: a 164. lapon a nék
szépirodalmi tevekenysegérol szblva
ezeket olvassuk: Az irodalom terén:
a néi géniusz a levélben nyilvanul
meg, .mely nem lép fel nagyobb
logikai szerkeszt6 igénnyel” s a re-
gény terén is a nék ,nem a nagy-
szabésu kompozicié ereimben. hanem
a részletekben wvalb élyedésben,
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a rendkiviil finoman &arnyalt lelki
beleérzésekben, az érzelmi élet apréd
fodrozasainak szubtilis rajzaban
tiinnek ki“; s a ., Lagerlof regényei-
nek ereje nem a felépitésben wvan,
hanem a szubjektiv éleslatasban, az
egymastél annyira eliité lelkekbe
valé finom és biztos belehelyezkedé-
sében®. Mi mas pedig a részletekbe
valé belemélyedés, a finoman Aar-
nyalt lelki beleérzés mint finom,
legfinomabb analizis és pedig az al-
kotas targyaval szemben minden
szubjektivitds mellett megoérzott
targyilagossaggal? Mar pedig ha a
n6i miivészi alkotas éppen az anali-
zis terén teremt nagyot, mivel tud-
juk, hogy a miivészi produkeié rész-
ben a kozonséges pszichikai funk-
ci6k fokozott tevékenysége, mely
gatlas nélkiill érvényesiil, akkor az
is vilagos, hogy az analizis a néi
intellektusnak sajatlagos logikai
tevékenysége. S6t azt allithatjuk,
hogy szinte tiultengé tevékenysége,
mely a szintézis rovasara megy:
ettél a logikai mfivelettdl, erre valé
kevesebb tehetsége miatt esakugyan
idegenkedik a né. De vajjon a fér-
fiaknak is nemesak a legkivalébbjai
alkalmasak-e red? A nét éppen ana-
lytikai tehetsége képesiti a finomabb
részletmunkdra a tudomanyokban,
mig a nagy systematizilas, éppen
ugy mint a monumentilis miivészi
kompozicié, a férfi teriilete — ha
zsenialis.

Nem mell6zhetjiik a nék logikat-
lansagarél elmondottakat sem. ,A
nok azért tinnek fel sokszor logi-
katla.nnak. mert erdsebb emocionali-
tasuk mar eleve — még a kiovetkez-
tetés el6tt, tudattalanul — a prae-
misszak kozott szelekeidot végez:
Egyeseket kizar vagy igazol6é ere-
jiitkben megbénit, masokat meg logi-
kai értékiikben tilbeesiil és a tudat
eloterébe allit. Igy a kovetkeztetés-
ben a gondolati el6zményeknek esak
egy része érvényesiil, egyoldalian.”
‘De vajjon a kovetkeztetésnek ez a
modja minden gondolkodasi tipus,
ninesen-e meg a férfiaknal is? Hi-
szen a politikai mikoédés — emel-
jiikk ki ebbdl féleg a kiilpolitikait,
melybdl az egész vilagon ki vannak
zarva a noék s mely kizarélag a-férfi-
logika alapjan _épiil fel — nem az
‘egész vonalon éppen a fentemlitett
vonasokat mutatja? Vegyiik esak az
angolok héboris irodalméat, a hig-

gadt, a facts és evidencere tamasz-
kodé angolokét, és mee fogjuk latni,
hogy a legpontosabban megfelel a
fenti leirasnak, akar az oxfordi
egyetemi tanarok iratait tekintjiik,
akir az internacionalizmusarél hires
Prof. Gilbert-Murray-t, Lord E.
Grey-t, Curzon-t, Lloyd George-ot,

-vagy Parmoor-t; szakszeriien éppen

6k miivelték a fent]elzett szelekeiot,
mely lehetségessé teszi, hogy ki-
kiiszoboljék az ellentmondo, de
tudattalanul mell6zott praemisszak-
b6l szarmazé giatlé érzéseket s teljes
osszpontositott erejiikkel torhesse-
nek eéljukra; ennek eredményei ve-
zettek a jog és igazsig mnevében
a parizskornyéki tgynevezett bé-
kékre. Vajjon a nemzetek szovetsé-
gének memesak Covenantja, hanem
cselekedetei is mem azon az elven
alapulnak, hogy quod licet Jovi,non
licet bovi? Egyszéval mindeniitt a
szigorti logika latszataval dolgozva,
vdlogatnak a praemisszak kozott.
Kiilonben ezt a tényt maga Kornis
is elismeri befejez6 soraiban: A
vilagnézleti problémak elddlésében
nem a valésdg tényei dontenek
els6sorban, hanem az értékek hier-
archiajarél taplalt meggyo6zddésiink,
mely a lélek irracionilis talajabél
fakad. ¥ppen azért a kiilonbozd
értékbeeslések ritkan hozhaték kozos
nevezokre, ritkdn vetitheték az ész
I-6z0s logikai sikjara. E téren a pro
és kontra érveket eleve szinezi, ki-
sebb vagy nagyobb erével ruhézza
fel az egyén szemében a maga alap-
veté értékfelforisa, mely fokép az
érzelmekbél taplalkozik“. De hozzéa
kell még ehhez tenniink, hogy éppen
mert vildgnézletb6él erednek, nem-
esak a nagy miivészi kompozieidk
jonnek létre ilyen praemissza sze-
lekeié 1itjan, hanem a nagy filozé6fiai
rendszerek is — tehat a férfi intel-
lektus tevékenységének legnagysze-
riibb alkotdsai. Es hogy ezekben a
nagy filozéfiai rendszerekben milyen
szerepet jatszik az érzelmi tudat-
talan alapvetés, az v1lagosan mutat-
kozik a pesszimista és optimista
filoz6fiai rendszerekben.

Igen finoman jellemzi a tanul-
many a intuici6t, mint tipikusan néi
szellemi tulajdonsiagot. Ellenben nem
fogadhatjuk el mint érvet Ernst
Bumm megéllapitdsat, hogy ,,minél
ndiesebb egy leany természete, annal
feliiletesebb és belsbleg kevésbbé
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feldolgozott marad ndla a tanult
ismeretanyag®, — mert a nodiesség
meghatarozasa — engedjék meg ne-
kiink is viszont azt a kifejezést —
a térfilogika, vagyis a férfi érzelmei
szerint a praemissza szelekeié altal
vezetett logika kovetkeztetésén alap-
szik. Mert hogyan hatirozzuk meg
a ,noiest“? Vajjon a hid, tudatlan,
kényeskedd, tetszelgd baba a néie-
sebb, vagy a szépségére ontudatos,
kiilsejét miivészileg érvényesitod
mondaine, vagy a sokgyermekii, ko-
telességtudé, hatarozott, intuitive in-
telligens asszony, aki vezetdje haza-
nak és ha ozvegyen marad egyiitt
tartja otthonat, felneveli gyermekeit
— jobban, mintha a férfi marad 6z-
vegyen. Mar pedig éppen az utébbi
fajtabol keriilnek ki azok a nék, akik
megfelelé egyetemi hallgatéok lesz-
nek, ha nem lettek is anyak. A
ndies széval valé visszaélés egyike
a }egszerencsétlenebb elhomalyosité
eléitéleteknek az egész kérdésben.
De még ha itt is engediink a férfi-
logika meghatérozasanak a ,néiest*
illetéleg azt is el kell ismerniink,
hogy végre is a nék nem tehetnek
réla, hogy a természet nemesak ,,mi-
nél noéiesebb® néket hoz létre, hanem
kevésbbé ndieseket is, akiknek teljes
értéktelenségét a tarsadalomban még
sem lehetett megallapitani. Sét,
ugylatszik, hogy altalanossigban a
noéies tipus nagy valtozason megy at
éppen ma; mintha erésédnék a ne-
mek kiegyenlitédése, és akar jémak,
akér szerencsétlenségnek tartsuk is
ezt, szinte korunk egy szimptomé-
java valik, még kiils6ségekben is. A
humanitéas eszménye eddig a két nem
erényeibdl egyiittesen tevodott ossze,
most talam az egyénben magéaban
probal ez a szintézis létrejonni.
Attérve a kiilonboz6é palyakon
miik6d6 noéket kritizalé részre, a
tanarné fejezetben allitottakra nézve
teljesen igaz, hogy sok n6 van allas
nélkiil — ecsak annyi mint férfi — és
habar igy'a tanari palya nem eny-
hiti teljesen a kozéposztaly leanyai-
nak létért valé kiizdelmét, a kimara-
dottakat mégis segiti abban, hogy
nyomorusagukban legalabb szellemi-
leg el ne siillyedjenek és lelki ta-
maszt ad etikdjuk megérzésére. Hogy
a ndtanarok koziil olyan kevesen
folytatjak az elméleti tudomanyos
munkéat, ha eltdvoznak az egyetem-
r6l, annak okat nem annyira a néi

intelligencia masfaita érdeklodési
irdnyaban kell keresni, — melyet,
mivel a tudomanyok irant nem elég
mély érdeklédéssel jar. inferioritas-
nak éreziink, — hanem inkabb
abban, hogy a tanarnének akar
férjhez megy, akar nem — nagyobb
mértékben kell gondoskodnia ottho-
narél, mint a férfinak. Ez mar tipi-
kusan noéi atok, hogy az igazan fiig-
getlen garzon életét hoénapos szoba-
ban, koresmaban valé étkezéssel a
né nem birja. Itt az inferioritas mar
szembeszokd. Es ezért inkabb meg-
boesathaté a néknek, ha doktori ér-
tekezésiik utols6 tudomanyos miiko-
désiik is marad, mint a férfitanar-
nak; mert a legtébb esetben a férfinal
is ugyanez az eset all fenn, pedig
neki nem kell gyermekanolassal,
héaziasszonykodéassal bajlédni, me-
lyek a mai koriilmények kozott lehe-
tetlenné teszik a huzamosabb ideig
tarté konecentraciot.

Az orvosndkre kimendott itéletet
ma még nem fellebbezhetjiik meg,
mert ninesenek pontos adataink. De
nagyon kérdésesnek kell tartanunk
azt a, mar az els6 részben felemli-
tett allitast, — még ha orvosprofesz-
szorok allitdsa is, — hogy néAlunk
hisz év alatt egy hallgaté sem valt
kivalé orvosséa, mert ha ninesenek is
néi orvosaink kozott rendkiviili te-
hetségek, de vannak lelkiismeretes
6s képzett egyének, akiknek az or-
vosi szakirodalomban is van neviik:
az a tény, hogy a klinikdkon orvos-
tanarok is alkalmaztik oOket — a
létszamapasztas el6tt, — szintén “el-
lene mond teljes jelenték’wlens"e,guk-
nek. Naluk is, mint minden néi pa-
lyén, a férjhezmenetel megneheziti
tudomanyos helyzetiiket, ha kell¢
vagyonnal nem rendelkeznek. A
priori megtagadni toliik e palyara
valé alkalmassédgot azon a cimen,
hogy nines gyors elhatarozési képes-
ségiik, szintén elhamarkodott _é.lhtés;
a férfiak nem veszik tekmtgtbg
ennél a kérdésnél, hogy a nd érzi,
mennyivel kegyetlenebb kritikanak
van a tudomanyos pélyan kitéve,
mint férfi kollegaia, s ha & ,l'{ovet_ el
valamilyen emberien értheté orvosi
hibat, azt neki sohasem boesatjak
meg, mint a férfiorvosnak: termé-
szetes, hogy ez a tudat géatléan hat
elhatarozoképességére. a tény,
pedig, hogy a nék nem n;enl}ek szii-
lészeti szakra, vagy nem érvényesiil-
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nek ott jobban, ngyanannak tulajdo-
nithaté, mint amiért nem mennek a
nagy sebészetre: mindkettéhoz fizi-
kai er6 kell, még a férfiaknal is.
Eppen itt lathatjuk viladgosan, hogy
a szelekeid, ahol csakugyan termé-
szeti adottsdgon alapul, magéatél,
minden numerus clausus nélkiil is
miikodik. Az orvosnének igazi ha-
zaja Anglia és Amerika, hol meg is
beesiilik 6ket. Anglidban esak a mi-
nap nevezték ki Dr. Mary Lucas
Keene-t a London University Royal
Free Hospital, School of Médicine-n
az anatémia tanarava, ahol mar o6t
év oOta miikodott az anatomiecal de-
partment vezetdjeként; ugyancsak
ott mar évek 6ta né a fiziologia ta-
nara is: Dr. Winifred Cullis.

Ha tehat a n6 mint orvos a ta-
pasztalat szerint megfelel hivatasa-
nak és emberi életet bizhatnak tuda-
sara, azt hissziikk éppen olyan ke-
véssé veszedelmes a jogi palyara bo-
csatani 6ket. Semmiesetre sem félte-
nénk a bir6éi kart a nék szervilis-
ségétél s nem latjuk igazoltnak az
erre a palyara valé inhaerens kép-
telenséget. Az elutasité allaspontot,
mint mar fentebb emlitettiik, a gaz-
dasigi tényez6k miatt tulbeesiilt
premisszak eredményezték. Anglia-
ban ezen a palyéan is szivesen enge-
dik a néket érvényesiilni: a mult év-
ben nevezték ki Mrs Barbara Woot-
tont-t a Treasury Department adé-
szakért6jévé; elézbleg, illetve under-
graduate kordban a Girton College-
ban az Economic Trade Department
eléaddja volt.

Ha a mérndki palya tilsdgosan
faraszté, akkor tgy is el fognak
maradni a nék a természetes sze-
lekei6 alapjan, mint ahogy a nagy
sebészettol elmaradtak. Az elvi sza-
badsag mellett itt is lehetne a gaz-
dasagi tényez6k hatésa alatt bizo-
nyos ideiglenes korlatozasokat fel-
allitani veliik szemben.

Hogy a nok kizarasat az egyetemi
katedrarél igazsigtalannak tartjuk,
err6l mar szélottunk; és annéal igaz-
sagtalanabb ott, ahol ugyanolyan
tanuldsi feltételek és tudoményos
miikodés mellett a férfit elfogad-
jak. Bizonyos, hogy az ilyen igaz-
sagtalansdg megszintetése utan a
tudoményok szisztematikus feldol-

g is tobb né vallalkoznék,
mert tagadhatatlan, hogy nem-
csak a noknél, hanem a leg-

tobb atlagembernél, még a legneme-
sebb tevékenység gyakorliasa is ra-
szorul bizonyos kiilsé stimulusra. A
nok egyetemi tanarsiga megsziin-
tetné azt az anomaliat is, hogy a
vizsgakon egyes férfitanarok a né
iranti wudvariassiagho6l alacsonyabb
koveteléssel 1épnek fel vele szemben.
A néi egyetemi tanar, aki egésyz éle-
tében olyan onfelaldozéan élt a tu-
doméanynak, hogy erre az allasra el-
juthatott, igazsagosabb és szigoribb
birdja lenne a feliileteseknek és a
vizsgiakon erdés mérsékléje a béjos
és kedves tudatlansiag elfogadasa-
nak a férfitanar részérdl; mert meg
kell vallani, hogy mig a legtobb férfi
santifeminista®, gyakorlatilag nem
mindig hasonlé szigord cenzor,

A tanulmanv befejezdé része aggo-
dalommal emliti, hogy ,az egyetemi
néi probléma igazi nehézségei a gya-
korlati élatnalyakon levé esalédasok-
ban és szenvedésekben vannak®.
(181.1.) Ennek a probléménak a meg-
cldasat mar esakugyan a nékre kell
rabizni, akik eléggé tisztaban van-
nak azzal, hogy minden életpalyan
érik esalodasok és szenvedések. Min-
denben osztanunk kell azonban Ernst
Bumm nézetét, hogy a hézassig a
hivatas gyakorlasiara nem kedvezd,
azonfeliil, hogy a hivatas és hazas-
élet eﬁyﬁttvéve Oridsi terhet r6 a
nére. Bzeknek a nehézségeknek azon-
ban féleg a gazdasigi koriilmények
az okai. Az olyan né, akinek wva-
gyona wvan, akar végzett egyetemet,
akar nem, — akér férjezett, akar on-
4116, konnyebben él, mint akinek a
megélhetése a hivatasatol fiige és
amaz sokkal kénmyebben oOssze tudja
majd egveztetni a tudoményoes fog-
lalkozést a esaladi élettel is. Mivel a
haborti utdn sokkal tébb né esett el
természetes esaladi hivatasatél, éppen
azért még kevésbbé szabad tanulmé-
nyaiban korlatozni. Kiilénben is a
hézassdg ma mér vildgszerte korént-
sem a nbi élet beteljesedése, kiilono-
sen pedig nem az tobbé az anyasig.
Csakhogy ez a tendencia nem annyi-
ra a dolgozd, vagy a hivatéasokban,
tudoméanyokban szerenlé néknél nyil-
vanul meg els6sorban, hanem inkabb
a léha mondaine-eknél, tehat az in-
tellektuélis vagy palyan levé néktol
legtavolabb es6é osztalyban, Az1913-i
feminista kongresszuson nagyon
sok angol és amerikai graduilt, pa-
lyan mitik6dé né volt Budapesten.
kik lecture-jeik mellett a nyarspol-
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garias esaladanyanak tipusai voltak.
Inkabb az varhat6, hoey az individu-
alizmus felé fejlédd altaldnos ten-
denciak miatt kiveszéfélben levo faJ-
fenntartisi 6sztont a nénél, az igazi
magas miiveltségli nék fogJék fel-
éleszteni tudatosan és kotelesség-
érzethol,

Az amerikai élet, melyet rendesen
ugy tekintettiink, mint a mi konti-
nensiink életének el6futarjat — leg-
alabb is a héboriig terjedé tapasz-
talatok alapjan —, azt mutatta,
hogy igazan intelligens, miivelt, ta-
nult amerikai esak a né volt. A fér-
fiakban teljesen hidnyzott a libido
sciendi és minden tudoményos ér-
deklodés; marmost feltételezheto-e
az, hogy ezért kizarjak a férfiakat
az egyetemrdél? Nem inkdbb az a
helyes kovetkeztetés, hogy a pénz-
hajszaban minden idealis érdekld-
dést elvesztett férfiakat még erdseb-
ben esabitsik a tudoményos isko-
lakba, mint ahogy az a Graduate
School-ok révén meg is tortént? De
az amerikai példa mindenesetre azt
mutatja, hogy igazi szabad verseny
mellett az atlag néi intelligencia
megallja a helyét az atlag férfié mel-
Jett — mar pedig nem a zsenikkel,
‘hanem az atlaggal kell a tarsada-
lomnak szamolni —, sot feliil is
mulhatja azt.

Végeredményében eg'yetertunk a
tanulmannyal abban is, hogy a né-
kérdés valéban nemesak gazdasagi,
s6t nem is esak néi probléma, ha-
nem vilagnézleti kérdés, de nem
latjuk benne azokat az ellentéteket,
amelyeket a tanulméany Aallitott fel.
Mert a nék egyetemi tanulési sza-
badsdga nem all ellentéthen a csa-
ladi élet, a nemzeti szolidaritis és
a faj egeszsegének blztomtasava.l
ha vannak is nehézségek a
blet tekintetében, ez nem az elv

igazsiga ellen sz6l, hanem mai éle-
tiink mndezetlenségebol kivetkezik.
Bs az emlitett idealok hanyatlasa,
nézetiink szerint nem a ndék tudo-
méanyos nevelésével kapesolatos, ha-
nem végteleniil Osszetett folyamat
eredménye; s6t ellenkezdleg, egyik
legfobb akadalya lehetne a hanyat-
lasnak a nék minél komolyabb tu-
domanyos nevelése, még azoknél is,
akik semmiféle tudomanyos palyara
nem késziilnek. Azt sem érezziik,
hogy az emlitett idedlokkal szemben
a nokérdés terén csak az egyén ab-
sztrakt gazdasigi joga nyilvanul
meg, mert ma mar ez a kérdés nem
az egyesek megélhetési kérdése
csak, hanem egy évszazad 6ta fo-
lyamatban lev6 tarsadalmi atalaku-
las kovetkezménye, melyben az
egész néi nem helyzetét nemesak
gazdasagi szempontbél kell megha-
tarozni; a ndék részére megadott
egyetemi szabadsig csak részlet-
kérdése ennek a probléméanak. Ma-
ga a noékérdés azonban a kultura
szempontjabél esakugyan fontos ér-
tékkérdés is: van-e az emberiség
felének olyan értéke, még a férfi
magasabbrendiiségét feltételezve is,
melynek alapjan a férfitél fiigget-
len életjogosultsigot kivanhat, hogy
sajat értékét a tarsadalom kultd-
raja javara sajat belatdsa szerint
érvényesithesse, annak a tarsada-
lomnak a kereteiben és torvényei-
nek megfeleléen, melyben a sajat
valasztasan kiviil sziiletett. s nem
kovetkezés, hogy ez a kultira, mely
egy 1j vilagnézleti alapon a né
ilyen irdnyd hozzajarulasival jon
létre, a régebbinél értéktelenebb
lesz, esak mAs szinezetli, esetleg
mas jellegli, de végre is ez a fejlo-

dés ttja.
Czeke Marianne.
Ritoék Emma.

A KIADXSERT FELELOS: HEGEDUS ISTVAN, |

KIRALYI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA, BUDAPEST. — IGAZGATO: SZABO T. ISTVAN,
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1—4. szém. — Bashkirtseff Méaria Napléja. Forditotta Berend Miklésné (Genius). — Bene
Kalmén: Arany természetérzéke lngm-gé). — Bene Lajos: A magyar falu tirsadalma.
A Falu Konyvtéra, szerkeszti Bodor Antal. 11. szim (A ,Falu“ Orszdgos Foldmives Szo-
vetség kiaddsa). — Pierre Benoit: A kirily gyfirije. Forditotta Révay Jézsef (Genius). —
Bodor Aladér: Toredelem. Ujabb versek (Stidium). — Bogndr Cecil: Tanulminyok a
gyermeklélekrsl (Berlin, Voggenreiter). — Csdszdr Elemér: A magyar irodalmi kritika
torténete a szabadsigharcig (Pallas). — Fdth Imre: Boszorkiny-mese. Vers (Budapesti
Irodalmi és Nyomdai Rt.)). — Féldtani Szemle. Szerkeszti Papp Karoly. I. kotet, 4. f. —
Gydrfés Elemér: Bethlen Mikl6s kancelldr (DicsGszentmarton, 1924).—{Iorvéth Odén (F):
Bredeczky Samuel élete 1772—1812. (Fébizoméanyos: Bethlen-konyvkereskedés.) — Hdéman
Bélint: A magyar hin-hagyominy és han-monda (Studium). — Incze Gédbor: A mi barit-
falvi lévitink a(élvin Jinos Kor). — Jokai brevidrium (Révai-kiadis). — Jozsef Attila:
Nem én kialtok. Versek (Szeged, Koroknay). — Kallos Ede: Gorog élet és miveltség
{Athenaeum) — Kérnyey Paula: Claudia. Dramai koltemény (Magyar Jovd). — Korosi
Endre: Jokai nemzeti jelent&sége. Unnepi beszéd (Papa, Foiskolai Konyvnyomda). —
Lérinczy Gyorgy: Az ilmodé biikk. Elbeszélések (Singer és Woliner). — Neumann Erné:
Az esztétika rendszere. Forditotta Varkonyi Hildebrand. Filozéfiai Konyvtar. Szerkeszti
Kornis Gyula. VI. (Pfeifer Ferdinind.) — Névényvédelem. Szerkeszti Kerekes Lajos. 1925
madre. 15. — Orsz. Kézépisk. Tandregyesiileti Kézlony. Szerkeszti Kovics Dezsé. 1925
marcius-dprilis. — Pészfortiiz. Fészerk. Gyérﬁy Lajos. Szerk. Gyallay Domokos. 1925
apr. 5, 19. — H. Poincaré: A tudomény értéke. Forditotta Kiss Kazmér. Filoz6fiai Konyv-
tar. Szerk. Kornis Gyula. VII. (Pfeifer Ferdinind.) — Protfestdns Szemle. 1925 aprilis. —
Ravasz Laszlo: Szizados énekek. Két beszéd. Maddch ,pesszimizmusa®. Jokai lelke (Stu-
dium). — Revue des Etudes Hongroises et Finno-ougriennes. Avril—Septembre 1924, —
Revue de Genéve. Mars 1925. —Rubin Laszlo: Orbén Pl lazadisa. Regény (Bpesti Irod. és
Nyomdai Rt.). — Franz Spunda: A halottbiivols. Regény. Forditotta Telekes Béla ( Genius).

KIR. MAGYAR EGYETEMI NYOMDA
KONYVOSZTALYANAK KOZLEMENYE

Szillit birmely bel: vagy kiilfoldi kiadasa kaphaté kényvet,
folybiratot és zenemiivet; villalja egyesiileti vagy magin:
konyvtirak berendezését, egyuttal konyvek mivészi vagy
egyszerii bekotését; felvilagositist ad minden konyvészeti kér-
désben. Ismerteti a kulturalis egyesiileteket és kiadvanyaikat.

MAGYAR TORTENELMI TARSULAT

{Budapest I, Var, Orsz. Levéltir) 1867-ben alakult a nemzeti torténet miivelésére. Ezt a
célt folyébirataval, kiilonboz6 sorozatos kiadvinyaival, tervszerii, szervezett kutatisokkal,
felolvasé iilésekkel és a vidéken rendezett vindorgyiilésekkel szolgalja. Tagsdgi dij:
90.000 K, melynek fejében a tagok megkapjik a Tarsulat folyéiratit, a ,Szdzadok*-at,
mely egyelre évi négy fiizetben jelenik mei, osszesen kb. 450 oldalon. 4 fagok kedvez-
ményképen a Térsulat minden kiadvényédnak bolti 4rabol 25°/, engedményben részesiiln ek.

A TARSULAT REGI ES UJ KIADVANYAI:

wSZAZADOK" régebbi éviolyamai kotetenkint csak tagoknak................ 90.000 K.
»TORTENELMI TAR* ez a folyoirat kisebb levéltari kozléseket tartalmaz.
Eviolyamonkint csak Fagolenle -4 s it B s m e e s Al i 50,000 ,,
»MAGYAR TORTENETI ELETRAJZOK* diszes kotetek, gazdag képanyag-
al. Bolti 4ruk kotetenként ........................ 70.000, 105.000 és 175.000 ,,

»GROF SZECHENYI ISTVAN OSSZES MUVEI“. Eddig megjelent: A dob-
lingi hagyaték I, II. és III. kotete (Viszota Alajos dr.) és a Naplok L
kotete (glyolnai Vilmos). Bolti 4ra kotetenként ........................ 280.000 ,,
»JOZSEF NADOR ELETE ES IRATAI* (dr. Domanovszky Sandor). Eddig
“megjelent az iratok L kotete, bolti ‘dra .........cc.in.iiveninoiin i 280.000 ,,
»BENICZKY LAJOS VISSZAEMLEKEZESEI ES JELENTESEI AZ 1848/49.
SZABADSAGHARCROL ES A TOT MOZGALOMROL* (Steier Lajos
L R N S s e S B e P 210.000 ,,

Egyesiiletek kényvtarai tdmeges kﬁn{nendelés esetén arengedményben részesiils
nek. A Napkelet elfizetdinek rendeléseit portémentesen eszkézli a konyvosztaly.

Megrendelések és me%lkeresések a kovetkezo cim e intézend6k: Budapest VIII, Mazeum:-
korat 6. (Golyavar, hatul az udvarban.) Telefon: Jozsef 156—84 és 156—85.
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