Munkdesy Mihaly.

Mijus elsején huszonot éve mlt
annak, hogy Munkacsy Mihaly
meghalt. Huszonot év hosszi idé a
képzémiivészet életében, hol tgy-
sz6lvan  emberoltérél emberoltore
feltiinden valtozik minden: az izlés,
a divat, a mult megitélése és nem-
kiilonben valtoznak a jovo eléd ki-
tiizott célok is. De ha most ezek a
sorok Munkaesyval _foglalkoznak,
ennek oka abban is rejlik, hogy ami-
dén meghalt, joval hidnyosabban
ismertilk munkassagat, mint ma.
Nevének hallatara akkortajt leg-
tobben a nagyméretii bibliai vagy
torténelmi kompozieciok alkotéjara
és az azokat megel6z6, a magyar
népéletb8l meritett jelenetek meg-
festojére gondoltak, eldttiik legfel-
jebb meég egy par esillogb, pazar
intérieur emléke meriilt fel, de taj-
képeit és csendéletszerii festményeit,
valamint véazlatainak gazdag anya-
git alig néhanyan vehették szami-
tasha, Ma mar ezeket is belé kell
vonnunk ama vizsgalédasok korébe,
amelyek festéi jelentéségének 16-
nyegét kutatjak. E tekintetbél most
Joval konnyebb a helyzetiink, mint
ha}ala idején, mert a Szépmiivészeti

uzeum olyan gazdag és annyira
szakavatottan megvalogatott. anya-
got tartalmaz Munkicsy miiveibél,
hogy mér pusztin ennek a gyiijte-
meénynek alapjian is mas képet kell
alkotnunk réla, melyet gazdagon
egeszitenek ki az elmilt negyedsza-
zad 6ta a magangyiijteményeink
Vasirolta, pompasabbnil pompé-
sabb Munkécsy-festmények.
. 1z a revizi6 sok mas szempontbél
18 sziikséges és azért is érdekes,
mert egy- lezarult képzémiivészeti
or utidn torténik, amelynek érté-
eit immér higgadtan, tilzott lelke-
sedés vagy elfogult harag nélkiil
mérlegelhetjiilk, Munkéesy tiinemé-
nyes equifejtése ugyanis az eur6-
Pai festészetnek ama korara esett,
amidén a francia impresszionizmus
esirazni kezdett, majd hatalmas su-
k rba és arrl dis koronaba szok-
ent, mikozben nagyon sok miivé-
§mtkgdve16 szemében mindent be-
arnyékolt, ami koézvetleniil nem be-

Gle sarjadt, mig viszont masok lel-
& bl gyiilolkodésig fajuls ellent-
llist és tiltakozast fakasztott. En-
lﬁak megfeleld volt az allasfoglalas

unkéesyval szemben. A torténel-
mi atelier-festészettel szembefordu-
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16k, a mindennemti zsanerszeri kép-
abrazolassal elégedetlenek, akik

mindenképen 1vj formakat és még
ontudattal is 4j témakat kivantak
a képirasban, nem tilsagosan lelke-
sedtek érte, bar hatalmas- kifejezo
erejének varazsatél programmszert
nézeteik ellenére sem tudtak telje-
sen szabadulni. A mult idék vagyai-
nak és izlésének tovabbfolytatéi vi-
szont fanatikusan eskiidtek ra, de
ekozben sok mindent nem lattak
meg benne, amiben hatalmas tehet-
ségének taldn legjavat adta.
Ellentétes megitélésének zavara-
hoz sok egyéb koriilmény is hozza-
jarult, amely esak novelte az inga-
dozast. Munkaesy odakint éveken
4t a képzémiivészeti élet és divat
tetépontjan 4llott, mig aztin egy-
szerre, szinte egyesapasra megval-
tozott e helyzet. Arrél, akirél hosszi
idon at figyszélvan esak magasztal6
irdsok jelentek meg, epés és le-
kiesinylé megjegyzések kezdtek hal-
latszani, majd szenvedélyes téama-
dasok kovetkeztek, s6t rovid idé
alatt anyira fajult a helyzet, hogy
majdnem teljesen sutba dobtik em-
1é6két. Mint minden téren, itt is be-
kovetkezett, hogy a es6eselék sarral
dobilta meg azt, akit tegnap még
istenitett. A divatnak ezt a szeszé-
lyességét a miikereskedelem is vissza-
tikroztette. A Munkacsy-képek ara
feltiinden esett, mert addig féltve
orzott alkotédsai jokora mennyiség-
ben jelentek meg a piacon, ami vi-
szont szerenesénk volt nekiink, mert
oles6n juthattunk hozzad olyan gyo-
nyorii képeihez, amelyekért ma mar
sokkal, de sokkal tobbet kellene
fizetniink. Mig azonban egyes, biz-
tos-szemii miiért6k esendben gyiij-
togették képeit, a tétovazd laikus
kozonség sehogysem tudott véle
szemben alldst foglalni. Nyilvéanos
gyiijteményeinkben megtekinthetd
egynéhiny képének erejét ugyan
mindenkinek éreznie kellett, de ezek
a képek valahogyan ellentmondot-
tak a divatos jelszavaknak. Torté-
nelmi és genre-képek voltak. Ez
pedig valami borzaszté volt a min-
denaron megnjhodisra vagyodok-
nak. Impresszionizmus és pleinair
kellett, egyszeriiség, semmi beallitas
és semmi tigynevezett ,kompona-
148%, mely a természetet ,meghami-
sitja“, aztdn semmi fekete szin,
amelyrél még azt is kisiitotték,
hogy ninesen, kék és lila 4rnyékok,
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sok levegd, zold reflexek és igy to-

vabb, hiszen j6l emlékezhetiink az
elmilt 20—25 évnek ma méar alapo-
san megkopott, a tobbihez hason-
l6an lélektelen sablonokkd nyiitt
jelszavaira. Munkicsy azonban nem
volt e vele szemben felszinesen
hasznalt szempontok szerint meg-
kézelithet6. Aki elfogult volt, mert
szivvel-lélekkel benne élt a képzd-
miivészeti kiizdelmekben, vagy aki-
nek nem is volt igazi érzéke a mfi-
vészethez, ami altaldban csak kevés
embernek adatott meg, elfordult
Munkéecsytél. Ebben azonban nyil-
vanvaléan annak is nem esekély
része volt, hogy egynéhiny olyan
képe is ismertté valt, amelyet kép-
keresked6je rabjaként, pazar élet-
médja koltségeinek -el6teremtésére
lelketlenebbiil, s6t néha lélekteleniil
festett és hozzajarult az is, hogy
amidén a kételkedé miibarat on-
magénak felvildgositisa, vagy meg-
nyugtatasa végett az egykori ma-
gvar lelkesedOk irasait kutatta at,
rendszerint esak iires retorikai mél-
tatasokat talalt olyan kiilonben
méltan elismert irodalmi esztétiku-
sok tollabél, akiknek bizony vajmi
kevés bensé viszonyuk volt a kép-
irashoz.

Aztan megint valtozott a helyzet.
Az impresszionizmus, diadalai teto-
pontjan, dsoket kezdett keresni ma-
ganak, mikozben itt is, ott is kide-
riilt, hogy teljesen semmi sem 1j a
nap_ alatt. Ekkor fedezték fel és
kezdték nagyra tartani a tajkép-
fest6 Munkaesyt, a lazas erdvel
megjelenité ecsendéletfest6t, ekkor
jottek nyomara a véazlatos képeiben
megnyilvanulé hatalmas éleslatas-
nak és csodalatos frisseségnek, Kz
a folyamat természetesen nemesak
minalunk jatszédott le, hanem oda-
kint is. Es ime Munkéesy ismét az
élre keriilt. Rovid id6 alatt mar az
ugynevezett ,,modernek” kedvencévé
is valt, s6t néha harei eszkozzé teo-
rétikusaj kezéhen.

Ebben az értékelés-ingadozashan
visszaverodott az elmilt huszon-
ot év képzomiivészeti folyaménak
egész hullamzasa. Egy dolog azon-
ban bizonyos: az id6 nem jart el
Munkéesy felett. Nalunk méar is-
mét elfoglalta szédiiletesen kima-
gaslé helyét és a kiilfold itéletében
szintén megint elényomuléban 4all
a legels6k kozé. De ha igaz is, hogy
az elmilt negyedszdzad nem Aartott

neki, viszont kétségtelen az, hogy
ma sok tekintetben mas szemmel
nézziik 6t, mint kortarsai; maéasnak
érezzilk nagysagat és bar lehet,
hogy esalédunk, az a hitiink, hogy
némiképen kozelebb jutottunk igazi
nagysiaganak felismeréséhez.

Ezzel nem azt akarjuk mondani,
hogy ez a nemzedék jobban ért a
miivészethez, mint a megel6z6, hogy
tehat Munkaesy nagy diadalai ide-
jében mindazok, akik érte lelkesed-
tek, tisztdra esak hamis nyomokon
indultak el. Csak az id6 szerepét
kivanjuk ezzel hangstilyozni, amely
lassankint lehantja az értékelések-
r6l a kiils6, feliiletes korszeriiség
kérgét és évtizedrol-évtizedre koze-
lebb segit annak felismeréséhez,
hogy voltaképen miért tartottak a
kortarsak legjobbjai nagynak Mun-
kéesyt. Hiszen a miivészi nagysag
megérzése és a rbéla ugyanakkor
adott magyarazat rendszerint két
kiilonb6z6 dolog. Csak kevés zsenid-
lis embernek osztilyrésze, hogy fo-
galmilag is azonnal ratapintson lel-
keseddsének talalé  koriilirasara.
Legtobben vagyaik és meggy6z6dé-
seik burkéba foglaljdk benyomasuk
elsddleges érzetét és réla gyakran
olyan ~magyarazatot adnak, amely
vagy éppen ellenkezdje a beléje zart
ténynek, vagy csak kevés kize van
hozza. Ha’ Munkéesy torténelmi és
biblikus képeinek ahitatos szemlél6i
valamiképen szamot akartak adni
arr6l, hogy miért is voltak rajuk
akkora nagy hatéssal e képek, leg-
tobbnyire a miivész emelkedett fel-
fogésara, nagyszerii torténelmi ér-
zékére, magasztos hangulataira,
vagy egyéb olyan dolgokra utaltak,
amelyeknek a kozvetlen miivészi
hatas felidézésében éppen olyan ke-
vés résziik volt, mint amilyen kevés
ma van, Legjobbjaikra, azokra,
akikre igazédn hatott Munkicsy s
akiknek képei latasa wvaléban mély
lelki élményt jelentett, Munkacsy a
fest6 hatott, mint ahogy igazan és
mélyen semmiféle képzomiivész sem
tud méasképen hatni alkotasaival,
csak éppen mint képzémiivész. Egé-
szen kozombos végs6 eredményben,
hogy valamelyik évezredes egyip-
tomi szobor kit &brizol, semmiféle
torténelmi adatot sem kell ismer-
niink hozza. Egy hajszallal sem se-
giti tovabb a miivészeti élvezet él-
ményszeriségét az, hogy Krisztus
Pilatus el6tt miképen és miért 4ll,
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elmilhatnak évszazadok, évezredek,
feledésbe meriilhetne minden, amit
ez a kép abrazol, de ha ez a fest-
mény a mai_ kultira teljes pusztu-
lasa utan valami esodaképen mégis
megmaradna, a kései szemlélékre a
~feszitsd meg“-et ordité zsid6 alakja

éppen olyan mélyen hatna nagy-
szerti jellegzetességével, mint ma.
TFest6i abrazolasa, a benne meg-
nyilvanulé oriasi teremté eré éppen
figy rabul ejtené a nézét, mint
ahogy lenytigozik az egyiptomi
szobraszat hatalmas emlékei azt a
mai embert, aki egy szét sem tud
Egviptom torténetébdl, egy szot
sem legendaibél.

Munkéesyt ezért tisztara esak a
teremt6, a miivészi alkotéerd szem-
pontjabél kiséreljiik meckozeliteni.
Ezért egészen mellékes volna rela-
tiv miivészettorténeti szempontokat
vinni a targyaldsba, torténelmi is-
kolarél, realizmusrél, vagy a natu-
ralizmusrél hosszasan elmélkedni.
Hiszen a targynak és a felfogés
moédjanak korszerti jarulékai meg-
lqhetosen kozombosek a miivészi ha-
tas szempontjabél. Velasquez Breda-
képe nagyszerii kép, jéllehet abszo-
lut ,torténelmi“ festmény, de nem
azért nagyszerti, mert ez a jelzd
raja illik. Viszont a miincheni is-
koldinak nagyméreti vésznai bar-
mennyire torténelmi képek, mégis
tobbnyire rosszak, alig akad kozot-
tik egynéhany, amely esak vala-
mennyire is kimagaslanék az una-
lom tengerébsl. Ezért végteleniil
igazsdgtalanok azok a miivészettor-
teneti' ir6k és kritikusok, akik
Munkéesyt a tobbiekkel egy kalap
ali vonjak és leszdmolvén az egész
torténeti iskolaval, felette is paleat
tornek.

Mert Munkécsy, amir8l a Szép-
muveészeti Muzeumban futélagos
szemlélet utan is kénnyen meggyd-
zodhetiink, kifejezésmédjanak meg-
hokkentden szuggesztiv erejével a

IX. szazad els6 miivészei kozott
foglal helyet. Ebb6l a szempontbél
egeszen mellékes az, hogy irany-
Szerien nem hozott 4 és uttord
stilust, hogy inkabb befejezésnek
litszik, vagy egy tébb Aramlatbél
keversds visszatérésnek, amelyben
csirdjukban mégis benne élnek mar
uj torekvések is, A miivészet leg-
végsébb kérdéseiben az egyéniség
ereje a dont6 és minden egyéb vi-
szonylagossag mellékes. Ezért nem

igazsagos mérték az, amelyet ra a
magyar mivészet fejlodésének egyik
legkomolyabb és legmagasabb szem-
pontokkal é16 megfigyeléje alkal-
mazott, amidén jelentoségét esupan
az eurdpai festészet iranyszert fej-
16désének szemszogébol meérlegelte
nagyszigorian. Efféle szempontok
kozombosokké valnak, midén a Si-
ralomhéaz két alakos tervét nézziik.
A’ csodalatosan megfestett asztal-
terité, az Osszeroskadt, sotéten be-
felé nézo elitéltnek felejthetetlen
beallitasa, vagy Munkécsy egyné-
mely tajképének a mindenség titkai
fatyolat fellebbenté ereje, minden
viszonylagos mérlegelés felett allé,
bamulatos teremtdé erét Arulnak el
Ez az er6 meglepetésszeriien je-
lentkezett és szinte megdébbentd
gyorsasaggal bontakozott ki. Kez-
detben inkabb a fiatal fest6 meg-
jelenésében, beszédjében, vagyaiban
és terveiben nyilvanult meg, mint
els6 kisérleteiben, bar ezek legtébb-
jében volt mar valami, ami min-
den fogyatékossig mellett is rend-
kiviili teremté géniuszt sejtetett. Ez
a sejtés allitja Munkéaesy oldalara
Ligetit, aki meghat6 szeretettel és
onfelaldozassal veszodik érdekében
és ez ismerteti fel véle partfogoltja
tehetségének sajatsagait. Ligeti az
els6é pillanattél kezdve érezte, hogy
egy olyan fiatal miivésszel 41l szem-
ben, aki mihamarébb esak onmaga-
b6l fog meriteni, akit nem szabad
szorgalmi epigonpalyara buzdita-
nia, hogy valamikor szdmottevd
eredményekhez jusson. Ezért mond-
ja neki azt a jéslatszertien bevald
tandesot, hogy soha senkit se uté-
nozzon, mert ,barkinek is esak ere-
deti o©Onallésaganak fonntartidsaval
lehet naggya és erdssé valni“. Rahl-
hoz is esak azért utasitja, hogy
wszellemi osszekottetés képezze ko-
zottiikk az érintkezési kapesot®,
Munkéesy élt is ezzel a j6 tandes-
esal. Nem is tehetett masképen.
Sokkal tudattalanabb, sokkal szen-
vedélyesebb és sokkal Oseredetibb
tehetség volt, semminthogy egy pil-
lanatig is méasok szekere mogé tudta
volna fogni magat. Lobogd tempe-
ramentumanak sziik volt minden
idegen forma, amelyet lelketlen
masolassal kellett volna kovetnie.
Ennek megfelelé volt furesa tanu-
lasi médja is, amely rendszerint
abbél allott, hogy bar valamit fel-
vett a latottakb6l, mihamarébb
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szembefordult oktatéival. Rovid idé
alatt minden tamilés elviselhetet-
lenné valt szaméara. Hazulrél mene-
kiil. Erzi, hogy itt nem taladlja meg
azt, amit fulajdonképen ecsak ©n-
magaban keres. Béesben Rahltél
tanul ugyan, jobbara esak techni-
kai dolgokat és még inkabb felnyi-
lik szeme hivatottsiga tekinteté-
ben, de ott is bortonben érzi magat.
Miinchen és a Piloty-iskola kovet-
kezik. Hideg, intellektualis kisza-
mitottsagaval esupdn béklyéja volt
Munkéesy heves temperamentuma-
nak. Léazasan sévarog valami més-
ra. A kules, amellyel ekkor a JOVO
kapuit feltirni reméli. Knaus és is-
oldja,

De amint Diisseldorfba keriilt,
rovid idé mulva megérezte, hogy
amit ott talal, az sem az, amit kere-
sett. Knaus kispolgari szentimenta:
lizmusa és sorhézi szarkazmusa na-
gyon tavol esett Munkaecsv lelké-
nek szenvedélyes lendiiletességétol.
De Knausnal mégis 4j témakort ta-
lalt, amely némiképen kozelebb fe-
kiidt ahhoz a liiktetd élethez, amely
lelkében viharzott. Tanult téle fes-
teni is valamennyire, de az a kor-
latozottsag, amely a kispolgari 284-
nerképek mesterét sziik térre szori-
totta, Munkécsyt nem elégithette
ki. Hiadba kifogasolta Knaus a Si-
ralomhéaznak neki elérhetetleniil
sokoldali tervét, Munkécsy nem
hallgatott 4, hanem megfestette
ezt a képet, vilaghire els6 hatalmas
uttorojét. Ekkor mar félig-meddig
tudataban is volt annak, hogy on-
tudatlanul, esak onmagabdl kell
meritenie. Ha vivédlk is, Oonmaga-
val kell vivodnia és nem masokkal,
akiknek hatésatél ezentil p:ondosan
6vakodik. Innét eredt tartézkodasa
a muzeunmlatogatasoktél. Mig mé-
sok szorgalmasan buajtak a régi
mesterek alkotésaival telt termeket,
6 esak elvétve s akkor is par perecre
ment falaik kozé, mert nem akart
masok erds hatasa ald jutni. Per-
sze tévedés volna azt hinni, hogy
Munkéesy talajtalanul fe;lodik
hogy ninesen, ami elédjeihez kap-
esolnéa 6t, ak1 folytatasa akart lenni
egy nagy és dicsOséges képzémiivé-
szeti multnak, De mindaz, amit fel-
vesz magaba, a rembrandti vizidk,
a velenceiek szinei, avagy a kora-
beli naturalista torekvések, mind
atalakulnak benne és aldrendeléd-
nek egyéniségének.

Nagy atformalé képességére a
legjellemzobb példik egyike az a
méd, ahogyan kora fiatalsaigaban a
diisseldorfi tartézkodas, kézelebbrol
pedig Knaus miivészete hat rea.
Két ismert kép szembeallitasaval
konnyen feltiintethetjiik kettejiik
viszonyat, még pedig hatias és ér-
ték szempontjabél is egyformén
meglepd eredménnyel. Az egyik kép
a Siralomhdz, a masik Knausnak
reprodukeiékbél valamikor minden-
felé ismert és nagyvon kedvelt képe,
a Kartydzo inasgyerekek. A Sira-
lomhaz igazi 0Oser6 megnyilvanu-
lasa. Lendiiletes patosz jellemzi
minden naturalizmusa mellett is,
s6t éppen annak segitségével. A
mésik festmény csupin egy mosoly-
g6s otletecske, siman, jelentéktele-

niil megfestve. Udvariasan, hajlon-
gasok kozott némi hamiskds mo-

sollyal invitélja egy kis humorra a
derék és nagyérdemii kozonséget.
Es mekkordk a megfestés Kkiilonb-

ségei! Knaus kiesinyesen részletezd

felsorolasaval, egy becsiiletes német
iparos peddns médjan elégiti ki a
néz6t. Munkécsy somméizva heszél,
eltakar, elhallgat, de amit elmond,
annak hatalmas stlya van. A Sira-
lomhaz mélyen bevéséds feledhetet-
len élmény, Knaus képe pedig egy
fifikus mosoly visszfényeként leg-
feljebb kellemes emlék.

S ha Munkéiesy ennyire elzarkézo
68 oOnmagabél teremtdé volt mar
akkor, amidén a lélek kiils6 benyo-
masokra a legnyitottabban 4ll,
mennyire még inkabb azzi kellett
valnia, midén az emberi természet
torvényszeriileg is mindinkadbb &n-
magaba merevedik, ha teremtd gé-
niusz és nemesak holmi kozépszeri,
benyoméasrél benyomésra kalandozd
tehetség hordozéja. Munkéesy ké-
s6bb is felvesz mély hatasokat, de
ezek nala ekkor még inkabb esak
sugalmazé jelentéségtiek. J6l is-
meri Courbet-t, érzi maga kériil a
tobbi nagy franciat, akik koziil ha-
talmas vérmérsékletével taldn Dela-
eroix all hozza a legkozelebb. Mel-
lette s néha véle egyiitt dolgozik
Pail Léaszl6, akit szeret és nagyra-
beesiil. Am mindezek mfivészetén is
esak megihletédik, de vakon soha-
sem indul utdnuk Ezt kiilinssen
Pail Lészlé esetében kell hangsi-
lyoznunk, akit tijabban némelyek
ugy szeretnének feltiintetni, mintha
Munkéecsy esodaszép tajképeinek
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alkotasara donté befolyasa lett
?rl:lﬁa. De ez és a tobbi hatasok is
minden esetben esak arra korlato-
z6dtak, hogy olyan hangokat tettek
esengdbbekké Munkéesy lelkéhen,
amelvek lappangé zongékként mar
- eddig is hangzottak benne és az
drintkezésektol egyszerre telt, ma-
gasan ivelé hatalmas melédiakka
bontakoztak ki. &
Ts mégis volt valami, szinte vég-
zetes ingadozas Munkiesy miivésze-
tében. Nem arra célzok ezzel, hogy
egész életén at egy alattomosan
lappangd, borzaszté betegséget hur-
colt magaval, amely végiil egyszerre
kettétorte hatalmas alkotéerejét,
tigyhogy kései képei, mint példaul
az FEece Homo és a Honfoglalas
csak szétes6 emlékei lehettek egy-
kori nagy tehetségének. Hanem
arra, hogy az alkotomfivész legna-
gyobb boldogsagat, az onelégiiltség
idokénti megnyugvasat sohasem
érezte. A miivészet elméleti kérdé-
sein ugyan sohasem torte fejét,
nem elemezgette magat, a miivészet
céljait és torvényeit, mint masik
nagy festonk, Székely Bertalan.
Mindig intuitiv érzései vezették,
élete végéig tudattalan erék hatal-
maban allott. Es jéllehet sohasem
tamadtak intellektualis kételyei, a
kétségeknek sokkal veszedelmesebb,
sokkal pusztitébb formai kinoztak
szakadatlanul, még legiinnepeltebb
képeinek vilagsikere utan is. Orok
elégedetlenséggel kiizdott, mert az
a kép, amelyet véaszonra vetett,
nem fedte belsé viziéit. Mindig az
volt az érzése, hogy azt a fényes,
hatalmas latoméanyt, amely henne
tamadt, esak toredékesen tudta ab-
rdzolni. Mig alkotott, valéségos
lizban élt, de a munka végsé be-
fejeztével az elkésziilt alkotas nem
volt olyan lazas, nem volt olyan
meghokkentéen er6s, mint ameny-
Dyire szerette volna. S ha 6 igy
erezte, viziéinak és megvaldsula-
saiknak hivatott ellendrzoje, legyen
szabad nekiink is ezen a nyomon el-
indulnunk, +talan eljutunk rajta
munkéassiga egynémely jellemzé tu-
lajdonsagénak felismeréséhez.
Mindenkinek, aki az elkésziilt
nagy képeket, a Siralomhazat, a
iltont, vagy barmelyik masikat,
a. hozzdjuk késziilt tanulmanyokkal
. Osszehasonlitja, okvetleniil feltiinik
az, hogy e tanulmanyok, vazlatok
legtobbje nagyobb festéi alkotéerd-

r6l tanuskodik, mint a véglegesen
elkésziilt, nagy képek. A Szépmiivé-
szeti Mizeum gyiijteménye feltiing
szembeallitasokat kinal erre. Kiilo-
nosen kettét. A Siralomhaz két for-
majanak egybevetését, aztan egy
szobasaroknak véazlatos képét és
ugyanennek egy intérieur-részlet-
ként wval6 felhasznalasat. Hataro-
zottabban kifejezve a dolgot; a vaz-
latok friss, hatalmasan odavetett
erejét a befejezett képpé egymashoz
csoportositott részletek egyiittese
nem mindig veszi at. BEgyrészt
azért, mert a terven legjellegzete-
sebben kiemelt sajiatsagok az ismét-
lésnél le vannak fokozva, méasrészt,
mert az egyes alkotéelemek Ossze-
rovasa nem lesz még hatalmasabb
mel6diavad, mint amilyenek maguk
a részletek mar 6nmagunkban is vol-
tak. A szobasarok véazlata — Mun-
kdesynak egyik legnagyszeriibb
képe — kitiin6en érezteti azt az el-
ragadtatast, amelyet erre a fest6i
latvanyra érzett. fiiggonynek
fénysziré és fényszéré fehérséoe
valésdgos rembrandti erdével jegyzi
fel a vilagossag térhangstlvozé ha-
tasait. A megfestés nagyvonald,
sommazé modja mindent erre Al-
doz. Valésaggal megiofzve érezzik,
hogy milyen mélyen latta Munkdesy
ot kornyezoé vilaganak festdiségét.
Ezzel szemben a készre sikeriilt kép,
akarmilyen szép intérieur is, akar-
milyen gazdag is motivamainak
halmozasaval, a vazlat teremtd ere-
jét meg sem kozeliti. Nagyon finom
alkotds, de a kiindulds démonias
heviiletéb6l alig maradt meg rajta
valami.

Hasonl6é eredményre jutunk a Si-
ralomhaz két formajanak Ossze-
hasonlitasaval is. A kész képnek
bamulatos részletei vannak, amelyek
sokkal jobbak mint az egész, de
ezek sem érik el a kisebb, kevésala-
kos valtozat viziészerii hatalmassa-
gat. Ez a tiinet aztadn majdnem min-
den nagy kompoziciés Munkdaecsy-
képen megismétlodott. A végsd ki-
dolgozasnal a mester lobogé tem-
peramentuma valahogyan elfaradt,
gyongébbé, kifejezéstelenebbé valt.
A részletekben még ki-kitort, de a
kép egészét nem tudta azzal a tiz-
zel, azzal az eruptiv erovel Ossze-
kapesolni és elénk tarni, mint a
részleteket. Igazolja ezt a megfigye-
lést fest6i kifejezésmodianak min-
den kiils6 megnyilvanulasa is, Rajza
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lendiiletesebb és magéaval ragadébb
a véazlatokon és tanulminyokon, szi-
pvei eredetiebbek, mélyebbrél csen-
diilok, meggy6zobbek. Csodéalatosan
alkalmazott fehér és piszkosfehér
szinfoltjainak vilagitéereje nagyobb
a kozvetlen benyomasokon és a kez-
deti atélésen felépiilé képein, vaz-
latain, mint a legnagyobb hatasokra
szant nagyméretii, teljesen elkésziil-
teken. S ha Munkéesy intuitiv meg-
érzésen nyugvo onkritikdjaban nem
volt megelégedve teljesen kész nagy
képeinek hatasaval, igaza volt. Ezek
a — bar onmagukban kivalé alko-
tasok — nem érték el a vizi6 ere-
jét, amirdl a latomanyokhoz koze-
lebb 4all6 futélagos festdi jegyzetek
és a késziilodés forrd lazaban al-
kotott tervek tobbet megdriztek,
mint a beldliik Osszerétt és befeje-
zett nagy kompozicio-egész.

Ma mar minden tartézkodas nél-
kiil kimondhatjuk azt, hogy Mun-
kaesy Mihaly azok kozé a kepzo-
miivészek kozé tartozott, akik iga-
zan nagyot nem érzékeléseik lesziiré-
sével és oOsszhangolasaval értek el,
hanem azok kozvetlen, lazas meg-
rogzitésével, Akarmilyen nagystili
és maradandé alkotas a Krisztus
Pilatus el6tt, a Milton, vagy akar-
milyen kivalé festmény az Ujonco-
z4s, ezeknél a festményeknél tobbet
jelentenek azok, amelyeken Mun-
kéesy kozelebb maradt az egy-egy
motivamra felépitett természetlatas-
hoz és az annak nyoméaban tamadt
viziéihoz. Néala a sikeriilés szinte
forditott aranyban all a festményre
forditott iparkodassal. Paal Laszlé-
nak egy-kettére odavetett arcképe,
a feleségérdl par o6ra alatt elévara-
zsolt kis portrait, a Reményirdl fes-
tett kis vazlat a legkiemelkeddbb
fest6i teljesitmények mellé sorolha-
t6k. Messzire maguk mogott hagy-
idk a Haynald-, vagy a Liszt-képet.
Bamulatosan konnyed festdiségiiket
ezeken a nagy reprezentativ are-
képen joval bagyadtabb. kimértebb
festés valtja fel. El6ttiik nem érez-
ziikk azt az elemezhetetlen érzést,
hogy igenis igy volt, és nem mas-
képen, hogy masképen nem is lehe-
tett, amit az idézett, lazas gyorsa-
saggal késziilt, kisméretii képek el-
lenallhatatlan igazsaggal hirdetnek
magukrol.

Tehetségének ez a sajatossaga vi-
ldgosan lathaté tajképein is, melye-
ket nagyobbrészt csak 6nmaga mu-
lattatasara festett., nem is tartott

valami nagyra és kornyezete sem
becsiilt meg kelloképen. Pedig leg-
java alkotasai kozill valék, éppen
azért, mert a gyorsan lat6, mélyen
érzékeld és meggondolasok nélkiil,
tiineményes erovel alkoté Munkécsy
jut benniik széhoz. Ezek a tajképek
majdnem kivétel nélkiill nemesak a
magyar képirasnak remekmiivei,
hanem eurépai vonatkozasban is a
XIX. szazad legbensobb, legnagy-
szeriibb tajképei ko6zé sorozhatok.

A Szépmiivészeti Muzeum eddig saj-'

nos csak néhanyat szerezhetett meg
koziillok, De ez a par kép. kapeso-
latban a legutébb odakeriilt esoda-
szép viragesendélettel, mégis teljes
képet ad arrél, hogy a természet éle-
tének milyen mél,v megérzése allott
Munkaesynak hatalmaban. Teljesen
mindegy volt, hogy miféle targy
keriilt szeme elé. A kolpachi park
zold és nedves sejtelmességét, a ku-
koricatorésnek borts ég alatt tes-
pedd, faradt egyhangusagat, a té-
parti, dombos tajéknak sziizies fris-
seségét egyforma erdvel varazsolta
elénk. Ezeken a festményein kozie
és targya kozott nem lebegett mar
semmi emlék és nem tolakodtak eld
atalakité és atrendez6 vagyak. Az
a kissé romantikus péz, mely kora-
nak jellemzbje volt és amely élete
végéig fel-feliitotte fejét munkassa-
gaban, ezeken a képein seholsem
talalhats, A naturalisztikus termé-
szetmegérzésnek mély hangulatai
valtjak fel, melyeket nem a festd
sugall a tajba, hanem a tajék éb-
reszt fel megfestéje lelkében. Paal,
akit rendszerint erds belsé szenve-
dély flitott és mozgatott, csak nagy-
ritkdn tudott felemelkedni az on-
magarélmegfeledkezésnek erre a
szinte  nirvanaszerti  allapotara,
amelybe Munkéesy azonnal belé-
meriilt, mihelyt szembekeriilt a sza-
bad természet vilagaval. Persze csak
érett, kiforrott mivészkoraban, mert
ifjusaganak tajképei, barmily eré-
teljesek is egyébként, példaul roman-
tikus gesztusokban. kiézel sem érnek
férfikora enemii alkotasaihoz. Ezek-
ben a remek tajképekben lényének
minden kiils6séges hatastél érintet-
len 6seredetiségét adta, a XIX, sza«
zad masodik felében tamadt eurépai
naturalizmusnak gyonyorit hajtasa-
ként. Mert Munkacsy Mihaly leg-
java tehetségével ennek a matura-
lizmusnak volt egyik legjelentéke-
nyebb megszélaltatéja. De ifjtusaga-
nak elsé és sok tekintetben nagyon
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mélyen bevésédé benyomésai nem
voltak olyan természetiiek, hogy ez
a naturalizmus korédn Onmagéira
ébredjen és oOncéliva valiék s ne
esupan mint mellékes megnyilvanu-
las jusson kifejezésre, mint eszkoz,
mint nem eléggé becsiilt hang, mely
azonban mégis kitort és eget kért.
érzelmi
patosz koraban nétt fel, amelyet
kellemetlennek érez kissé és szaba-
dulni szeretne téle. Belble az inte}-
lektualis hamis patosz erétlen vila-
giba keriil, a miincheni iskoldba.
Ezért volt neki megvaltds még
Diisseldorfnak barmennyire kispol-

whrias jellegli természetességkere-

sése is, amely egy-két lépést jelen-
tett a szabadulas felé. Lényé-
nek legmélyebb- hajlandsagai arra
iranyultak, hogy az 6t koriilvevd
vilig jellegzetességének elmélyedd,
biztos szemii és kezii, szinte démo-
nias erejii abrazol6ja legyen, de a
kor, a kornyezet és ennek intellek-
tualis hajlanddésédgai arra csabitot-
tik, hogy bamulatosan éles natura-
lizmusanak segitségével mas vila-
gokbél 6roklott schéma szerint épit-
sen kompoziciékat,

Nem vonunk le semmit Munkaecsy
igazi nagysagabél, ha ezzel a mult
nyomdokait kovetd Munkéacsyval,
aki gyongébb és erdtlenebb, azt a

unkaesyt allitjuk szembe, akirél
elébb szélottunk, a tervek, a vazla-
tok, a tajképek, a csendéletek, a ke-
vésalakos helyzetképek festojét. Hi-
szen a képzémiivészetben a nagy-
8ag ninecsen: az alkotéerd kiilsd
megjelenési formaihoz kétve, hanem
csak az alkotéerd mértékéhez. A
naturalista felfogdsi miivész lehet
eppen akkora, s6t akar nagyobb is,
mint az idealizal6é, aki tipusokban
4tja meg az Orok emberit és
nem az elet szézezernyi esetleges-
ségében. Az egyik méd éppen ugy

ozzésegit az élet és a vilag nagy-
saginak megérzéséhez és megérez-
tetéséhez, mint a masik, még ha
egészen méasképen is. S ha Munka-
csynak az 4&ltala legmagasabbnak
vélt torekvéseit nem koronazta az
az eredmény, melyet remélt, ennek
oka az volt, hogy egy akkor méar
elmiléban - 4all6 vilag szépségfor-
maiba akarta beléonteni naturalista
természetlatasat, a régi patoszt
akarta kiformalni beléliik, holott a
naturalizmusnak egészen mas a
Datosza és kifejtésének eszkozei is

mésok, mint a tér szép beosztasa-
val, elvont tipusokkal és a harom
alapszin ellenpontozasaval alakité
régi miivészetnek,

De teljesen mellékes az, hogy mi
nem sikeriilt Munkécsynak. Mert
az a Munkéesy, aki megmarad, min-
denképen nagy. Elképzelhetetleniil
eleven eré van benne. Lazas mélyre-
markolé erd, amely vizidszerti meg-
vilagitasban allitja elénk azt, amit
az életbdl kiragad. Nem a hfivisen
tapogat6dzé hideg és unalmas na-
turalistak koziil valé. S6t ellenke-
zoen. KEleven, liiktetd élet vére fiit
4t nala mindent. Nemesak a moz-
dulatot és a mozgést. amelynek leg-
biztocsabb kezti, magaval ragadé ab-
razoloja, de megfesziilé élet van
belézarva, még latszélagos nyugal-
massagaba is. Egy-egy bénataba
siillyedt, nyomorusiagos alakjanak
onmagabahullé, merev nyugodtsaga
mogiil is az élet kiizdelme zig fel,
tajképeinek nyugodt esondje mogott
a természet 6rok erdinek keringése
rejtezik. Munkdesynal még a csend-
életek sem Almodozva nyugvé forma-
abrandok, nem halk egybecsendii-
lések. Benniik is egy ldzas gyonyor-
rel élvezd, érzékelései szazezernyi
finomsagaban tobz6d6 léleknek har-
sogbd ujjongasa tombol, amely Kki-
mondhatatlan mohésiaggal 6lel ma-
gahoz mindent, amiben jellegzetes-
ség nyilvanul, Farkas Zoltdn.

Zenei szemle,

Félszazados fennalldsat iinnepelte
a magy. kir. Zenemiivészeti FO-
iskola, amely annyi magyar alkoté-
és elbadémuvészt s oly sok kitiind
zenepedagégust nevelt. Koziiliik
sokan nemesak nalunk szereztek
hirt és nevet, de tehetségiikkel és
tuddasukkal az egész mivelt vila-
gon ismertté és becsiilité tették a
magyar zenekultirat.

Nagy iinnepiink volt az orszag
elsé zeneiskolajanak 6tvenéves jubi-
leuma, amelyet disziilésse]l és eld-
kel6 hangversenyek sorozatiaval tet-
tek emlékezetessé.

A disziilésen ott volt az allamfé
s az orszag miivészeti, tarsadalmi
és politikai képviselete, valamint a
fél Eurdépa zenevilaganak irasban
vagy élészoval tolmécsolt iidvozlete.

Az iinnepi beszédekbdl az intézet
torténetének és kultirélis jelentd-
ségének plasztikus képe alakult ki.
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