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ziik, hivatottabbak erre a szakfoly6-
Egy-két adat téves golta
azonban nagyon is szemtgetuni’k.
Ilyen példaul az a megjegyzés,
mely szerint a Brassaitél kiadott
Fiatalsag Baratja (1851) volt az elsé
magyar ifjusagi lap; a valésagban
ugyanis a Szilagyi Ferenctol 1843—
44-hben  (Kolozsvart) szerkesztett
Gyermekbarat tekintheté ennek.
Miasik tévedés, hogy id. Entz Géza
jsmerteti Darwinnak gondolatait

_el6szor magyar nyelven s 6 forditja

le hires munkéjat 4 fajok eredetét.
Ezt a miivet Dapsy Léaszlé tolma-
esolta nyelviinkon s 1873-ban jelent
meg a M. Természettudomanyi Téar-
sulat konyvkiad wvallalataban, ab-
ban a vallalatban, mely Dapsy buz-
g6lkodasa folytan keletkezett s
amelynek tervét is 6 dolgozta ki. Itt
jelent aztdn meg vagy tiz évvel ké-
86bb (1884) Darwinnak 4z ember
szdrmazdsa c. munkaja, melyet Entz
Torok Auréllal egyiitt forditott le
s amelyhez a kivalé angol tudés
életrajzat Marg) Tivadar irta meg.

A konyv cikkei — egyik-masik tu-
dés palya kapesan — a kortarsak meg
nem értését mint valami magyar kii-
lonlegességet emlegetik. De vigyaz-
nunk kell, hogy e tekintetben se men-
Jink tilsdgba. Nem latszik egészen
indokoltnak pl. e szemrehinyés Bor-
bés Vince életrajzaban, mely szerint
© tuddst ,taniigyi hatésigai nem vet-
ték észre. Nemesak rendjelet nem
kapott, de még igazgatdi cimet sem.
Nem volt akadémikus. Az egyetemi

atedrat csak aggastyan koraban

apta meg. A munka nemesité ha-

sat 6 sohase latta, mert a munka

- Deki csak ellenségeket szerzett, kel-

lemetlenséggket okozott®.  Ezzel
Szemben mashonnan megallapithatd,

ogy Borbast az 1874—5. isk. évre
szabadségol%, s ez alatt kiilféldén

otanikaj yokat végzett;
1881-ben  egyetemi  magéntanar,
1890-ben az Orsz. Kozoktatasi Ta-

llacs tagja lett. 1898-ban egyetemi
k. tanari cimet kapott, a M. Tudo-
lanyos Akadémia segélyezte hazai
kutatisait; egyik munkajat a ma-
&yar orvosok és természetvizsgilok
Szaz arannyal jutalmaztik. Igaz,
gy nyilvanos rendes egyetemi ta-
Dirnak csak 58 éves koraban nevez-
ek ki, de hogy ekkor Borbas mar
aggastyan volt, az bizonyara tilzas.
Baros Gyula.

Napkelet.

Verseskinyvek. Brody Laszlo 1921
6ta most harmadizben bocsat kozre
verseskotetet (Nap map utdn. Az
Athenaeum kiadéasa.). Els6 konyvé-
r6l Kosztolanyi Dezs6é irt rendkiviil
finom biralatot. Ebben megallapi-
totta, hogy Brédyra felfogiasbhan a
kabaré regényessége, kifejezéshen
pedig a kabaré formanyelve hatott
elhatarozéan s bizonyos tekintetben
végzetesen. Kgytuttal kevés széban
pompas jellemzését mnyujtotta ez
egész iranynak, mit mar akkor vég-
érvényesen levitézlettnek és termeé-
ketlennek jellemzett. Valéban, hu-
szadik szazadi lirank fejlodésrajza-
ban mulhatatlanul figyelmet kell
szentelni ennek az erosen szinpa-
dias vrekvizitumok kozt 1jjaéledt
shelyzetdal“-nak, mely mintegy az
impresszionista - szimbolista irany
mellékhajtasaként keletkezett, an-
nak belso és formai felfedezéseit és
vivmanyait bdségesen kihasznéalva,
de egytuttal meg is tdAmadva, mint-
hogy a kozonségnek a lelki élmé-
nyek irant felébredt fogékonysagat
szines Otletek szamara sajatitotta
ki, J6 egy évtizedig virult ez az ag,
s koriilbeliil' a haborts ,.chanson“-ok
ellenszenves csinaltsagaiban jutott
eldszor a cs6d nyilvanvalé 4llapo-
taba. T

Brédy Laszlé els6 kényve (Bohde)
a miifaj kései termékeinek egyike
volt. Nagyjaban olyan benyomast
tett, hogy ez a kolté sokszor érté-
kes (bizonyos mélységet sem nélkii-
16z0) érzésanyagot magira erdsza-
kolt jatékos (olykor éppen léha) for-
makba kényszerit bele, mintegy
szandékosan elkabarésit. Szép Erndé
nyafka lirdjanak erds hatasa al4
keriilt, anélkiil, hogy elérte volna
ennek tagadhatatlan hangulati ere-
jét és tisztasagat. Tobb volt benne
az erd, de sokkal kevesebb a stilus-
érzék. Szép Ernd igen diszkrét fog-
lalatban tud forgalomba hozni egy-
egy iiveggyongyot; Brody sokszor
kiilonb kolt6i leleményét is vasari
portékava silanyitotta a mértékte-
len agyondiszitéssel (rikité hason-
latok  halmozésaval). FErezhetéen
oszinte ifjonti pesszimizmusit a
morbidezzas képek és sz6lamok
olyan szenvelgé sokasagival kori-
tette, hogy annak hatéerejét e foko-
zott hatasra szant eszkozokkel nem
egyszer végkép megbénitotta. For-

‘mai nagy valtozatossdga is ugyanez
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okb6l inkabb palettajanak, semmint
lelkének szingazdagsagara vallott.
Szerelmi lirdjaban pedig valami
kelletlen anyagelviiség kedvetlenit-
hette el finnyasabb erkélesii olva-
86it (,aranyon vessziik az asszonyt®,
s masodik koényvében is: ,Azé a nd,
ki diszesebb ruhat ad!“). A Jéb-cik-
lus azonban méar kélteményeinek ez
elsé gyiijteményében is magasabb-
rendii muvészet esirait sejttette.

A huszondtodil ueea cimi maso-
dik konyve valéban tobb miivésze-
tet adott, kevesebb miivészkedéssel.
Affektaltsag joeskan akadt ebben is
(,az életemnek, e fekete frakknak,
szeretnélek a gomblyukaba tizni“,
wSztrajkol a nap, a péklegény, nem
siiti ezt a rossz vilagot™ sth.), a kép-
zavarnak és hasonlathajhasziasnak
példait is stirin idézhetném beléle,
mindazonaltal java darabjaiban éb-
redezni kezdett az egyénibb tarta-
lom s a kolt6éi élményekhez valé na-
gyobb hiiség is,

Most megjelent harmadik gyiijte-
ménye ebben a tekintetben megint
haladast mutat; lasst kibontakozast
a kabarélégkorbél. Szép Erné esil-
laga itt sem hanyatlott még egészen
ala, szolamai elég siiriin csapong-
nak (vagy — hogy stilusosabban
mondjam. — ,flangéroznak®”) e ko-
tet lapjain is. Egyik ismert kabaré-
dala (,Ragyog a nyar még, siit a
nap, fiben boldog bogarak...”
stb.) kései visszhangra lel Brody e
verskezdetében: , A fikon részeg
madarak, a lombok kozott siit a
nap.“ A Szomorufiiz e. koltemény
vadlibai is mintha Szép KErnonek
Herczeg Ferenc kritikdja 4ltal hir-
hedtté valt verséb6l roppentek volna
ide. 4 furcsa wvdros, A bdnatucca
fia, a Decemberi vers s a Konflison
a Mennyorszdgba (,A kocsis kér-
dezi: Hova? S én forrén suttogom:
Mennyorszag!“): megannyi pédium-
vers, e miifaj valamennyi kelléké-
vel tilon-til felszerelve. Komolyabb
kompoziciéiban is elég hatis-nyom
talalkozik. ,Diesérje mas a Mont-
blane szaz esudajat“, — ebben oOn-
kénteleniill is Vajda Janos Usto-
kiosére gondolunk, Az Idegen ember
temetésén Kiss Jozsefnek theatrali-
tasdban is szép Ndpolyi emlékét
idézi fel. A Pdsztortiizek egy-két
sora Hofmansthal hires Ballada des
dusseren Lebensére emlékeztet (,nap
siit. Utdana fij a szél... Sziiletnek

Isten, faradt vagyok.”

és meghalnak emberek.”). S végiil
nyilvanvalé egy 1jabb magyar
kolté hatasa is: Erdélyi Joézsefé,
Neki is ajanlja egyik ciklusat, s
hangban is igyekszik kozeledni en-
nek népdalformaihoz. ,Vallatom a
szivemet, Fajdalom a felelet® —
mondja Erdélyi; s Brody esaknem
ugyanigy: ,Kérdezek, kérdezgetek,
Egy konnycsepp a felelet.* Hanem
ebben a mnépies stilusban Brédy
még néha egy kissé ,melléfog®,
Csdardajelenetében igy legénykedik:
Wiz iceét, szdz csdkot még ma meg-
iszom”, az Andalgéban meg ezt
mondja: ,én csillagok kozt csbéko-
lok, akaresak a szegénylegények®,
amit tgy kell érteni, hogy a sze-
génylegények a csillagos ég alatt,
szabadban es6koléznak. .

Technikaja mar elsé jelentkezése-
kor is fejlett volt; sima és gondos
ma is, Annal jobban kiri beldle egy-
két gyatra rim (drokba—katona, le-
fekszem—szazezerszer stb.) s a kii-
lonben szépen hasznalt enjambe-
ment-nak néhany erdltetett alkal-
mazisa :

Repiilt a gondoldm és a kiraly
is kicsi volt, hogy utélérjen,

Hangjanak kabaré-ize ebben a k-
tetben leginkabb azokon a helyeken
banto, ahol az Istenséget aposztro-
falja, bizonyos konnyed, komazd
hangon (mily messze jar ez Ady
sokat génesolt, fordulatiban akar-
hanyszor cinikus, de lényegében vé-
resen komoly ,személyeskedés“-ei-
tol!). Masodik kotetében igy sz6-
longatja az Urat: ,Istenem, légy
szives, figyelj ide“; most pedig
ekként rapportozik: ,Tabornok fr,

Mindamellett akad a konyvben
hat-nyole olyan koéltemény, mely
nem kétes értékii otlettel hat, ha-
nem a lélek benséségével, s nem
esillogé eszkozokkel, hanem a kol-
toi kifejezés kozvetlenségével és
miivészi erejével. Ezek koziil is
elsésorban a Rendeltetés, a Hdzam
s kivalt az Arva fa a hegytetén ci-
miiekre gondolok. ILehetetlen, hogy
Brédy maga is ne érezze ezek
hasonlithatatlan fels6bbrendiiségét.
Rendkiviili eredetiség ezek stilusa-
ban sines, s a technikat sem viszik
elobbre lényegesen; de Oszinte len-
diiletiik mégis becses és mai ver-
sekké avatja oket. A versek modern-
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’,’ége bizonyara inkabb igaz voltuk:
~ pan rejlik, mint meglepd és esillogé

fettségikben.

Komjathy Aladar els6 verses-
konyve (A wvégtelen felé. Pallas-
figyelemremélto jelentke-

sok tanulasra szorul, de el is van
telve a tanulds vagyatél. S nem
masok kiils6ségeit kivanja eltanul-
ni, hanem médjat talalni, hogyan
kiiloniilhet el masckt6l, Ama tanit-
vanyok nemébdél vald, kik mar mes-
tereik keze alatt is onmaguk feldl
faggatoznak. Ezek a legértékesebb
tanitvanyok, pedig alapjaban in-

~ kébb lazadék, mint vakon kivetok.

Az epigonok tgyszélvan elhasznal-
jak mestereiket, a val6di tanitva-
nyok jobbara esak — kihasznaljak
ket sajat eéljaikra, mert kezdettél
fogva vannak (bar tobbnyire énma-
guk el6tt is homalyosan) ilyen sajdt
eéljaik.

Komjathy fiizetében a fejledezd

- egyéniség jegyeire ismertem, sok-

szor éppen azokban a kompozicidi-
ban,. mik legszembeszokébben Kki-
valljak a mintdival valé Osszefiig-
gesiiket, foleg mesterével, Babits-
csal és mesterének mestereivel, a
francia és angol lira jeleseivel.
Mindezekt6l sok fordulatot, sét ,fo-
gast® is vesz at, de a hatasokat vé-
gil is valamennyi mintajatél vala-
melyest eliitd koltemény-egyéniséo-
be dolgozza bele. A maga lirai tar-
talminak hianytalan kibontisa még
nagyon ritkan sikeriil neki, de be-
esplefére valik, hogy a konnyebb
wSikeriilés“ kedvéért nem olti ma-
gara masok kiprébalt, kész stilusat.
S tagadhatatlan, hogy a magyar
liranak azt a korszakat éljiik, mely-
ben a felszines .iigyesség“ némi fo-
gyvatéka szinte erény-szamba megy.

z Ovatos iigyeskeddkt6l mar esak
a routine unalmat varhatjuk, a
tovabbépitéshez batorsig kell, néha
az iigyetlenkedés batorsaga is.

A batorsag, az eroteljes lendiilet
teszi rokonszenvessé Komjathy meg-
sz6lalasat. Lirdnkban éppen e te-
kintetben kell 6rommel koszonte-
niink minden 1uj igéretet. Technikai
invenciéban, s6t a bensé sokrétii-
ségben is magas fokon allunk. Csak
éppen nagyobb lendiileti lantos-
koltészetiink hidnyzik, mely mo-
dernségében is éreztetni tudna va-
lamit a pindaroszi szellemi lira fu-
valmabél. Onmagukat t1nos-untig
szemlélgetik koltoink, de melyikiik
szemléli onmagat az orokkévalésag
szine alatt? A filoz6f mélység éppen
nem azonos a barmily ,mély* lélek-
tani szorszalhasogatidssal, Ez utébbi
téren eljutottunk onmagunk-figyel-
getésének beteges végletéig, hanem
kozben joeskan elfeledtiik ©nma-
gunkat egyszersmind a vilag nagy
koordinata-rendszerében is szem-
lélni. S ne mondja senki, hogy e
messzibb kitekintés a magyar lélek-
t6l idegen! Bezzeg nem volt idegen
a Vorosmartyétol! (Emberek.) ,Ne
széljatok, hallgasson a dal, Most a
vilag beszél...“ sth.

Komjathy Aladar mintha e na-
gyvobb lendiiletii lirdra mutatna ra-
termettséget. S ezt nem szélamos
verseibdl allapitom meg, melyekben
elégszer mnagyhangti, bombasztra
hajlé. Vannak igen egyszerii kolte-
ményei (ilyen pl. 4z év kerekén
c¢imii), melyek 1igy hatnak, mint
komoly, gondolkozé fiatalember ke-
resetlen beszéde, s ezekben mégis a
nagy miivészet tiikorképe verddik
vissza, a maga gazdagsagaban s a
maga, szerénységében.

Hivatasat is miivészhez méltéag
érzi és értékeli. A kotetét bqrekeszto
prézavershen igen szépen és bizta-
téan hangzik ki nemes hitvallasa:
A lélek, 6! a lélek egyediill wvan.
Lehajtott fével bolyong a szines zi-
porban, de szomoru és halk ritmusa
talan mégis e vilag szivverése.”

Rédey Tivadar.
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