SZECHENYI UNNEPE.

ogy Akadémiank szazesztendds sziiletésnapjan a magyar nemzeti

tudomanynak e legmagasabb szervezete mellett alapitéjat is iinne-

pelni kell, a fiatal huszarkapitanyt, akinek november harmadiki.
néhany szobol allé6 beszéde nélkiil ma nem volna mit iinnepelniink, ez termé-
szetes, mindenki el6tt ismeretes dolog. Tuddsaink is bizonyara el fogjak mon-
dani az iinnepre idesereglé idegen ,confrére“-iknek, hogy a magyar tudis
tarsasag nem fejedelmi kegynek, nem Kkiralyok bdékezliségének koszoni 1étét
és szazados fényét, hanem egy volt katonatiszt, egy tépel6dé nagybirtokos
egészen magantermészetii, egészen személyes lelkesedésének, hazaszeretetének.
Széchenyi neve ott fog hangzani az egész iinneplésben és kétségtelen, hogy
az iinneplés mélté lesz az alkalomhoz és a november harmadiki magasztos
jelenethez.

Széchenyi akadémiai alapitasa azonban elsésorban szimbélikus tett volt,
lathato jele és elsé kezdete a lelkében forrongé nemzetnevelési programmnak.
Akadémikus: elvi és elméleti tudomanyszomj 6t éppoly kevéssé mozgatta,
mint a tudomany vilagnézeti értékelése, mely Leibniz akadémiai faradoza-
sanak volt inditéka. Széchenyi nemzete szolgalatiban akart mar kezdetnek
is nagyot alkotni, s igy val6ban nemzeti kotelességiink az Akadémia tuddsai-
nak iinnepén mint valédi nemzeti tinnepen részt venniink.

Legszebb iinneplés mi lehetne egyéb, mint ,eszméi diadala“?

Alljunk meg itt egy pillanatra és nézziink szemébe a valonak, még ha
e pillantas talan lehangolna is kedviinket. ’

Széchenyi nemzeti programmjat ma mar legkisebb részleteiben is ismer-
jik. Benne az anyagi j6lét volt alapépitménynek szanva. A nemzet egyes
osztalyainak anyagi helyzetén akart legelsésorban, minden tovabbi reform
elézményeként, segiteni; pontosan kidolgozott javaslatai voltak a nagy- és
kisbhirtokos, a kereskedd, a hézhelyes\ és foldes, meg a foldetlen jobbagy
vagyoni viszonyainak rendezésére, ami ha sikeriil neki, igy Magyarorszagon
bekoszont a gazdasagi békének utépisztikus kora. Suum cuique, mindenki
birtokaba, biztos birtokaba jut annak, ami megilleti, senki jotékonysagra és
alamizenara nem szorul, aminthogy Széchenyi a jotékony gyiijtést koldulas-
nak tartotta és gazdasagi programmjanak mélyén ott volt a gondolat, hogy
mindenkinek joga van munkahoz és a munka 1tjan valé biztos megélhetés-
hez. Ezt az elvet érvényesitette sajat gazdasagaban is: jogairél, jovedelmeirél
sehol, soha nem mondott le, ellenkezbleg, orszagos elfoglaltsaga mellett is
folyvast iparkodott jovedelmeit novelni, befektetésekkel, alapitasokkal, bérle-
tekkel, adas-vétellel.

De az anyagi jolét az 6 szemében nem a legf6bb jo, nem 6ncél volt. Ez
a durva materialisztikus életfelfogas, mely a rousseaui boldogsag Hllapotat
egyediil anyagi 6romok biztositasaval véli elérhetének, s amely ma is ural-
kodik a szocializmus rendszerében, tavol allott téle. Az anyagi biztonsag esak
kiindulasi pontja az emberhez mélté életnek. A vagyonossig bizonyos foka nem
megvetendd és nem mell6zheté magasabb célok érdekében. Ismerjiik Széchenyi
frazeologiajat a nemzeti kimfiivelést illet6leg: kozintelligencia, kozértelmesség,
emberi halhatatlan 1élek fogalmaival taldkozunk benne, ezek jelolik ki a kul-
tira dsvényét; ezek .6s semmi egyéb!® emelik a nemzeteket a civiliZicié leg-
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magasabb fokara. Es a civilizdci6 magasabb fokdhoz még a szegény embe-
reknek is joguk van; Széchenyi még a szegények kezébe is konyvet ad, alig
harmine évvel azutan, hogy a kormanynak még magyaros szellemii, jéindu-
lata korei is a szegény emberek analfabetizmusaban lattdk a nyugodt kor-
mAanyzas biztositékait. Még tobbet kovetel a magasabb osztdlyok szamara;
ott ,Jelki fiiggetleneket” keres, kik tudoméany és élettapasztalat birtokaban
elég batorsaggal birnak folfelé és lefelé egyarant kimondani az igazat és hon-
fitarsaik elditéleteit éppen ott tAmadjak meg, hol ,a vagas legkinzébb®. A
lelki fiiggetlenség ilyen mértékéhez hasonléan nagy anyagi fiiggetlenség sziik-
séges: maga az élettapasztalat, Széchenyi egyik allandé kovetelése, sem sze-
rezhetd meg szélesebb korokben, nagyobb tirsadalmi bazison bizonyos anyagi
j6lét hijan. A lelki és vagyoni fiiggetlenség legnagyobb mértékét maga Szé-
chenyi egyesitette a sajat palyajan, mely a rendi korszak folyaméan egy
val6di nagytrnak palyaja volt, aki azonban esinyek, kartya és esztelen pazar-
las helyett jot akart és jot alkotott. Hogy ezt a jéakaratot megboesatottak,
elnézték neki, azt annak koszonhette, hogy nagyur volt, disgazdag orszag-
nagy. A rendi korszakban az ilyen magasabbrendii embernek cselekedetei a
tarsadalom kivételes torvényei ala estek. Ezért boesatottik meg neki propa-
gandajanak metsz6 élét, hagyoményokat kiginyolé tiszteletlenségét, éppiigy,
mint kiilone 6ltozkodését. A reformator egyuttal a divat mintaja is volt, s még
az is, ki magéaban bolond grofnak tituldlta, meghajlott, ha a nagytir leeresz-
kedett hozza. Példatlan, min6 kifejezéseket tiirt el az orszig Széchenyitdl,
anélkiil, hogy nemzetgyalidzis miatt, vagy egyesek ragalmazasaért perbe fog-
t4k volna. Az orszag tobbségét bargyn birkaseregnek, majd bosziilt elefant-
nak nevezi, a nemességre lazit6 vadakat szor: hogy otthon fecseg, uzsoras-
kodik gabonajaval, alattvaléit szinte eladja katonanak, s ad6jat és hadseregét
a szegény jobbaggyal lattatja el. A nagyirnak elnézték az ily sommas ki-
fakadast is: ,De vajjon szabad orszig-e Magyarorszag? Az igazsagos istenre,
nem az. A nemes ember szabad, a paraszt esak rabszolga® s6t még azt is,
hogy az akkori politika és sajté embereir6l megmondta, hogy éretlen, érde-
metlen, hig velejii emberek, és ,szemtelen kutyai a hazanak, kik esak ugatni
és becsiiletes embereket marni tudnak®. Illuzié nélkiil nézve ezeket, latni
fogjuk, hogy mindezt a merészséget nem azért tiirték el téle, mert tudtéik.
hogy hazafias célzata kétségen feliil all, hanem egyszeriien anyagi fiiggetlen-
sége és megkozelithetetlen szirmazasa miatt. Széchenyi ezért lehetett lelkileg
fiiggetlen; kisebb urak, anyagi fiiggetlenség nélkiilick hangja a nemzethez
esak akkor jutott el, ha népszerii partszervezet kolesonzott neki rezonanciat.
Ez, mellékesen emlitve, Kossuth tragikuménak is egyik oka.
-

A rendi vilag elmultival mindez megvaltozott, Széchenyi rendjének
utédai a modern konstitucionalis allamban is megtartottdk ugyan vagyoni
fiiggetlenségiiket, ezen sem 1848, sem 1867 vagy 1918—19 nem véltoztatott, d*
a vagyoni fiiggetlenség még elékeld szarmazassal egyesiilve sem nyujtja tobbé
a parlamentarizmus és demokrécia kordban a lelki fiiggetlenség oly mértékét,
mely Széchenyies reforméatori lelket tud termelni és érvényre juttatni. A gaz-
dagdag, 6s kozelebbrd] Széchenyi osztalyarél 1évén sz6, a nagybirtok az Ui
korszakban is nagyhatalom, de nem az t6bbé az egyes nagybirtokos, aki Szé-
chenyihez hasonléan sajat osztalyatél elvéalva, kiilon utakon jar és lemond
azon elényokrdl, melyeket a mnagyobb egységbe, a nyajba tartozas nyuif
mindenkor. A parlamentarizmus partszervezetében a nagybirtokos fé6ur min-
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deniitt szivesen latott gyarapodéast jelent, amint hogy modern korszakunk
utébbi hetven évében ott is latjuk minden politikai kategéria élén a sziiletett
nagybirtok képviseldit: agrar partokban, felekezetek megszervezésénél, 48 és.
67 zaszlaja alatt, kis emberek és nagyipar partolasanal, kozjogi kategériak:
legitim és kiralyellenes gondolat mellett, s6t a bolsevizmus szelgalataban is..
Mindez szabad a sziiletett férendnek, mindeniitt vezet6 szerepet nyomnak
kezébe a demokratikus tomegek és dhitattal hallgatjak, amint eldeklamélja a
népszerit szoveget, esak egyet nem tlirnek el téle: hogy egyediil alljon ki a
porondra és sajat fejébdl, partoktél fiiggetleniil gyiirk6zzék neki a haza meg-
mentésének. Az ilyennel szemben a modern parlamentarizmus érvényesiti a
partfegyelmet, a rideg szamaranyt, s egyediil hagyja a tomeg hahotaja kozt..
Igy megértjiik, hogy a rendi korszak bukéasa é6ta nines, nem is lehet tobbé:
Széchenyi palyakoszorujara vagyé nagyur, olyan, kit Széchenyihez hason-
léan Orjongésbe hozna a lealdzd gondolat, hogy 6t is partemberré akarjak
alacsonyitani, — ellenkezdleg, az utébbi hetven év, tiszteletremélté kivételek
mellett, arra is szolgaltatott példat, hogy a ,legnagyobb magyar® osztalya--
b6l valék, a parlamentaris érzéket sikerrel elsajatitva, meg nem pihentek -
addig, mig végig nem prébaltak joforman minden partot. Maga Széchenyi
sem lehetne egyéb a parlamentarizmus korszakaban, ha el6keld izolacidjahoz:
ragaszkodnék, ami pedig egyéniségének lényeges tulajdona volt, mint
befolyastalan elékel6 idegen. Az 6 befolyasat nemzetére mar a parlamentariz-
mus legelsé szelléje is megakasztotta: mar a 48-as népképviseleti kabinetben
is csak egy szaktarca tulajdonosa volt, aki a politikdt nem vezethette tobbé..
csak egy vala neki megengedve: hogy elborult elméjével nyomtalanul elsii-
lyedjen a katasztrofaban, melyet egyediil 6 latott eldre.

De ha 1j korszakunkban, annak szerves Osszetétele miatt, nines tobbé
hely a nemzetneveld programm alkotéja szdmara, vajjon ki marad letétemé-
nyese az 6 programmjanak, ki fogja azt megvaldsitani, mert mar Széchenyi
i« megmondta: az 6 rendszere csak halala utan fog életbe lépni! A programm
alkotéja alig hogy behunyta szemét, bekoszontott és végkép megszilardult
Magyarorszagon is a nyugati alkotmanyos ‘allam, mely latszélagos demok-
befolyasolasaval, plutokratikus jellegével éppen nem kedvezett Széchenyi vég-
céljanak: a nemzettagok anyagi és szellemi fiiggetlenitésének, a lelki fiigget-
lenek szdma megsokszorozasanak. A modern parlamentéaris allam sok tekin-
tethen éppen nem elényére kiilonbozik attél a felvilagosodott abszolutisztikus
allamtél, melyben az uralkodénak evidens személyes érdeke volt alattvaléit
szolgaltatasokkal és terhekkel til nem csigazni, s e eélb6l az allamot repre-
zentalé hivatali apparatust erésen kezében tartotta. Az 4j allam a parlamen-
taris felelosség elvének alkalmazasaval személytelenitette a korményt és igy
a valésagban a feleldsség minden maradékat is megsemmisitette. Partemberek
kerménya alatt nem lehetséges tobbé felelésségrevonas, mert a part 6nmagét
védi akkor is, mikor a koréb6l kiemelkedett, az allam hadi, pénz- vagy egyéb
életbevags iigyeit tonkrekorményzé miniszterét visszaléptekor a megérdemelt
biintetés el6l bizalmaval takarja el. Végigtekintve a XIX. szazad orvények-
ben bukdéesolé eurdpai torténetén, kétségtelen, hogy ezren feliili ..felelds®
Mminiszter kozt, akik a parlamentaris népek élén felvaltva allottak, legalabb
egyharmad krimindlisan rosszul, 6nzéen, lelkiismeretleniil kormaéanyzott, s
mégis alig van egy is, kit utélag felelGsségre vontak — s egyetlen se, kit illéen
meghiintettek volna. A Hobbes-féle Leviathan helyett egy csomé kis leviathan
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vette 4t a XIX. szazad eleje 6ta a kontinentalis népek uralmat, tokéletes fele-
I6tlenségben és a nagy Leviathanhoz hasonlé személytelenségben. A legujabb
szazad kormanyzasi metédusara is talal a swifti szatira, mely az angol
parlamentarizmus egy régebbi korszakat jellemezte: Gulliver bolyongasaban
olyan orszagba ér, melyben kormany, uralkods, udvar és hivatalnok egy
leveg6ben mozg6 szigeten élnek, elvalasztva az alattvaloktol, akik adéjukat

kénytelenek nekik felkiildeni. Foldhoz ragadt nép és valéban ,magas® kor- -
many kozt adéfizetési differencidk alkalmaval az érintkezés médja: a korméany

a nehéz érebdl késziilt szigettel leboesatkozik az egyik renitens varosra, s azt
egész lakossagaval egyiitt példaadasképen agyonlapitja, viszont az adéfizets
lakossag olyképen védekezik, hogy kemény ércbdl tornyokat emel, hogy a
korméanysziget, biintet6 leboesatkozasakor azokba beleakadva lezuhanjon;
ilyképen kellett a két félnek, a kolesonos érdekek respektalasaval, békés meg-
egyezést keresnie egymassal.

A keserii mesét félretéve, s a modern konstitueionélis allam sok elényét
illendéen méltanyolva is, bizonyos, hogy Széchenyi nemzetfelszabadité pro-
grammjanak megvaldsitasara nem éppen elényos volt a liberalis-parlamenta-
ris rendszer bekoszontése. Hetven évvel a doblingi katasztréfa utan a lelks
fiiggetlenek szama még kevesebb. mint azel6tt, nem mintha az emberakboi
kihalt volna a fo6lfelé torekvés orok kivansiaga, hanem egyszeriien azért, mert
az adott politikai, gazdasigi és tarsadalmi viszonyok kozt szinte lehetetlen
a fiiggetlen lelkiileti embernek elvéhez hiven egyediil megallnia. Mindenkinek
csatlakoznia kell a meglévé hatalmassagokhoz, ha élni és ha miikodni, alkotni
akar. Csak aki minden igényérd]l lemond és eselekvés helyett a meddd szemlé-
16dés osztalyrészét valasztja magéanak, esak az lehet fiiggetlen, de egyuttal szo-
és hatalomnélkiili, elmell6zheté6 nulla. A személytelen 4llam, elvalva az
alatta élok kozosségétol, partok és osztilyok egyéniségeivel torddik, azok har-
cabol eredd erdktdl iranyittatik. A hatalom felvéltva vandorol egyik osztaly-
t6l a masikhoz, ma a klodkak mélységében, holnap a nagyiuri szalénokban
iiti fel tanyajat, de sehol sem marad meg allandbéan, mert wvaltakozé héazi-
gazddinak egyike sem gondol énmagéan kiviil méasra és egyik sem képes
pillanatnyi hatalma mémoraban a holnappal is torédve, a tirsadalmi erék él6
kapesolatait méltanyolni. Igy emelkednek és siillyednek le az Eroszak jatéka-
ban, egyes osztalyok, s az 6rok valtozasban ott trénol szenvedélytelen Buddha-
szoborként az Allamérdek, mely a szemiigyre vett torténeti korszakban talan
még ritkabban esik 6ssze a Nép, a Kozosség érdekével, mint azelStt.

Széchenyi programmija: a tarsadalmi osztalyoknak méltanyos anyagi jolé-
tével és magas erkolesi szinvonalaval, a Kozértelmesség és Nemzetiség meg-
valositasaval, messze késik a beteljesiilés tavolaban. Nem mintha nem
beszélne réla akarhanyszor Sz orszaga, szivbol, lelkesen akarvan iinne-
pelni a Tett emberét. A szénokok mindig készen 4llnak, hogy elmondjak a
szép szavakat, melyekbdl soha nem lesz Tett. A szép és lelkesité iinnep azon-
ban elmulik, s tovabb folynak a sziirke hétkoznapok; talan azoknak egy-
hangi kimerité sodraban mégis egyre tobben fel fogjik ismerni majd, hogy
legszemélyesebb anyagi és lelki érdekiik talalna kielégiilést, ha egyszer végre
hozza lehetne fogni Széchenyi programmjianak megvaldsitasahoz.

De az 6 programmija oly nagy és oly nehéz, hogy nemzetének hosszi
id6ére és komoly munkara lesz még sziiksége, mig azt megvalbsitva, minden,
legkisebb tagjaval egyiitt felérkezik a kozértelem és nemzetiség amaz emberi
magaslatara. Boldogok lesznek, akik ezt megérik. Szekfii Gyula-




	Napkelet_1925_09_347
	Napkelet_1925_09_348
	Napkelet_1925_09_349
	Napkelet_1925_09_350



