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nem mehet el ennyire. A milieut,
korhangulatot, amint ez az iré for-
mdira befolyast gyakorolt, minden-
esetre rajzolnia kell az irodalomtor-
ténetnek, de nem azért, hogy az iro-
b6l, mint adatgyiijteménybdl kovet-
keztessen amarra, hanem megfor-
ditva. Széval — ellentétben a taine-i
moédszerrel — nem miivelddéstorté-
neti, vagy korpszicholégiai doku-
mentumnak kell tekinteni a miialko-
tast, hanem a miialkotéas formai vizs-
galatat kell kutatéasai centralis fel-
adatava tennie.

Ehhez azonban bevezeté lépésiil a
forma fogalmanak tisztazasa eziiksé-
ges. Mert a forma nem pusztan kiil-
s6ség, technika (bar néha ez is
‘hozzatartozik), hanem a miivészi
megformalasnak, a nyers élmény-
anyagot rendbeszorité tevékenység-
nek mélyebben artisztikus munkaja.
A belsé formanak fogalmat, ugylat-
szik, Alszeghy Zsolt elméletileg’mé’g
nem tisztazta maga el6tt. Az élmé-
nyiil szerzett alakitatlan anyag ko-
zott egyfeldl és a technika kozt méas-
fel6l, szoval a targy és a kiilsé forma
kozott all6 annyira lényeges, az esz-
tétikai és irodalomtorténeti tekintet
Szadmara egyarant - annyira jelentds
kozépjelenséget, a belsé format nem
akarja észre venni. Erre latszik mu-
tatni két megjegyzése. Az egyik iev
sz61: ,Jelentés koltové esupan alak-
formélé vagy mesebonyolit() ijgyes-
sége senkit sem tehet... iré és ird
kozott ugyanolyan rangfokozat van,
mint miivész és iparmivész kozott,
és ez a rangfokozat egyen nyug-
szik: az emberformalé er6n.” Felfo-
gasara masik idevagé megjegyzése
még jellemzdébb: ,, A kritikusnak, aki
egy lirikus esztétikai értékét akarJa
lemérni..., rekonstrudlnia kell a
ko6lté miivészeti elméletét, bar az sok-
szor Ontudatlan a mivészben, vizs-
galnia kell a miivészeti elvek meg-
valbsitasanak eredményfokat . .
(Aranyszavak! Kar, hogy nem ezek
szerint dolgozik Alszeghy. Ennek a
‘kutaté elvnek helyes megval6sitasat
mar ecsak a histériai folytonossagba-
illesztés valasztana el az igazi iroda-
lomtorténettél, Amit azonban tovabb
mond, az az anyag és technika kiza-
rélagos kettéssége miatt megint nem
ad helyet a leglényegesebb kozbees6
‘harmadiknak.) ,,Nem lehet komoly
kritika az, amely a tajkép el6tt esak
ennyit tud konstatalni: Jaj, milyen
s7z6p a rhododendronos kert! — sem

az, amely ecsak a deriis és boron s
hangulatot latja meg, de még
véshbé az, amely esupan a techmka-
nal marad.”

Pedig kar, hogy ez elméletné] és a
beléle fakadé modszernél Alszeghy
nem akar tovébb jutni. Tanulma-

nyainak egy par lapja arra mutat, -

hogy finom érzéke van az irodalmi
alakisag irant. Hogy Réakosi Viktor
miiveiben legtobbszor humoreszkek
egybefiizése szélesedik regénnyé, hogy
Szemere Gyorgynek a jellemek val-
tozasanak bemutatidsira nines tehet-
sége, s ezért azok az alakjai a legjob-
bak, akik készen 1épnek elénk, — ezek
igazan értékes megfigyelések. Sok
termékeny gondolata van a novella-
nak 4. n. rajz formajarél, valamint
Tarezai Gyorgynek nyelvérol és sti-
lusarél is. Kétségtelen, hogyha Al-
szeghy ezeket a szempontekat tenné
vizsgalodasainak uralkodé elemévé,
akkor a maga nagy olvasottsdgéval,
lelkiismeretes alapossagéval és arnya-
latokat is észrevevd szemével a ma-
gyar irodalomtorténeti kutatast je-
lentékeny mértékben fejleszthetné to-
vabb.

Konyvét igy is érdemes és kelle-
mes olvasni. Herezeg Ferenerdl, Ra
kosi Viktorrél, Szemere Gyorgyrol,
Kozma Andorrél, Sajé Sadorrél, Ap-
rily Lajosr6l és Reményik Sandorré]
tobb érdekes megfigyelése van, s e
megfigyeléseket el6kelé és hajlékony
stilussal tudja el6adni. Az sem utolsé
érdeme konyvének, hogy felhivja a
figyelmet olyan irdkra is, akiket az
irodalomtorténeti koztudat a maguk
val6 értékénél kisebb figyelemben ré-
szesitett: bévebben foglalkozik Do-
monkos Istvannal, Tarezal Gyorgy-
gyel és Méra Ferenceel.

. Alszeghy essaygyiijteményével
szemben ez ismertetésnek kifogésai
talan tdlsdgosan elméletieknek, s
éppen ezert gancsoskodboknak latsza-
nak. De tgy képzeljiik, hogy ecsak
olyan konyv hiv ki az olvasobél ~I-
méleti és médszertani vitdkat, amely-
nek szerzdje szamottevd tehetseg

Galamb Sdndor.

Egy posthumus konyvrél. (Ko-
ronghi Lippich Elek: Versek. Kozma
Andor el6szavaval.) Konyvbaratok-
nak szant, finom kiéllitasd, vékon
fiizetben kozmiiveltségi életiink egy
érdemes munkasinak verses hagya-
tékat gyiijtotték egybe kegyeletes
kezek. KB szazegynéhany rovidke,
epigrammai fogalmazasi gondolat-
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kolteménynek elhunyt szerzdje kora
ifjusagaban Kadoesa Elek iréi név-
vel — nem sikerteleniil — kisérlete-
zett a lira teriiletén; szépirodalmi
lapjaink szivesen kozolték ép nyelv-
érzéki, forméas kolteményeit. Koz-
bleti tevékenysége idején mar gyé-
rebben keresett nyilvanossiagot lirai
megnyilatkozasa szamara; ezek egy-
egy gyiijteményét meg éppen esekély
sldanyszami, barati kornek szant
ziadvanyokban jelentette meg.

Utolsé éveit silyos betegen Meran-
ban toltotte, Szenvedéseit még az is
sulyosbitotta, hogy ez évek egybees-
tek hazank leromlasanak gyotrelmes
idoszakaval. Kétségbeesésében ifju-
kori eszményéhez, a lélek és nyelv
miivészetéhez fordult megvaltasért;
elottiink fekvo fiizete arrél tanusko-
dik, hogy nem hiaba,

Kozma Andor — ki az elészoban
meleg szeretettel emlékezik meg el-
koltozott baratjarél — megemliti,
hogy a Meranbd6l neki kiildott em-
beri s hazafiui gyotrédésekben fogant
lirai verseit Lippich nem akarta s
nem is engedte meg nyilvanossigra
hozni. Sebeit férfias biiszkeséggel és
szeméremmel titkolta (Kozma isme-
roseinek ebben aligha nehéz megtalal-
niok barati vonzalmuk alapjat).

E hagyatékdban maradt kis kolte-
mények mar az egyensilyat vissza-

“nyert, Istenben meghbékélt, s az em-

beri félszegségeket érett elmével meg-
ért6 s megbocesaté férfiu erés kozvet-
lenségti s kifejezésben is szerenecsés
tomorségii vallomasai. Ertékben bi-
zonyara kiilonboznek, de meg a miu-
vészileg gyengébb darabok is nyujta-
nak egy-egy vonast a szerzdjiikrol
benniink fokozatosan kialakuls, ro-
konszenves képhez. A kvietizmus egy
nemével szemléli ,e vilagi iizlet“-et,
de a nyugodt felszin alatt finomabb
€rzék mulhatatlanul felfedezi az
©Oszinte lirai megilletédést. A konyv
egyik legszebb darabjidban, Az élet
daldban, egy halk, panaszos kérdéssel
tibbet mond, mint akarhany hossza-
dalmas aradozas az élet dromtelensé-

2érél:
Megérkezéskor bolesbdal koszont,
8 ha tavozunk, zeng temetési ének.
Boles6tsl sirig mégis mért van oly
Kevés dala az ember életének?

A humornak sines merdben hija-
val. A bolesesség megtanitja moso-
Iyogni azokon, kiket humor nélkiil
tsak megvetni lehet. Ily deriis pilla-
;atgtlalvetelt készit pl- az iires locso-

Or

)
l Napkelet.

Szaladjunk! O jaj — jon Beszédes thr!
Rettenté ember, vinné el a gélya!

Ha elfog. esng nem Iogy ki a sz6b6l!
— mert soh’sines semmi mondanivaléja.

Ebben — s a kotet nem egy lapjan
— egy kissé fiiliinkbe cseng a joba-
rat: Kozma Andor stilusa is. Rajta
klvul formanyelv dolgaban mmtha
még Bard Miklés hagyott volna ész-
revehet6bb nyomokat Lippich kolté-
szetén.

Velés rovidséggel s rezignalt hang-
javal az egész kotetkét az alabbi két
sor jellemzi legjobban, mely bizvast
mottdja lehetne a gyiijteménynek:

Hogy lesz? mint lesz? Hiaba kérdezel.
— Nyil vagy. Kil6ttek. Majd beérkezel.

A Késbre jar cimii zaréverset (,Be-
hajtom mar a konyvemet. Eleg volt.
Keésore jar, pihenni vagyom.® stb.)
nem lehet megindulds nélkiil olvasni.
Benne igazi férfi buesizik az élettol.
S konyvét behajtva, mi is azzal a
benyomaéssal btestizunk téle, hogy
nem tehetségtelen lirikussal s valodi
uri lélekkel tarsalkodtunk.

Rédey Tivadar.

Kiilfoldi regények. (Francis Jam—
mes: Harom kiilonds leany regénye.
Jean Mistler d’Auriol: A mult sze-
relmese.)

Jammest6l harom hosszabb no-
vellat forditott le Kallay Miklés.
Forditasan és bevezetésén, melyben
finoman utéanozza Jammes stilusat,
meglatszik, hogy lelkesedik az érde-
kes délfrancia koltoért. Lelkesedé-
sén nem ecsodalkozunk, mert ez a
harom novella valéban miivészi
munka. Téargyai nem igen vonzdk:
az els6 nagyon bizarr és kivételes
lélektani eset s éppen kivételességé-
nél fogva hagy hidegen, a masodik
a szabad szerelem dicsoitése, tehat
tétele nem 1j és nem igaz, a harma-
dik egy nagyon szép kis santa leany
szerelme és lemonddsa. De nem is
a targy fontos Jammesnal, hanem a
milieurajz szépsége s az eléadas kii-
lonos baja és muvészete. A Pyren-
neusok vidéke természeti képeinek
keretében régi arisztokrata kasté-
lyok életét varéazsolja elénk meg-
kapé hangulatossaggal s lakéikat a
rajongasig vallasos, szenvedelyes b5
néha kiilonkodd férfiakat és ndket,
a francia és spanyol vér ez érdekes

keverékeit.

El6adasa kiilonos, itt-ott talan

modorosnak tetszd, de altalaban
24
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