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,...feledd tévedéseimet — irja le-
velében —, melyek nagyrészt akkori
beteges allapotombdl szarmaztak s
nyujts modot, hogy az iigynek szol-
galhassak. Részemrél ki vagyok bé-
kiilve azokkal is, kik legdiihGseb-
ben iildoztek, mert hiszen magam is
legkiméletlenebb iildozéje ohajtanék
lenni a ropirataimban kifejtett
iranynak.”

Vajda Janos akkori lelki allapo-
tara vonatkozolag azonban érde-
mesnek tartok még egyet-mast meg-
jegyezni. Eloszor is figyelembe kell
venni sziileinek tragikus halalat
(1863 szeptember 17.). Ha elfogad-
juk is a Vajdara vonatkozé iroda-
lom azon megéallapitasat, hogy szii-
leit s kiilonosen édesanyjat nem
szerette, — lehetetlen még elgondolni
is azt, hogy ez a varatlan szeren-
csétlenség meg ne renditette volna.
Hiszen az 6 halalukkal nemesak ott-
hont veszitett, hanem ugy ndé-, mint
fintestvérei eltartasanak gondja is
ranehezedett az amuigy is szegény-
séggel kiizdo koltore. Tudjuk, hogy
Vajda gyakran jart ki sziileihez
Valba s ilyenkor almodozva bo-
lyongta be az altala oly szépen
megénekelt vali erd6t! Pihenni, fe-
ledni jart ide. Sziilei halalaval ezek-
rol a kedves enyhiilésekrol is le kel}-
lett mondania, Az erd6imadé kolto-
nek nagyon fajhatott a vali erdo-
t6l valo elszakadas! ;

Szivesen ragadta meg tehat az
alkalmat, mikor valami lap iigyé-
ben Bécsbe kellett mennie. Gina,
»a feledhetetlen”, akkor mar mint
nagy vagyon orokose élt Béesben.

azai, pompas ékszerei voltak.
Vajda talalkozott vele, meglatogatta
és e talalkozas emlékére irta , A kar-
hozat helyén® cimii megrazé kolte-
ményét. Gina ekkor mar tartéztatta
a kolt6t. Vajjon nem ezen koriil-
ményre vonatkoznak-e fent idézett
levelének kovetkezoé sorai: ,Ha méar
esak kenyér kellene, maradnék itt,
kapnék kaldesot is. De érziiletem
naprél-napra jobban follazad hely-
zetem ellen.- Es ezt nem birvan el-
palastolni, itt legkevésbbé boldogu-
lok.“ Ugyanezen levelében arra kéri
Jokai Moért, hogy alkalmazza lap-
Janal béesi levelezonek s mint ilyen
egyelére megelégednék 62 forint
fizetéssel ! !

LPéldat ritkit6 akaraterére és
mely erkolesi érzékre mutat — irja

erekes Gyorgy Vajda életrajza-

ban —, hogy Vajda nemesak noiil
nem vette e nét, hanem még szere-
tojének sem akarta. Pedig szerette,
csakhogy nem ezt a Ginat, hanem
azt a régit. Nem a szerencséset, ha-
nem a szegényt és tisztat.” Hogy ez
a gybzelem mennyi szenvedésébe
keriilt, azt nagyon j6l tudjak azok,
akik néha Vajda Janos koltemé-
nyeit is olvasgatjak!

Vajda Janos vezekelt! Pedig a
legtobbszor nem szolgalt r4 a ve-
zeklésre. Boldogtalan volt egész éle-
tében, a ,boldog gyermekkor* ked-
ves napjaitél kezdve a ,hosszt éj-
jel“ azon percéig, amelyben orok
alomra, esuk6odtak le faradt szemei.

(Vl.) Németh Ldszlo.

Erdélyi irodalom. Harom irét mu-
tatok be ezittal az olvasénak. Mind
a harom tésgyokeres erdélyi, kettd-
nek koziillok a szava is székely. Az
els6: Guallay Domokos, kirél folyo-
iratunkban mar gyakorta esett sz0.
egyike a legmunkasabb erdélyi irék-
nak, Roviden ugy lehetne jellemezni
emberi és iréi egyéniségét, hogy az
erdélyi nép tanitéja. O szerkeszti a
a Magyar Nép c. politikai, gazdasagi
és szépirodalmi képes hetilapot &
ennek konyvtarat. Lapja telve van
hasznos tudnivaléval; emellett sz6-
rakoztat is. Kongvtaranak egyes sza-
mai: A _foldmérés kis konyve; a
Gyorgy Lajost6l kitlinden osszealli-
tott Histérids konyvecske, mely leg-
jobb elbeszéléink egy-egy remekével
ismerteti meg a népet; a Szawvald
kinyv, A betydr kendGje stb, mar
cimokkel utalnak rendeltetésokre.
Gyallay vitte be a népmulatsagokba
az irodalmat, mi tobb: a szbérakoza-
sok, osszejovetelek féprogrammpont-
java tette azt. (Kolozsvart id6zésem-
kor hallottam, hogy a nép allandéan
1j .szavalo“-konyvekért és miikedve-
16i eloadasokra alkalmas szindara-
bokért ostromolja a szerkesztoséget.)
E tény jelentoségét esak az méltat-
hatja igazan, aki szambaveszi, hogy
Erdélyben a nevelés pusztulé isko-
lainkbél ~mindinkabb a ecsaladba
kényszeriil: a gyermek csaladi kor-
ben szivja magaba nagy magyar kol-
tok szellemét s amit azel6tt az isko-
lakban tanulnia Fkellett, itt onkénte-
sen tanulja meg,

Gyallayban e velesziiletett peda-
g6giai hajlam oly erds, hogy az irot
sem hagyja cserben. Novelldinak
legnijabb kis kotetében, mely az Er-
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délyi Konyvbaratok Tarsasdganak
Irodalmi Vallalataban jelent meg,
»Rég volt, igaz volt...” cimmel s
erdélyi torténeteket tartalmaz, gyak-
ran kiiitkozik, Az ird, azonkiviil,
hogy érdekesebbnél érdekesebb me-
séket és eseteket mond el, egyuttal
fajaért heviilé székely s kissé mora-
lista is. A j6 gy6zelme, a magyar
virtus és lovagiassag ragyogéd pél-
dai, a sziil6i, kiilonosen az anya-
szeretet tisztasdga (Folt a esalad-
fan), a székely otletesség és életre-
valosag diesérete (Szén fordul meg
a dolog) stb. megannyi evezd, mely
leleményét hajtja és kormanyozza
Ha hozzavessziik, hogy kitting  ér-
zéke van meséinek szerkesztése irant,
akkor tgy latjuk, hogy vildgnézeté-
nek nemes erkolesiségén tul miivészi
szempontbd] is nevel6 s egyike e te-
kintetben a legjobb, de kevésbbé mél-
tanyolt ifjusagi iréinknak. (Ma,
mikor a Székelyféld oly nehezen ko-
zelithet6 meg, kiilonosen fontos ér-
dek lenne, hogy ifjtisiagunk e kotet-
b6l a Székely népet megismerje és
megszeresse.) Meséinek érdekességét
gazdag leleményén kiviil éppen eros
konstrualé képessége fokozza. Azon
ritka ir6k kozé tartozik, kik — leg-
alabb az ilyen kisebb terjedelmii elbe-
szélésekben — sohasem egyenetlenek.
Novellaiban mértani pontossagi az
arany, melyet a legkisebb részletben
sem zavar hézag, vagy henye jelzo.
Elbeszélései nyajas kis falusi lakokra
emlékeztetnek, melyeken nines kiilso
ornamentika, de minden téglajuk
szilardan all helyén s a kis lak bel-
seje szeretetet és deriit sugarzo. A
mondottakat nemesak e kis kotet, de
ir6i palyajanak legszebb Allomaéasa:
A fold népe is szemlélteti., E konyv
az, erdely1 nepeletnek szeretettel s
mégis hfien megirt rajza. Kitind
székely figurak vonulnak fel benne,
kik kedvesek, furfangosak s ha itt-
ott botlanak is — Istenem, oly nehéz
az élet —, botlasuk jokedvre hangol,
mert derusse teszi a szerepldk gon-
dolkodasinak eredetisége és kormon-
fontsaga, A kotet hangjaval is kiva-
lik az erdélyi irodalom tjabb termé-
keib6l. Az élet apré dolgait, melyek
meg1s eletbevagok Gyallav humor-
ral nézi s deriis, megérté és megho-
csaté felfogasat olvasdja is magaéva
teszi. Aki ismeri az udvarhelyme-
gyei székelyt, az e kotetben viszont-
latja, amint kiilonb6z6 helyzetekben
ki tudja harcolni a maga érdekét s

hol kopésagaval, hol husegevel és

nemessegével tinik ki. A gyonyor-

kodtetés mellett azonban 1tt sem fe-
ledkezik meg az iré a ,jo* eszméjérsl

s toébb mnovellajab6él konnyen kiha-

mozhato az u. n. erkolesi tanulsag,

A fontos, hogy esak ,,klhamozhato“

s nem lég ki beldle kedvetszego moé-
don. Bizonyitja az iré miivészetét,
kinek KErdélyben kétszeresen nehéz
a helyzete, mert papnak és tanitonak
is kell lennie.

Figyelmet érdemel Gyallay nyelve
és eloadasa is. Tan az egyszeriiség és
vilagossag szeretete okozza, hogy
esak modjaval hasznalja a tajszava-
kat. Nem a székely nyelvjarassal jel-
lemzi alakjait, hanem a székely gon-
dolkoddssal. S nyelve mégis izes, za-
matos székely nyelv. Zamatos és ele-
ven az el6adasa is; nem tir kltero-.
ket, hosszadalmas leirasokat s mesé-
jével egyiitt feltartézhatlanul siet
célja felé.

*

Ha Gyallay irasaira az életfelfo-
gasnak és miivészi latasnak bizo-
nyos hagyomanytisztel6 vonasai jel-
lemzok: fiatalabb székely tarsa:
Tamdsi Aron: Lélekindulds c. kite-
tében témakban és modorban 1j esapé-
sokra tor. Ajanlasaban konyvét ,mint
gyarlé testét s vérét s johii lelkét a
vilagban elbolygott szomort gyermek
felajanlja s visszaadja Erdélynek:
székelyeknek, magyaroknak, roma-
noknak, zsidéknak, szészoknak, apa-
nak, anyanak, szereto parnak; beke&-
ségnek, hitnek, jora menendé erok-
nek; fiiveknek, vizeknek, viragoknak,
agaknak s rajtok madaraknak: s aki
mmdezeket a pusztulastél megodjja
és viragoztassa: a Géniusznak, ki az
Isten“. Az ,elbolygott” ifja Jelenleg
Amerikdban él. onnan kéri részletes
blralatunkat bizva abban, ,hogy a
szép mivelésében kitarté lelke erejé-
vel és szerény tehetségével valami
esepp uj értéket adott a magyar iro-
dalomnak.” Az olvasé, kit a fiatal
szerz6 ajanlasa elriaszt s olvasatlall
teszi le konyvét, sok igaz kolt6i szep-
ség 6lvezését mulastha el, Tamasi
nevével a ,Tizenegy fiatal erdélyi
ir6“ kotetében talalkoztam wutészor, 5
a Napkelet 1924 jan. szamaban azt al-
lapitottam meg réla, hogy ,novellai-
ban kétségtelen tehetség nyilatkozik.
de leleményében és eszkozeiben oly
eredetieskedé még, hogy irdsainak él-
vezéséhez igazan elfogult jéindula
kell“, E kritikat két gvengébb novel-
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lajarol irtam, melyek koziil egyet a
sgerz6 mostani kotetébdl ki is ha-
gvott, a masikat meg talan éon bira-
Jatom hatdsa alatt alakitotta at.
Amilyen jogos volt e biralat a két
novellara vonatkoztatva, oly elisme-
réssel kell kiemelnem a Lélekindulds
c. kotet értékeit.

Taméasi konyvében a esikmegyei
székellyel ismerkedik meg az olvasé.
Az udvarhelyi és csiki székely jel-
leme kozti kiilonbséget Gyallay és
Tamasi elbeszéléseinek targya. el-
tér6 hangja és levegdje is feltiinteti.
Tamasi vilaga komorabb, napsugar
ide esak elvétve jar. Alakjai az arny-
ban megnyulnak, gesztusaik széleset
iendiilnek s érzésok gyakran viharra
n6, ,Nemes és nemzetes Falusi Mar-
ton uram olyan székely volt, kinek a
szavara eléjott a zivatar® (F6ld em-
bere.) ,Ugy iilt, mintha a vilag el-
sOprése rea volna bizva.” (Szasz Ta-
mas, a pogany.) Etédi Kiis Ambrus
wolyan allast vett, mintha két vilag-
gal is folvenné a harcot”. (Zeng a
magossag) stb. E hatalmas, erds
emberekb6l és féktelen érzésekbol
nagy birkézasok kelnek, hol egymas-
sal, hol a sorssal. Innen Tamasi no-
velladiban a sok talfitott helyzet,
melyben a tarsalgids a vihar el6tti
csend szaggatott dorgésére és villam-
lasara emlékeztet. Izz6; robbané jele-
netek, etlyos tragikai oOsszeiitkozé-
sekkel valtakoznak, hol a szavak
mint malomkévek lendiilnek s a hos
cselekvése: halal. A esiki hegyekbe
bizony vékony éren szallitotta is-
kola és kozigazgatis a maga er-
kolesi torvényeit és tanulsagait <
ezért lakéiban a gondolkodas és érzés
vad természetessége fejlett ki, mely
¢si Osztoneire vagy a képzelet nyoma-
séra bizza élete és cselekvése irdnyi-
tasat. Ezért van, hogy ha Tamasi
emberei oOsszeiitkozésbe keriilnek is
a foldi igazsagszolgaltatassal, nem
litkoznek Ossze sajat lelkiismeretok-
kel. Van egy hése (Ki vagy, hé?), ki
al6l, mig haretéren jar, kihuzzdk a
foldet. Estére ér haza s koldus csa-
ladjat kenyér nélkiil talalja. Nagy
elhatarozas kél benne: volt birtoka-
r6l haza hoz egypar kévét. Apa, te-

at jussa van hozzid. A péasztorral,
ki a foldeket 6rzi, megverekszik, vér
is foly, de istenem, mi ez ahhoz ké-
Dest, hogy estére otthon i kenyeret
ehetnek, Taméasi emberei altala-
ban inkadbb a sziviokre hallgatnak.
mint a torvénykonyvre; mint egyik

Napkelet.

hése mondja: ,tudomanyukat kebe-
likben hozzdk magukkal a vilagra®.
Kiilonosen harom dolog foglalkoz-
tatja Gket er6sebben: a fold, az Eg és
a szerelem. Aki huzamosabb ideig
jart székelyfoldon, tudja, mit jelent
a székelynek a Fold, Hozzaképest a
mi parasztunk nem foldszeret6; in-
kabb foldéhes, A székely babusgatja,
dédelgeti foldjét s imadatat noveli,
hogy az iddéjaras oly szeszélye fe-
nyegeti allandéan, melyrél nekiink
itt fogalmunk sines. Figyeli a ter-
meészetet, tanulméanyozza és szereti.
A f6ld és természet mellett, melyek
koziil az elsé jatékos erejét emészti
fel (munka idején pihennek a csete-
paték), a masodik paranyisadgara fi-
gyelmezteti, ott 4ll a templom, mint
erkoleseinek szelid dre. Felkialtojel a
faluban: szeressétek egymast! Ta-
masi embereinek a vallas ezenkiviil
miiyészetet, irodalmat, szérakozast
is jelent, azt a valamit, ami az élet
prozajanak koltGiséget ad. Saziiletés,
innepi harangsz6é, halotti tor: e ha-
rom staci6o kozt ,bolyg® az ember a
»foldi téreken“. Egy van még — 4&l-
das e bis vildghan: — az asszony.
Erdemes érte élni és halni. Tamési
székelye bizony mind a kettét kony-
nyen megeselekszi. Amilyen egész-
ségesek emberei Altaldban — mert
nem mind azok —, oly egészséges
erotikdaja is. Friss, mondhatnidm pa-
raszti erotika ez, melyet nem finomi-
tott ,kultura®. Tan magétdl értetédd
dolog is oly faj rajzanal, melynél a
szerelem gyonyore nem kevésbbé
természetes, mint az evés élvezete.
Sajnalom, hogy nem foglalkozha-
tom egyenként Taméasi hdseivel s
teriink azt sem engedi meg, hogy a
fiatal ir6 kivansagahoz képest rész-
letekbe haté elemzést adjak meséi-
r6l, ramutatva helyenként miivészi
vagy miivészietlen voltukra. A tizen-
hét novella, melyet e kotetben oOssze-
gyiijtott, oly gazdag anyagot ad az
elmélkedésre, hogy ez ecsak tanul-
many keretében férne el. Benyoma-
saim lényegesebb részét a kovetkezd
megjegyzésekbe foglalhatom.
Tamasi nagy tehetségii ir6, de ne-
hézkes elbeszél6. Vannak elbeszélé-
sei (Tiizet vegyenek, Ugy beeslem,
meghala, Lélekindulads, A halal vigi-
liaja, Zeng a magossig, Legénkék
kiralya), melyek invenciéja, folépi-
tése és jellemrajza mesteri. Vannak
viszont olyanok (Ecet, Ebredj, itt a
madar), melyekben elmélkedései és

25



394

szimb6lumai farasztok, meséi érdek-
telenek. Az iré agya képekben dis-
kal s némelyik elbeszélése azt a be-
nyomast teszi, mintha képzelete gaz-
dag kinestarabél tarlatot akarna ren-
dezni (Halal vigilidja). Ez elbeszé-
lésnek els6 lapjain pl. minden mon-
dat kép s az olvasé figyelmét nem a
mese, hanem a nyelv koti le. Azt pl.
hogy Pandi Zsiga mar 6t éve meg-
halt, az ir6 igy fejezi ki: ,Pandi
Zsigdnak mar ot esztendeje mara-
dand6 hajlékot épitettek: olyat, mi-
rol esak a kereszt marad a vilagha®.
Vagy: a novella egyik szereplgje,
Pakot Sara haldoklik. Mostohafia
fejét lehajtva iil a szobaban. A hal-
dokléoval felesége foglalkozik. A fid
egyszerre azt kérdezi: Itt wvan-e
még? (mar mint Pakot Sara, lelkes-
tiil). Mindez gyonyori székely be-
széd. Ilyesmit a konyvnek csaknem
minden lapjarél sokat idézhetnénk.
Bizonyitja, hogy az ir6 kolto, ki alak-
jainak nemesak gondolatait, hanem
gondolkodasanak belsé formajat is
tiikkrozi, De a gazdagsag sem j6, ha
mérhetetlen, mert nem dttekintheto:
nem latjuk a fatél az erdot. A szé-
kely képes beszéd annyi kinese van
itt osszehalmozva (szerzé valdsagos
viragtomboket rak olvaséja elé),
hogy a metaforak gyiijteménye mar-
mar onecélnak latszik. A képekkel
tialzsifolt beszéd nemesak a mesétol
tériti el az olvasd figyelmét, de az a
hatranya is megvan, hogy maguk a
képek nem kapnak distanciat, nem
férnek egymastol, roviden: nines le-
veg6jiik, Tamaéasinak ez a mértékte-
lensége gazdag kolt6i tehetségre vall
s igy e szempontbhél erény; miivészi
szempontbél azonban fogyatkozas,
mert a megrakott szekér lassan jar s
az olvasé nemesak nézdelédni akar,
hanem a cél felé is torekszik.

Ko61t6i er6 bizonysdga Tamési el-
beszéléseiben egy-egy élére allitott
dramai helyzet rajza is. Lélekindu-
lds c. kis remeke, a Tiizet veayenek
sth., bovelkednek ilyenekben. Az ird
meg tudja hatni, de meg is tudja
renditeni olvas6jat. Alakjainak be-
széde ilyenkor tomér, villamszeri.
egy-egy rovid mondattal a gondola-
tok és viharzd érzések egész soroza-
tat érezteti. Léleknek és stilusnak
hatalmas energidjara vallanak az ily
részletek, melyeket az ember a sz6

eredeti értelmében szeretne a novel-'

1akbél kiemelni s az olvas6 elé vinni,
hogy gyonyorkodijék benniok. Ugyde

vaskapesok tartjak oket fogva a no-
vellak alapjahoz; nem mozdithatok.
Elbeszélésok pedig annyit jelentene,
mint Tamaéasi nyelvét atforditani a
magaméra s ezzel ellapositani.

ha méar a nyelvnél tartunk, be
kell vallanom azt az aggodalmamat,
hogy Taméasi elbeszéléseinek népsze-
riuségét valosziniileg nyelve fogja
nalunk korlatozni. éyﬁnyﬁrﬁ nyelv
a székely nyelv, de mit ér, ha esak
kevéssé értjiik? Tamési a magvas
kozmondasok, az eredeti szdlasok és
anyatejédességii szavak egész zapo-

‘rat hullatja, de lesznek-e sokan, akik-

nek fiile a székely sz6 zengését és ér-
telmét sejditi? Van-e gyermekiink,
kinek pl. ,A legénkék kiraja“ eimii
bajos mesét, mely primitiv hangja-
val, tiindéri képzeletével s iide nyel-
vével oly megragado, lelkébe esep-
pentsiik? Vannak nagy koéltéink,
kiknek hire hatarainkon, a magyar
nyelv elszigeteltsége miatt megsza-
kad. Lehet-e reménye a népszerii-
ségre annak, aki sajat nyelviinkon
beliil is izolalja magat? Ha lehet, ez
annyit jelent, hogy az iré nagy kol-
tovée valik s nyelvét irodalmi nyel-
viink magaba szivja. Hogy ez meg
micsoda gazdagodast jelentene, arrol
csak annak van sejtelme, aki a szé-
kely nyelv festoiségét és arnyalé ké-
pességét ismeri. A Tamasi Aronok-
nak mindenesetre joggal lehet oda
kialtani a biztaté ezot: elére! A fon-
tos, hogy ne alljanak meg sziil6falu-
jokban, hanem szélesebb érdekkorii
témakkal is szoljanak az egyetemes.
magyarsaghoz.
*

Megszélalnak a kovek, e cimmel
Makkay Sdndor foglalta Xkotetbe
tizenegy elbeszélését. Csak tavaly je-
lent meg a szerzének ,Elet feje-
delme® ec¢. elbeszélés kotete (Nap-
kelet 1924, IX.) s ,,Az Eszter padja“
e. kis regényve. Ha hozzavessziik,
hogy ecy nagyobb torténeti regénye
sajté alatt van s e szépirodalmi mun-
kassaga tulajdonképen esak tore-
déke széleskorii tudoméanyos, teo-
logiai, tarsadalmi stb. miikédésének,
gy Makkayt Erdély legterméke-
nyebb ir6janak kell tartanunk.

Megszolalnak a kovek e. kotete
egy elbeszélésté]l kapta cimét. A fol-
destir tonkrement s ezzel a falu népe,
mely cselédsorban élt a foldestrnal,
foglalkozas nélkiill maradt s el-ki-
vandorolt a falubdél. A kis eklézsia
a halal partjara jutott, mert hiszen
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a cselédekbdl s azok gyermekeibdl
allt. Végiil nem maradt més, mint a
tiszteletes 1r és hat parasztember.
A pap — mit tegyen egyebet? — el-
hatarozta, hogy ott hagyja az eklé-
zwiat; foldjét maga sem tudja meg-
mivelni: mibh6l éljen? A kurator
azonban paraszti ésszel kigondolta.
hogy hat ember tiszteletes urat nem
tarthat ugyan, de papot igen. Ha eay
csaladba allnak, a pap is megtanulja
a paraszti munkat, gyermekeik 06sz-
szehazasodnak, a nagy esaladbdél egy
fitt mindég papnak adnak, akkor
mindig lesz po~. E szép gondolatot
— mert beszélnek a kovek — a temp-
lom sugta a kuratornak. Csakhamar
azonban jon a vihar, lerombolja a
temlomot, ,vége az Isten hazanak!®,

zokogjak. ,A tiszteletes ur elhagy,
az Isten is elhagyott benniinket!
Menjiink a koesmaba !* iivoltik

kétségbeesetten. A pap azonban, kihez
most mar Isten sz6lt, oda Kkialtott:
»Megéalljatok, a templomot ujra kell
épiteni“. S megmarad a kis eklézsia-
ban. — Az elbeszélés e hézagos kivo-
nata alig éreztetheti az egésznek han-
gulatossagat, melegségét. Nemesak a
kévek szolalnak meg az elbeszélés-
ben, de a szimbélum is: maradjunk
helyben s épitsiink! E gondolat ad
mélyebb jelent6séget az igénytelen-
nek latszo képnek, melyet Makkay
tolla igen finoman rajzolt meg. Kii-
lonosen szép benne a vihartél szag-
gatott templom pusztulasanak plasz-
tikus leirasa.

Kevésbbé sikeriilt a kotet egy masik
allegériaja: A4z egyéniség wvdra. En-
nek alapgondolatat a befeJezo sorok
tan tdalontil v1lagosan is hangsiu-
lyozzék: a rombad6lt var esak a Hit
és Becsiilet uralma révén épiilhet
fel. A képnek itt az a baja, hogy a
megszemélyesitett fogalmak nagy
szama miatt szétesik s az elvont fo-
galmak nem adnak érzéki képet. Az
egész inkabb az értelem spekulativ
jatéka, mint a kolt6éi képzelet friss
alkotésa.

A kis kétet tobbi darabja koziil a
Gdt cimfi igen elmés forméban fe-
Jezi ki érzelmeink tiltakozasat a
Freudizmus ellen. 4z élet és élet
egy lelki kirandulas torténete,
melyben az ir6 az élet értelmét és
céljat keresi. E kis elbeszélés hol
humorraL hol szatiraval mérlegeli
az Onzés és hitsag 1utjait, altalaban
életiink megannyi sivar moédjat, s

végiil is a szépség, igazsag és josag
életében talalja fel az ember ren-
deltetését. Makkayt ez elbeszéléshen
az erkolesi eszmények lobog6 szere-
tete annyira ihleti, hogy az elme]»
ked6  észrevétleniill koltové né
benne.

A mondottakbé6l is kitiinik, hoey
az ir6 képzeletét nem kis mérték-
ben befolyasolja erkdlesi vilag-
nézete, Ugy latom, e befolyas veszt
erejébol, ha leleménye nem a ko-
rotte jelenvalé benyomésokbél tap-
lalkozik. Szempontjai targyiasab-
bak a multtal szemben: ilyenkor la-
tdsa mintegy felszabadul a kategé-
riaktél, melyek képzeletét alakits
munkaja kozben megkotik. (Emli-
tettem Gyallay jellemzésénél, meny-
nyire természetes ez az erdélyi iré-
nal. Bizonyara része van benne a
vallaserkolesi  mneveltetésen  kiviil
Erdély mai allapotanak, a magyar
sorsnak, a csalédasok zatonyan
hajotort lélek vagyoddasanak, a mo-
ral kiprébalt, biztos iranytiije utan
stb.) Makkay miivészete valéban a
torténelmi targyak feldolgozasanal
van elemében. Moralis felelossége
az alakokért itt megsziinik, az iré-
nak esak miivészi felelossége marad:
61 megkonstrudlni a mesét s meg-
eleveniteni az alakokat. Hiarom tor-
ténelmi targyu elbeszélése van e
kotetben: A4 fejedelem rézsdja, mely
Bethlen Géabor koraban jatszik, Ir-
hatsz Aletta, mely Apaczai kiizdel-
meit rajzolja s az Apafi fejedelem-
mé valasztasa koriilményeit festd
Jotam meséje. Kiilonosen az elsé
és az utébbi kxtunoek Bethlen Ga-
bor, Széchy Maria, Apafi s a torok
vezér alakjai oly elevenek, hogy ke-
délyiik hullamzasat s hangjuk rez-
gését is érezni és hallani véljik., A
jellemabrazolas e miivészete mellett
az elbadéas és nyelv virtuozitasa s a;
mese érdekessége — pedig érdekes!
— esaknem masodrangiva torpul
Mégis nem hagyhatom emlités nél-
kil a J6tam meséjének bevezeté le-
irasat. Az 6sz rajza nem hangulat-
kelt6 ékitmény benne, hanem szer-
ves része az egésznek, mellyel egy
vérkeringése van. Oly g'yongéd és
finom, oly liiktetd és cselekvény-
szerii itt a leiras beomlése a mese
folyamaba, hogy e leirds maga is
mivészkézre vall.

Kivéanatos lenne, hogy Makkay ér-
deklédése mindinkabb torténeti mul-

25*
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tunkhoz forduljon s valéra véaltsa az
igéretet, melyet e két novella a va-
l6di torténeti regény megsziiletésére
nézve tesz. De nemesak igéretet:
gyonyori ajandékot is adott wvelok
a eszerz6 elbeszélé irodalmunknak.
(Mindaharom kotet a kolozsvari Mi-
nerva bpesti fébizomanyosanal kap-
hat6é: Studium, Mizeum-korit.)
Hartmann Jdnos.

Csoportkiallitasok. Az Ernst Mu-
zeum Ferenczy Karoly hagyatéka-
b6l egy teremnyi vazlatot, rajzot
mutat be. Mély és tanulsigos be-
pillantast nyujtanak ezek az oda-
vetett, inkabb emlékeztetéiill rogzi-
tett, alig néhany vonalnyi benyo-
masok, gondolatok a nagy mester
lelkébe. A behatéan megfigyelt ter-
mészetb6l miivészete szamara csak
a leglényegesebb sajatsagokat, a
legjellegzetesebb formakat emeli ki
és értékesiti, miért is rajzai eleve-
nek, vonzéak és életteltek. Kiilonos
érdekessége a sorozatnak a mivész
ismert alkotésaihoz (a ,Hegyi be-
széd®, ,,Az archeologia® és a ,Fekvo
akt”) késziilt tobb remek tanul-
many.

Glatz Oszkar gyiijteményével ma-
gas fejlettségii grafikai miivészetét
dokumentalja. Rajzai kozott ott lat-
juk Szana Taméas, Schulek Frigyes,
Beothy Zsolt, Eotvos Karoly, Géar-
donyi Géza, Falk Miksa, Réakosi
Jend, Lechner Odon, Kovach Gyula,
Ambrus Zoltan, Alexander Bernat,
Kiss Jo6zsef arcméasait, Mikszath
Kéalman kedélytél sugéarzé és Her-
czeg Ferene elegians, megnyerd
portréjat. Egyéb rajzai is veteked-
nek a legmagyobb grafikusok java
alkotasaival (,Chimseei tajkép",
~Pihenés“ és a mnzealis értéki
+~Anya gyermekével“). Olajképei,
nagyszerit szinkultiridja daecara is,
szembeszokden elaruljak a grafikus
miivészt az aprélékos gondos rész-
letezettséggel; koztiikk arcképei a
legsikeriiltebbekl (,Lyka Karoly
arcképe®), noha fejlett szinérzéke a

tajképfestésben is teljes miivésze-
{)et “)nymt (LA toresvari szoros-
an®).

Végh Gusztav par excellence gra-
fikus, helyesebben konyvillusztra-
tor. aki sokban a kozépkor nagy
willuminatorainak® vilagos és egy-
szerii kifejezésbeli tokéletességéig
emelkedik, mint példaul a kivalo

L gig T1hany1

~Fioretti“ sorozat, a ,,Hegyi beszéd-
hez“ késziilt biblialapok és nagy-
szerii ,Kanontablai“., Derfis el6-
adasi, konnyed megoldist parizsi
sorozata (,Két abbé®). biztos kezii
és hivatott miivész termékei.

Orbian Dezsé a modern irany to-
rekvéseit egyénileg képviseli mii-
vészetében. A természet nyujtotta
benyomasait lefokozott. belsé tiiz-
t6l ragyogéva hevitett szinekben,
megkapd, beszédessé  osszefogott
forméakban kozli lehiggadt. kiegyen-
stulyozott miivészetben (,, Ut Croissy
felé”). Csendéleteiben a tulsagosan
zart formakat a liikteté eleven szi-
nek sikeresen ellensilyozzak.

*

A Nemzeti Szalon ecsoportkialli-
tasan egyediill Fanta Istvan mive-
szete teljesen befejezett, kerek, min-
den iskolai egyoldaltsagtél mentes.
Kivalt a paras, levegds, zold ural-
kod6 szinfi, nagytavlata tiladunai
tajak tetszetés és hangulatos el6-
adéja (,Nyarfas“ és ,Vihar“). In-
terieurjein és csendéletein méas
iranyd miivészeti tevékenysége: az
iparmiivészet és a belsd épitészet
mély nyomokat hagy, onkénytele-
niil is az ékitmény hangsilyozasat
tekinti feladatanak, s ilyennemii
alkotasai nem is olyan kozvetlenek
és igazak, mint tajképei.

Molnar Tibor kevés szinnel eés
elotérbe tolt forméakkal igyekszik
élményeinek kifejezést adni, azon-

ban eszkozei még tavolr6l sem
révbejutott miivész szbélasformadi.
Biztaté tehetségének figyelemre-

mélté megnyilatkozasa néhany 3ol
meglatott figurilis és tajképes pasz-
tellje és grafikai lapja.

Nem jutott el még a befejezettsé-
Janos Lajos sem, am
kiallitott miivei olyan hivatottsig-
sagrol tanuskodnak, melynek a jovo
muvészetében bizonyara fontos sze-
rep jut osztalyrészéiil. Grafikai al-
kotésai bar még nem egyéniek, ar-
tisztikus ertekuek, kivalt tussrajzai
(,Holdvilag wuceca“, ,0tt6“). Piktu-
rajaban még nem ecsillan el ilyen
mértékben tehetsége.

Walderné Unger Margit vasznai-
ban a tehetség és az akarat hataro-
zottan t6bb, mint a tudas; ecéljai-
nak szolgéalatara jelenlegi felke-
sziiltsége elégtelen.

Székely Miklos.
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