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irata oly leveleket is kozol (pl.
Grimmtél 1757 nov. 3-rél), amelye-
ket Grimm utédlag, sok évvel a meg-
tortént esemény utan, gyartott,
mert a valésag ellen oly durva vét-
ségeket kovet el benmok (nov. 3-at
szombatnak irja, holott az esiitor-
tok volt), amelyek utélagosan tor-
tént hamisitasat azonnal elaruljak.

lme a Correspondance générale
els6 nagy haszna: meger6siti Mme
Fr. Maecdonaldnak mas tton (a
d’Epinayné Emlékirata kéziratanak
tanulmanyozasa 1tjan) nyert folfe-
dezését, nagy mértékben hozzajarul
Roussean jellemének, egyéniségének
helyesebb és igazabb megismerésé-
hez — s igy végre valahara betelje-
siti Roussean reménykedését, akiaz
utékortol varta az életében reaszért
ragalmakkal szemben az igazsagos
itéletet.

De Rousseaunak ezt, az eddiginél
igazsagosabb megitélését ez a Teljes
Levelezés egy mas ponton is lehe-
tové teszi. Még azok is, akik Rousseau
irant teljes rokonszenvvel és jéoindu-
lattal viseltetnek, keményen el szok-
tak o6t itélni Warensné irant tanusi-
tott indiszkréciéja és gyongédtelen-
sége miatt, amellyel nevel6anyja
szerelmi életét Vallomdsai-ban a vi-
lag elé tarta. Leveleib6l latjuk, hogy
Rousseau a valdésagnal sokkal keve-
sebbet mond el, hogy Warensnénak
tobb gyongesége és hibaja felett,
amely vérzé fajdalommal érintette
szivét, hallgatassal tér napirendre.
Ha leveleiben nem indiszkrét, ebbdl
azt kell kovetkeztetniink, hogy Val-
lomdsai-ban ecsak az onvédelem, on-
magéanak helyes és igaz szinben valé
feltiintetése vitte, kényszeritette ot
az indiszkréciora. Levelezésébol 1at-
juk, hogy 6t 1737-ben nem annyiraa
betegség, mint a baratndje eljarasa
miatti keseriiség (nem akart a sze-
relmén Wintzenrieddel osztozni)
vitte Montpellier-be; visszatérve
latta, hogy Warensné el van veszve,
menthetetleniil kiszolgaltatva egy
lelkiismeretlen ember garazdalkoda-
sanak. Igy omlott ossze az az alma,
hogy baratnéje mellett élhessen —
s ez viszi el 6t Warensné kozelébol.
De szive meleg érzése soha nem
sziinik meg iranta, soha 6t el nem
itéli, nem latja benne az intrikara
és kalandokra val6é hajlandésagot, a
kozépszerii tarsasagok kedvelését,
nem a gyanus hirhordoét, akit a szard
udvar megfigyeltetett, nem azt az
asszonyt, aki elvalisa el6tt kifosz-

totta férjét, — e helyett Roussean
a koltészet ragyogd sugaraval vonja
be Warensné alakjat s még halala
elott par honappal is az elragadta-
tas hangjan ir rol a Amagdnos sétdlo
dlmodozasai-ban (10-ik séta).

Hogy e harom kotet életének sza-
mos adatat helyesbiti, a Vallomdsok
nem egy emlékezetbeli tévedését
helyreigazitja (pl. Rousseau Solo-
thurnb6l nem ment egyenesen Pa-
rizsha, ahogy a Vallomdsok-ban
irta, mar 1732-ben zenei leckéket.
adott Chambéryben, Genfben tar-
tozkodasa alatt, 1754-ben mem a
Grange Canalban, hanem az Eaux-
Vives-ben lakott. Velencében 1743
szept. 4-t61 1744 aug. 22-ig tartézko-
dott, s itt nem a kovet magantit-
karja, hanem kovetségi titkar volt),
talan nem sziikséges kiilon kiemel-
nem, épp ugy azt sem, hogy az eddi-
gieknél még jobban bevezet a
XVIIIL. szazad irodalmi és tarsa- -
dalmi életének ismeretébe. De ebben
a két kiadonak: Dufournak és Plan-
nak is nagy érdeme van, akik szinte
minden egyes levelet magyaraz6 és
utbaigazito jegyzettel kisérnek, akik
az eddigi téves adatokat lépten-
nyomon helyreigazitjak.

Itt-ott magyar vonatkozasokra is
bukkan leveleiben az olvasé. Igy
1739-ben azt irja: ,,On tudja, hogy
iigyeink nagyon rosszul mennek
Magyarorszagon® (L. kot. 121. 1),
mire a kiadé megemliti a jegyzet-
ben, hogy a Grotska (magyar tor-
téneti muvek szerint: Kroezka) mel-
lett 1739 jul. 23-an vesztett nagy
esatarél van szo. 1742-ben a Parisot-
hoz intézett episztolaban a magyar
huszarok rettegett voltat emlegeti,.
s tudjuk, ugyancsak a francia ha-
daknak a magyar huszirokt6l szen-
vedett veresége inditotta 6t 1743-ban
a Prisonnier de guerre (Hadi-
fogoly) cimii vigjatéka irasara.

Innen, a tavolbdl is Oszinte 6rom-
mel iidvozoljiik a Teljes levelezés
megindulasat és érdeklodéssel var-
juk tovabbi koteteit.  Rdecz Lajos.

T. Hallosy Marta: Tévesztett
utakon. Hallosy Marta regényét ol-
vasva, kedves fantazia-orszagba ju-
tunk, ahol majdnem minden deriis
és elokeld. Videki kastélyok pompéas
parkjaiban sétalunk, pazarul, de
izlésesen bebutorozott termekben mu-
latunk, elegans toilettekben, éksze-
rekben, viragokban gyonyorkodiink,
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lovagolva, vaddaszaton, estélyeken
toltjiik az idénket, mindenfeldl a
gazdagsag kényelme és luxusa vesz
koriill benniinket. S ebben a finom
és elokeléo kornyezetben finom és
elokelé lelkekkel talalkozunk: a szép
Czobor Mariaval, aki szegényes éle-
tébol szinte egy ecsapasra kiemel-
kedve, a ,nabob” felesége lesz, s ma-
gaval a nabobbal, aki nemesak dus-
gazdag ur, hanem imponaléan okos,
eros, energikus — igazi férfi s e
mellett a legfinomabb 1lélek, ki el6bbi
szerelmétol feldult lelkii fiatal fe-
leségével leanyaként banik, olyan
paratlan onuralommal és gyengéd-
séggel, hogy Marianak bele kell sze-
retnie. Bele is szeret s némi akada-
lyok utan — futé felhok a napsuga-
ras égen — igazan az uraé lesz. Mi-
lyen tavoli, rézsaszinfi, szép mese-
vilag! S az ir6né mégis kozel tudja
hozni hozzank egyes részletek realiz-
musaval vagy iide hangulataival, a
mese-torténet lélekrajzi aléfestésé-
vel, a parbeszédek elmés és eleven
gordiiletével.

Hall6sy Méaria bizonyara elsésor-
ban néknek szanta ezt a regényét, s
a noéolvasék, azt hiszem, szivesen is
fogadjak, mert érdekesen és kelle-
mesen tud elbeszélni, ami nem utolsé
érdem manapsag. $

Szinnyei Ferenc.

Herondas mimiambusai magyarul
Csengery Janostél. A Kr. e. IIL
szazadi gorog realisztikus irodalom
egyik kevéssé ismert miivelojét szo-
laltatja meg magyarul Csengery
Jéanos, az avatott tolli miifordito.
A hét apré jelenet, mely Herondas
neve alatt keriilt elé6 egy egyip-
tomi papyruson, a gorog koznapi
élet zsibongasaba, a kisemberek ki-
csinyes élményeibe vettet veliink
egy pillantast. Rovid szinpadi jele-
netekben, élénk péarbeszédekben pe-
reg le eldttiink egy-egy pillanatfel-
vétel a hellenisztikus-kozmopolita
tarsadalombél. Megismerjiik ennek
a rendkiviil nevezetes, bomlaszto,
de éppligy erjeszté kornak szennyes
alakjat, a kerité asszonyt, aki a
tisztes és hii feleséget akarja meg-
kornyékezni; az aljas szenvedélyek
kapzsilelkii kufarjat. aki erkoles-
telen iizletének hasznat a polgari
rend torvényeinek védelme ala ipar-
kodik helyezni; az iskolakeriil6, va-
sott varosi gyermeket, akit anyja,
mivel mar nem bir vele, a tanit6

elé hurcol, hogy annak a kemény
fegyelme probaljon beldle embert fa-
ragni; a vallasos lelkti nét, akit
nemesak a hatalmas, gyégyité erejit
isten templomanak szent esendje
ragad ahitatra, hanem a gorog mi-
vészetnek ott elhelyezett remekei
is; a féltékeny asszony gyotro, erd-
szakos szenvedélyét, aki a kezei
kozt 1évé nyomorult rabsz-lga sze-
relmét kegyetlenséggel kényszeriti
ki; a meghitt baratnoket, akiket a
blinre esabitéo unalom a tiltott gyo-
nyorok karjaba vet; a ravasz cipész-
mestert, aki portékajat iigyesen
tudja megvétetni a vasarolni ki-
van6 holgyekkel. Ime, valéban ,je-
lenetek az életb6l”, miként Csen-
gery nevezi oOket.

Az irodalmi format oltott koznapi
beszédet a forditdsban igen nehéz
hit kifejezésre juttatni. Mar ecsak
azért is, mert a forditdsban hasznalt.
egyes népies szavak, szolamok és
fordulatok magukban véve még-
nem éreztetnék veliink az egyszeri
ember természetes beszédjének za-
matjat. Ehhez az sziikséges, hogy
véges-végig érezziik a kozonséges..
koznapi beszéd keresetlen, kozvet-
len hangjat. Csengery mesteri for-
ditasa ezt a miivészi célt el is éri..
anélkiil, hogy az eredetiben itt-ott
nagyon is vaskosan hangzé durva-
sagot is leméasolna. Mégsem nyom-
hatom el azt az érzésemet, hogy né-
hol megejti a kivalé forditét a ma-
gasabb ropti, nemesebb irodalmi
nyelv formai készlete, s akkor ki-
esik szerepébol, lesiklik arearol a
realizmus dalarca, s az olvasé a
,mimiambusok® helyett nemes lej-
téstt iambusokat hall. Sokszor bizo-
nyara a kotott versforma esabitja
erre az utra a forditét, mert hiszen.
legalabb is a szorend gyakran en-
nek a hatasa alatt all.

Természetesebbek és elevenebbek
volnanak ezek az életbol vett jele-—
netek, ha erételjes prézaban, a koz-
napi beszéd igazi jellemzé eredeti-
ségével és lendiiletével, fesztelen
magyarossaggal és szoérenddel be-
széltetnék a mindennapi élet alak-
jait. Nem tudom, nem nyernénk-e:
tobbet (éppen Herondasnal) a tobb
szabadsagot jelent formatlansaggal,.
mint amennyit vesztiink a kimért
forma miatt. Nem tagadhatom
azonban, hogy midén ezt a meg-
jegyzést kockaztatom, eléttem elso-
sorban Herondas pératlan miivel6-
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