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Régi gondolata Reményiknek a
kolto és a né kozott fennalld titkos
ésrokonsag. Most az FEgy vérbol
eimii versben igy magyarazza a
férfilirvikusban is mulhatatlanul ki-
{itkoz6 feminin vonéast:

Egy sziv jutott nekik:
Torékeny, gyongéd, konnyen heviild,
Titok-tudd, értelem-ellenes.

S ezt az 6srokonsidgot vallo kon-
fesszi6t konyvében nyomon kovelik
a Nohoz irt koltemények: nem a sze-
relem énekei, hanem a testvéri sze-
refetéi:

Bilines neheziil és rabszijj fonddik

A gzeretékre a vagy vak tiizében

De szabadsag van a festvériséghen.

Alig egy harmadesztendeje, Egy
eszme indul eimii kotetét ismertetve,
behatébban foglalkoztam e rovatban
Reményik koltészetével. Természe-
tes, hogy formai tekintetben, a belsé
szerkezet s a technikai megoldas
dolgéaban ez a mostani gyiijteménye
lényeges eltéréseket kozvetlen eldd-
j6t6] nem igen mutat. Reményik kii-
Ionben sem a meglepetések embere:
sokkal konzervativabb természet; s
még kevésbbé embere a divatesapon-
gasoknak: sokkal igazabb miivész.

Az Atlantisz haranaoz inkéabb
alapérzelmeinek és vezeté gondola-
tainak Alland6 megujulasat és mi-
vészi kivirdgzasat mutatja. Erzé-
kenysége egyre finomodik, méar- mar
szinte a hajesovesség finomséagai felé
s gondolati gazdagsiaga és mélysége
szintén noévekvéhen mutatkozik. ..A
szot, a kell6t, illot, épp-oda wval6t®
pedig, ;

Melynek gyodkere fildi szenvedés,

Bs fildi szenny és filldi szerelem,

De korondja esillarokig ér,
Es benne zug a vilagegyetem, —

ezt a sz6t eovre gyakrabban meg-
taldlia. Legfrissebh alkotésai Jee-
tohhiében eredeti koltéi latast kozol
miivészi hitelfi. valéban énmagit és
méasokat felszahadité, a mulé iddvel
dacolé, ,megvalté szavak“-ban.

Rédey Tivadar.

Bevezetés a vallas lélektandba.
Dr. Kiihar Fléris ily eimii konyve

‘udapest, Szent Istvan-Téarsuiat,
1925) kitfingen tajékoztat arrdl, hogy
& modern pszicholégia mily ered-
ményekre jutott a vallasos élmé-
Dyex magyarazatiban. Bevezetniil a
vallaslélektan fogalmét, targykorét

és jelentéségét ismerteti, mikozben
Lulonosen tanulsagosan fejti ki a
vallaslélektan s a theolégia viszo-
nyat. A vallaslélektan torténetének
rovy] attekintése utan szerzé Sttér
a vallasos élmények clemzésére. s
a hit, az imadsag, az Aaldozat és
a lelkiismeret jelenségeit boneolja.
Azutan kiilon fejezetben targyalja
a szentek és a misztikusok lélekta-
nat, majd a vallasos életnek az
egyénben valé kifejlodését vizs-
galja. Végiil a vallas meghataroza-
sat adja, a vallas lelki gyokereit
tarja fel s a vallas torténelmi ki-
alakulasara vet egy pillantést.
Mindezt a sok és sokféle problé-
mat szerzonk meglep6 tomorséggel
és vilagossidggal targyalja, minde-
niitt az idevagé legujabb szakiro-
dalomnak gondos felhasznaléséval.
Kiilonosen sikeriilt a szentek lélek-
tandnak vézoldsa. A vallas defini-
ci6ja, mely szerint az az istenség
folismerése és elismerése az ember
részérdl — talén tilsagosan intellek-
tualisztikus. Ez alapen bajes volna
hatdrvonalat venni pl. Aristoteles-
nek Istenre vonatkozé metafizikai
allasfoglaliasa és a vallasos élmény,
valamint a XVIII. szazad ,észval-
lésa“ s az él6 vozitiv vallas kozitt.
Szerzé katholikus theolégus s igy
természetszeriilee a katholicizmus
vallasi jelenségeibél vonja le tanul-
sagait, mint amelyeket leciobban
ismer. Amde viszent a vallasi élet-
nek merdében individualis gvikerei
kirivébban mutatkoznak a fokozato-
san mindichban atomizdlédé pro-
testans vallasi életben, amint az pl.
Bszak-Amerika apré felekezeteinél
mutatkozik. melyek vizsgalatat né-
mileg nélkiilozziik. A mivet kitiing
bibliografia zarja be. Pauler Akos.

Grof Bethlen Margit: A boldog
sziget Istene és egyéb elbeszélések.
(A Napkelet Konyvtara, 9. szam.)
A szépiré mindig sziikségét érezte
annak, hogy élettapasztalatait, ref-
lexi6it s az igazsagokat, melyeket
megismert, vagy legalabb igazsa-
goknak tartott, kozolje olvaséival.
Minden ko6lt6i miifaj alkalmas erre
s koztiik a tanit6 mese 8sidék o6ta
kedvelt volt, mely a tanulsigszerii,
szaraz tapasztalatokat kis elbeszélé-
sekbe foglalta. A mese igy a sokak-
nak érthetetlen, elvont igazsagokat
mindenki szaméra érthetékké, sét
élvezhetokké tette az 4ltal, hogy
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konkrét formaba oltoztette Oket, s
hogy tanitéds kozben mulattatott is.
A mesének 0Osrégi miifaja sok for-
mai valtczdson ment at az ezépusi
kevésszavisag s a lafontainei bo-
beszédiiség hatarai kozott, mindig
alkalmazkodva a korhoz, melynek
szolt, de lényegében ugyanaz ma-
radt: mulattatva tanité torténetke.
Nélunk, mint tudjuk, Fay Andrés
volt a leggazdagabb invenci6ju
meseird, kiben tomérdek tapaszta-
lata és bolesesége mellett megvolt a
tanitas olthatatlan vagya s a tapasz-
talatainak kolt6i forméba 6ntéséhez
sziikséges sajatos képzelet. A mo-
dern ember nem szereti a régimédi
tanité mesét, mert formajat sablo-
nosnak, didaxisat merevnek érzi;
ellenben 6rommel fogadja, ha akad
meseiré, aki modern formaban, a
maga nyelvén sz6l hozza. Gréf Beth-
len Margit ezek kozé tartozik.

Most megjelent kotete negyvenegy
rovid elbeszélést tartalmaz, melyek
modern mesék. Mindenikben tanul-
sag lappang, de azért nem a tanitas
kedvéért vannak irva. mint a régiek
altalaban. A szerzé mnagyon jol
tudja, hogy az emberek nem tanul-
nak a mesékbél; mulatnak rajtuk,
helyeslik tanitasaikat, de azért ma-
radnak a régiek. 0 — mint minden
modern meseir6 — esak azért irja
meg torténetkéit, hogy elmondja
gondolatait s kifejezze érzelmeit,
melyeket benne az emberi élet szam-
talan megnyilvanulésa keltett; azért
i1ja meg, mert meg kellett frnia,
akar a lirikusnak a maga verses on-
valloméasait. Az ilyen modern mese
a lira és epika hataran all, de in-
kabb az utébbi felé hajlik, azért
olvasisakor erdsen érdekel benniin-
ket az ir6 egyénisége, azaz jobban
mondva életszemlélete.

Szerzénk meséib6l kissé szomoru,
kiabrandult, szkeptikusan ir6nikus
életszemléletet olvasunk ki: sok ben-
niink a biin és gonosz indulat s in-
kabb mindenben ezekhez ragaszko-
dunk, semhogy a jora igyekeznénk,
sok benniink a hitsig és mindenféle
gyvarlésag, nem tanulunk a jé pél-
dakbol, a fiatal nem hisz a tapasz-
taltabbnak, vilagboldogité eszméink
sokszor céltalanok, vitdink korlatol-
tak és meddék, gyengék és kiesinyek
vagyunk, de azért szeretiink zsar-
nokoskodni a még gyengébbeken,
szeretjiik az 6namité hazugsigokat,
sokat szenvediink Aartatlanul is, ja-

tékszerei vagyunk egy felsébb ha-
talomnak s végre a haldlban minden
elmilik, A mesék nagyobb része ezt
hirdeti, de vannak olyanok is, me-
lyek er6és és omnfelaldozd, bator és
magasratoré lélekrél szélnak, az
élet szépségeirol, a gyozelmes ifji-
sagrol. — Kiilonben a meseirék min-
dig inkabb az emberi gyarlésigok-
rol irtak, mint az erényekrél, hiszen
gyarlésdg olyan sok van benniink,
erény pedig oly kevés. A tanité me-
sékbél ezért érezhetiink ki inkabb
pesszimizmust. Valaki talan azt
mondhatna a fontebbi életszemlé-
letre, hogy nem latszik benne vila-
gosan valamely szilard vallasi vagy
filozofiai meggy6z6dés egységbe fog-
lalé ereje, de azt csak a kis kotet
toirténeteib6l vontuk el véazlatosan,
s igy természetesen nem fodheti az
iré életnézeteit a maguk egységében.

De mit hasznalna a barmily emel-
kedett életszemlélet, ha a meseiro6-
b6l hianyzanék a miivészi alakitoé
tehetség. Kz a szerzében igazéan
megvan s meséi éppen ezért erede-
tiek és szépek. Hogy az emberek
nem okulnak a jé példakon, az mar
Osrégi igazsig s a meseirék szazféle-
képen is megirtak, de a szerzé a
Rovarok gyiilésében olyan eredeti
és megkap6 forméaba 6ltozteti, hogy
egészen 1j szint nyer. Ez a legfon-
tosabb, ez az ,0ltoztetés”, de a leg-
nehezebb is. Szerzénk nemesak j6
embelismeretrol, ember-megfigyel6
tehetségroél tesz tanubizonysagot,
mellyel nagyon sok rejtett lelki
mozzanatat latja meg az emberi
életnek, hanem, mint mondtuk, mii-
vészi érzékrdl is, mellyel targyait
alakitja. Nem éppen arra gondolok
itt, hogy a régi meseirék példajara
tobbszor allatokat, novényeket, tar-
gyakat vagy csodas lényeket szere-
peltet emberek helyett nem esekély
talalékonysaggal és eredeti méddon.
Kz nem lényeges nala. Meséiben
mégis legtobbnyire emberek, igen
sokszor  gyermekek szerepelnek
(gyermeklélekrajzai kiillondsen fino-
mak), még allat- vagy novénymeséi-
ben is tobbnyire fellépteti 6ket. A
forméan, az alakitason inkébb az eld-
adas miivészetét értem. A szerzod
eldszor is egyszerii és tomor for-
méaba tudja szoritani a mondani-
valéjat, kevés szoval sokat mond s
még tobbet sejtet, meséiben egy
mondattal sines tobb a kelleténél.
Ez a hatéas egyik nagyon fontos esz-
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koze. Ilyen miniatiir-mitifaj nem tiiri
a luzasagot, pongyolasagot, bébeszé-
diiséget, mert az mar egymagéaban
is tonkretehetné a kis elbeszélés ha-
tasat. Hogy szerzénk milyen mes-
tere a kompoziciénak, talan legjob-
ban bizonyitjak az olyan kis torté-
netei, mint 4 gerle, vagy a Himpor,
melyekben allat- és embersors par-
huzamosan fut egymas mellett,
amaz ez utébbinak szimbélumaként
s mindketté a gyermek megfigyeld
lelkében tiikrozodik:

Masik kivalé tulajdonsiguk ezek-
nek a torténetkéknek a liraisag,
vagy mondjuk, hangulatossag. Egyik
sem szarazan szimbolizal6 és pedan-
san tanitgaté, hanem mindegyiknek
megvan a maga sajatos hangulata,
mely a targybodl természetesen arad
ki. Némelyik finom humordval hat
(A potkdvé), a masik folényes iréd-
niajdval (4 eserebogarak, Rovarok
gyiilése, A bika, Préselt gondolatok),
egyik melanchélidjaval (4 torpék
erdeje, Egy porszem), a masik tragi-
kémikumaval (A4 rettenté nagy ur),
az egyik mesehangulataval (Repiilé
fak, A hokirdlyné), a méasik meg-
kap6 és 2z emberi lélek mélyébe vi-
lagité koltoiségével (A4 paldst, A
sziirke fdtyol).

Finom és béjos miivecskék ezek a
mesék, olyanok, mint egy-egy szo-
mord, gunyos, szellemes vagy szere-

en megérté mosoly, vagy a szem-
nek megesillané konnye.

Szinnyei Ferenc.

Két pedagégus. A nevelés, az
erkolesok nemesitése és az eszmé-
nyek Apoldsa sohasem volt sza-
munkra iddszeriibb, mint éppen
uapjainkban, mikor mindenfelol az
erkolesi ziillésnek hihetetlen fertéje
vesz koriil benniinket, Valbsagos
feliidiilés szamunkra az két kis
kbnyv, amelyek egy-egy kival6 pe-
dagégusunk nevét hordozzak eimiik
alatt: a Findczy Ernéét és az Imre
Sandorét,

Finéqzy Ernének néhany kisebb
tanulmanya van egybegyiijtve ab-
ban a ,Vilagnézet és nevelés® c. ko-
tetben, amely a Kornis Gyula ezer-
ke:i}zteseben megjelené  Filozéfiai
Kényvtarban latott napvilagot. A
Szerkeszt6 sz6p bevezetést bocesatott

seroiil e gyiijtemény elé, s meleg
szavakkal talalé arcképét rajzolja
meg  Findczy Ernének, akiben az
erkolesi jellem keménysége mélyen

érz6 ezivvel és élesen itélo értelem-
mel parosul. E vir infeger ama ritka
férfiak kozé tartozik, akik minden
feladat - alkalméaval az emberileg
megkozelithetd abszolut igazsag ut-
jait keresik. Tanulményait is sine
ira et studio irja, s .az objektivitas
iinnepi mozdulatat még akkor is
megorzi, mikor a proletardiktatura
ickolaiigyér6l szblva, keserti gunyba
és vitriolba marthatna tollat, Az itt
osszegyiijtott tanulmanyok értékes
képet adnak szerzéjiik gazdag és ki-
miivelt szellemérél. Finaezy attitu-
deje a valosaggal szemben rendesen
a torténetiréé, aki meleg szeretettel
hajlik kozel a dolgokhoz és &hitatos
gyonyorkodésse]l meriil el azok egyé-
niségének szemléletében, de minden-
ben egynttal azokat az eszményeket
is keresi, amelyek megvalositasa
kedvéért vannak a vilagon. Eszmé-
nyeit azonban nem a természetbdl.
hanem egy, a természetnél maga-
sabb rendu erkolesi vilaghdél meriti.
Amint jellemében sok van az antik
bolesb6l, tgy vilagfelfogasaban is
megorizte az antik gondolkodas ha-
gyomanyait: az alacsonyabb értékiit
a magasabb értékiib6l, a relativot az
abszolutb6l tudja igazdn megérteni.

pp ezért valahogyan idegennek érzi
ezt a modern vildgot, ahol mindenki
csak szakember akar lenni; az 6
nevelési idedlja az egészsézes, okos
és j6 ember, aki sokkal inkabb ott-
hon érezné magat Sokrates és Pla-
t6n korében, mint egy gyar gépei
kozott vagy a tézsde Orjongé tome-
gében. A mult az 6 szemében nem '
halott valami, de folyton él6 élet,
mely itt van a jelenben is. , A tar-
sas kozosség ungyanis nemesak a mai
tarsadalmat jelenti, hanem az Osszes
elmilt nemzedékeket is, melyek a
miivel6désben részt vettek.“ Neki is,
mint Karméannak, az ember nemesak
tarsas lény, hanem torténeti lény is.
S a tortenetben élni annyi, mint
orok_eszményeknek~élni.~Erre akar-
nak raeszméltetni benniinket ezek a
tanulmanyok. S ezért konzervativ
gondolkodé Findezy Erné a szonak
nem partpolitikai, hanem igazi vi-
lagnézeti értelmében.

Ez a vilagnézet megévja 6t a ra-
cionalizmus egyoldalusigaitél, mert
a torténeti ember mindig tobb, mint
amennyit a tudomany meg tud fej-
teni. Az érzelmi 16t mélységei me-
lyebbrél buzognak benniink, mint a
racionalis itéletek. S ezeket Finaczy
szeretd gonddal veszi figyelembe.
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