267

A szerzé egyéni stilusanak kozvet-
lensége a strin valtakozé képek so-
ran altalaban kellemesen hat., A ne-
mes lendiiletli eléadasmoéd talan még
nyert volna a kozbevetések ritkitisa-
val, de az is lehet, hogy alkalmazasuk
szandékos volt s a folyton torlédo
mondamivalok tomoritését eélozza. A
harminenyole fejezetre oszlé kotethen
élete minden nevezetesebb allomasa
szolgéltat anyagot az iréonak. Vannak
itt gyermek-, ifju- és férfikori, isko-
lai, katonai, valasztasi, szinhézi és iro-
dalmi emlékek, maginvonatkozasuak
és a myilvanossaggal kapesolatosak,
vidamak, komolyak és mélabusak, de
mind-mind athatva a szerzé megér-
tové érett lelkiségének boles élet-
szemléletétol. A rokonszenves lég-
kori konyv sok érdekes mozzanatot
elevenit fel az utobbi félszazad koz-
életéhol; a szerzd emlékei azonban
legdusabban az irodalmi magysagok
(Arany, Gyulai, Tompa, Bedthy stb.)
nevei kapesian rajzanak fel s hangja
is e pontokon valik legmelegebbé.
Erzéstol athatottsigban mem marad
e fejezetek mogott a balatoni élmé-
nyekkel osszefiiggo, inditékaban koz-
mikus asszoeiaeciokbdl sarjado elmé-
kedés sem (Nydri estén). A reflexiv-
hajlam e szép sugarban felbuggyand
koltoisége onkéntelen vallomas arrol,
hogy az Ewmlékek iréja még nem
mondott biesit a muzsd Most
megjelent konyve érdekes tartalma-
nal s a benne kifejezésre juté egyé-
nisdg beeses vonasaindl fogva a
szerz6 hivei szamat bizonyara no-
velni fogja. Velezdi Mihdly.

A gordg szinhaz. A gorog szin-
}_la.zrql forgalomban lévo ismeretek
altalaban Dorpfeld és Reisch kuta-
tdsain nyugszanak. A mult év-

ben egy nuj francia konyv je-
lent meg Octave Navarre-tél, a
toulouse-i egyetem tanaratol (Le

théatre grec, Parizs, 1925), mely ez
Ismereteket némikép kiboviti és to-

vabbfejleszti. Dorpfeld és Reisch
terjedelmes és részletez6 munkaja

utan valésaggal iidiilés ez a még
laikusnak is élvezheté francia kényv
nely a tudomanyos megalapozott-
sagot konnyii kezelhetdséggel egyesiti.
. Navarre a gorog szinhazi épiilet
Ismertetésén kezdi.. Fontos megalla-

I}i_tésa, hogy a gorog drama klasz-
szikus koranak, az V, szézadnak
fab6l épiilt szinhdza és szinpada

nem maradt fenn. Egyaltalaban ér-
ekes, hogy a szinhazi épiilet min-

denhol akkor éri el fejlédésének
pompéasabb ,korszakat, mikor maga
a drama némileg mar dekadencidba
hajlik. Amig a drama fénykorat éli,
addig a szinhaz esak engedelmes
szolgaja, esak simulé kerete az elo-
adasoknak, és semmiképen sem akarja
hivalkodéan magara vonni a figyel-
met. Aischylos, Sophokles és Euripi-
des darabjait is esak valamiféle fa-
alkotmanyban jatszottak az Akro-
polis déli lejtojen, s csak a IV. sza-
zadban emeltek az eladasok szamaéara
kozépiiletet.

A gorog szinhaz harom részének
aranyat és részeit, az orchestrat, a
théatront és a skénét Navarre ala-
posan ismerteti. Legtobbet foglalko-
zik azzal a Vitruviusra és Polluxra
tamaszkodé véleménnyel, hogy a
szinészek a skénén, a kar pedig az
orchestraban foglaltak helyet, Ezt
Navarre Dorpfelddel egyiitt lehetet-
lennek tartja. Hiszen a proskénion
3—4 méter magas volt, s a szinészek
itt vald elhelyezkedése ketté vagta
volna a jaték egységét. Azonkiviil
lépesonek nyoma sin s kiilonben
is jatszo terének esak 272—3 m. mély-
sége miatt a skéné mozgasra alkal-
matlan volt. A harom nagy tragikus
és Aristophanes idejében tehat a
szinészek és a kar az orchestraban
egyiitt jatszottak. Mindamellett Na-
varre valosziniinek tartja, hogy a
skéné elott a szinészek szamara va-
lami alacsony faemelvény lehetett.
ngyvhogy ezek két-harom lépeséfok-
kal a karb6l mégis kiemelkedtek.
Dorpfeldnek azt a véleményét, hogy
a proskenion a dekoraciok elhelye-
zésére szolgalt volna, Navarre nem
fogadja el.

i a késobbi fejlédést, az 1. n.
gréeo-latin atmeneti tipust és a 16-
mai szinhazat illeti, itt mar valéban
a skéné lehetett a ezinészek jaték-
helye, hiszen kozben a skéné egyre
alacsonyabb és egyre mélyebb lett, a
kar pedig fokozatosan eltiint a dra-
mabol.

Nagyon érdekes, amit Navarre a
gorog szinhaz dekoraeiéirél megalla-
pit. HEzek sokkal gazdagabbak és
valtozatosabbak voltak, mint alta-
laban hiszik., Sophokles mar festett
diszleteket is alkalmaz, melyek persze
stilizaltak és nem realisztikusak vol-
tak, Az oldaldekoraci6 két harom-
oldalu faprizmabol allott, melyeknek
mindegyik sikjara mas dekoracio
volt festve, s melynek kiilonb6zo,
éppen hasznélatba venni szandéko-
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zott oldalait egy kozéptengely for-
gatdsaval tették a kozonség szamara
lathatéva. (Navarre itt hivatkozha-
tott volna arra, hogy a renaissance-
kornak 0. n. telaro-szinpada is ha-
sonlé haromoldalti oszlopokbél allott.)
Eléfiiggonynek a klasszikus korban
nines nyoma, de némely draméban,
ahol a kezdGjelenet egy megel6zo,
allandobb jellegii szituaciénak foly-
tatasa (Aischylos: 4dgamemnon, Euri-
pldes Orestes, Aristophanes: Fel-

k), mégis volt valami ilyenféle, ha
mas nem, hat valami spanyolfal
forma, melyet az el6adas megkezdése-
kor huztak félre a mogotte helyet fog-
lal6 szereplék el6l. A rémai smpadnak
mar volt fiiggénye; csakhogy az
éppen ellenkezoképen mozgott, mint
a mai fiiggony: elbadas kezdetekor
leengedték, s a végén felhuztak.
(Navarre itt e]feleJtette megemliteni,
hogy ez a szokés szintén feltamadt az
olasz renaissance szinpadan.) A gé-
pezetilk haromféle volt: az ekky-
kléma (mellyel a szinfalak mogott
tortént eseményt toltdk ki a néz6
elé), a méchané (emeld, afféle primi-
tiv repiilégép) és a théologeion (az
az allvany, melyen az istenek jelen-
tek meg.)

A maszkr6ol és kosztiimrdl is sok
érdekeset tud mondani Navarre. A
ruhézkodas erdsen magénviselte a
dionysosi iinnepek bélyegét, amelyek-
b6l a drama fejlédott: nevezetesen a
szinpadi ruhézkodisnak nem volt
szabad teljesen szakitania a diony-
sosi iinnepélyek ruha-stilusiaval. Az
alarcokravonatkozoélag szerzé nagyon
otletesen arra a koriilményre mutat
ra, hogy ezeknek tokéletességi foka
bizonyosan mindenkor lépést tartott
a ezobraszat fejlettségével. Aischy-
losnak szinpadra teremtett személyei
még azt a bizonyos archaikus mo-
solyt viselték arcukon, mely a pri-
mitiv gorog szobldszat JEllegzetes
vonésa volt. Sophokles és Euripides
hései mar kétségkiviil tokéletesebb
kiilsével jelentek meg a publikum
elott, de bizonyos, hogy az 6 voné-
saik is még szkematikusak wvoltak.
Késobb azonban Skopas és Praxite-
les idejeben, vagy éppen a hellenisz-
tikus korban a maszkok realizmusa
is novekedett, a romai korszakban
pedig néha a talzds monstruozita-
saig emelkeaett,

Az el6adasok Athénben évenként
haromszor folytak le; a hdrom Dio-
nysos-iinnep idején: januar végén,
tavasszal és december végén. Egy-

masutan négy darabot jatszottak:
harom tragédiat és egy szatirdra-
mat, A szatirdraméanak sohasem kel-
lett targyilag kapesolédnia a tragé-
didhoz, de a kezdetben egymeséjii
tragédia-trilogiat is mar koran fel-
valtotta a szabad trilogia, ahol a
targy kozossége mnem fizte Ossze a
harom darabot.

A versenyek lefolyasat a szavazé-
birak kijelolését, magat a szavazast
is részletesen ismerteti Navarre.
Feltiind, hogy kezdethben a szinészek
nem kaptak jutalmat, esak az V. sza-
zad kozepén ismerték fel fontossagu-
kat annyira, hogy 0k is versenyez-
tek, A szinészi eloadasnak egyébként
harom forméja volt: a deklamacié
(a trimeter iambicusok szavalasi
médja); az ének, mely fuvola kiséret-
tel tortént lirai részek elGadéaséra,
s végiil valami melodramatikus sza-
val6 forméja az anapaestikus és tro-
chaikus méretii soroknak, persze szin-
tén zenekiséret mellett B kiilonbozé
zenei forméak alkalmazidsa miatt egy
gorog drama eldadasa jobban hason-
litott a mai operdhoz, mint a pusz-
tAn beszélt szindarabhoz. A kar, a
gorog draméanak ez a fontos eleme.
ritmikusan mozgott, de esoportfor-
méeioirél avanylag keveset tudunk

Az V. szdzadban a reprizek — igen
kevés kivételt leszamitva — még szo-
katlanok voltak. Egy darabot mind-
ossze csak egyszer jatszottak. De
386 6ta a Nagy-Dionysiakon, vagyis
a tavaszi iinnepségeken az 1j, a
versenyzo tragédidk el6tt mindig fel-
elevenitettek egy régit is. Igy jott
aztan létre a klasszikus repertoar,
8 jellemzo, hogy e miisor nyomban
arra a harom mnévre szoritkozott,
amelyeket mi is a legnagyobbaknak
tartunk: Aischylosra, Sophoklesre
és Euripidesre. E miisort aztin a
IV. szazad kozepétol vandortarsasa-
gok vitték varosrél-varosra.

Igen érdekesen foglalkozik e kionyv
a kozonséggel is. Ama kozkeletii vé-
leményt, hogy néket nem engedtek
szinhazba, Platonak két nyilatkoza-
tara tamaszkodva, Navarre teljes-
séggel tarthatatlannak hiszi. Két-
ségtelen, hogy a tragédidkat nék is
végignézték, a komédidkt6l azon-
ban — nagyon is egyértelmii tréfaik
miatt — a szemérmesebbek bizonyo-
san tavolmaradtak,

A szinhazba valé belépésre, akﬁr-
esak ma, akkor is a beléptijegy jogo-
sitott. Szegényebb polgarokna az
allam fizette meg az érte jaré dijat.
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A publikumnak eléadasok alatti vi-
selkedése hasonlé volt a mai kozon-
ségéhez. Tetszésiiknek tapssal, nem-
tetszésiiknek fiittyel adtak kifejezést,
és még a klakk-intézményt is is-
merték,

Navarre konyvének a szinészetet
és szinhazat targyalé részein kiviil
irodalmi vonatkozasai is vannak.
Nagy érzékkel és tudéissal fejtegeti
a tragédia és komédia szerkezetét.
Sok ideig azt hitték, hogy-a komédia
a tragédia mintajara kapta forma-
jat. Pedig a komédianak szerkezete
sokkal komplikaltabb és sokkal tobb
elembol fakadt, mint a tragédidé: az
attikai comostol, a pelopponesosi
farcetol, a sziciliai komeédiatél éppen-
ngy nyert formai ihletet, akaresak
testvérétdl, a szomorujatéktol, E
szerkezet azonban idovel, az 0j vig-
jaték korszakédban, joval egysze-
ritbbé valt,

A tragédia fejlodése is tobb fazi-
son ment keresztiil. Amikor a maso-
dik szinész is kezdett benne jatszani,
a monologikus forma nyomait meg
egy darabig érezni lehetett, amint-
hogy a harmadik szereplovel val6 gaz-
dagodasautinis mégsoka megmaraglt
a kettos dialogusok nyoma, K kettds
parbeszédre valé magy hajlandoség-
rak egyébként nemesak torténeti
okai vannak, hanem maga a gorog
izlés is magyarazza, mely a rend,
a mérték, a megszabottsag ’ked’veert
az egyszerit szerette. Egyébként a
személyzet szama is kiilonbséget te-
remt tragédia és komédia kozott.
A vigjaték ugyanis még egy negye-
dik személyt is alkalmazhatott, a
tragédia sohasem léphette til a ha-
rom szinésszel valé operalast.

Navarre konyve a benne felhal-
mozott anyag tudoményos ertekg.
okfejtéseinek meggytzé és stilusa-
nak vilagos volta, ardnylag kis ter-
ie’delme s a benne kozolt szemlélteté
épek érdekessége miatt bizonyosan
hamar népszeriivé valik. -

c——) S——

Szinnyej Ferenc: Novella- és re-
zényirodalmunk a szabadsaghareig.
1. kotet. Budapest. M. Tud. Akade-
mia kiadéasa, 1925. 8-r, 292 L

Egyik gyakran hangoztatott hia-
nya irodalomtérténetiinknek 0Ossze-
foglalé nagy miivekben val6é sze-
geénysége. Részletkutatasok, egyes
irok és kérdések monografikus fel-
dolgozasa terén elismerésre mélto

munkat végeztek miivel6i, de ezek-
nek szintétikus egybefoglalasa te-
kintetében mar joval kevesebb tor-
tént. Sajnalatos hianya egyebek kozt
az egyes koltéi miifajok fejlodésé-
nek torténete irodalmunkban; amit
e téren taldlunk, legnagyobb részé-
ben vagy nem teljes, vagy nem all
tudomanyos szinvonalon.

A magyar szépproza torténetének
megirasat Beothy Zsolt kezdte meg,
de nem jutott tovabb a francias is-
kola targyalasanal. Erzékeny veszte-
tesége irodalmunknak, hogy nem
folytatta miivét; befejezésére olyan
terjedelemben, ahogy megalapozta,
kevés lett volna egy emberélet.

Az 6 el nem végzett munkajanak
egy részére vallalkozott Szinnyei Fe-
rene. mikor megirta a két legjelen-
tékenyebb szépprézai miifajnak, a
novellanak és regénynek torténetét
irodalmunkban a szabadsagharecig.
Harmine esztend6 termését tar-
gyalja két vaskos kotetben, melyek
koziil a most megjelent elsé kotet
Karthauzi elemzésével zarédik.

Tizenkét évi munka eredményét
nyujtja miivében, s ez a munka elsd-
sorban a leheté legnagyobb teljes-
ségre torekedett. Felkutatta és Aat-
buvarolta e kornak minden olyan
sajtotermékét, amelyb6l anyaganak
teljesebbé tételét varhatta s ez a
rendkiviil pontos anyaggyiijtés le-
hetévé tette szamara, hogy feldol-
gozza e harom évtizednek minden
eredeti novellajat és regényét. De
nemesak a kutatds munkajaban, ha-
nem anyaganak feldolgozasaban sem
tartott semmit érdektelennek vagy
jelentéktelennek. Tisztdban  volt
ugyan azzal, hogy teljessége s tar-
gyalasanak részletessége kifogasra
talalhat a kritikus részérél, de ennek
ellenére is kivanatosnak tartotta ezt
a teljességet és részletességet, egy-
részt a nagyobb iréknak helyes tav-
latba Aallitasa ecéljabdl, masrészt a
szakembernek sziikséges konkrét
adatok s a nagykozonségnek tanul-
sagos korjellemzé és ismeretkozlo
részletek érdekében. S esakugyan,
magunk is érezziik, hogy ha a kriti-
kanak kétsége tamad pl. afelél, hogy
magatol a szerzétél is nagyon gyen-
géknek jelzett novellak érdemesek-e
a komoly targyalasra, — masrészrol
arra is kell gondolnia a biralénak,
hogy ezekkel a szerz6 jellemzi a
kort, tanulsigosan eszméltet arra,
mily gvarlé és vizenyos torténetek-



	Napkelet_1926_03_267
	Napkelet_1926_03_268
	Napkelet_1926_03_269

