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halal a legrosszabbkor ragadott el
Nemetorszag nagy karara). Igaz-
sagot szolgaltat Naumann egyik-
ben-masikban félreismert személyi-
ségeknek, igy Vilmos tronorokos-
nek. Valéban meggy6z6 erdvel raj-
zolja elrontott nevelését; azt (s igy
kozvetve Vilmos esaszart) okolja a
bekovetkezett  botranyokért,  hi-
békért. A trémorokos sem a nagyon
is egyoldali kadettiskolaban, sem
az egyetemen, ahol szintén nem to-
rekedtek neki igazi széleskorii mii-
veltséget adni, nem ismerhette meg
a vilagot. Naumann azonban nem
allt meg itt; szepen vazolJa azt is,
hogy maga a szdornyii megprébal-
tatas mennyire megvaltoztatta ezt
a tragikus sorsu embert, aki, ha a
szerzo szerint is aligha remélheti
jozan szamitas mellett még valaha
a koronat, de legalabb jellemmé fej-
16dott.

A bajor Rupprecht egészen mas
ember. Naumann objektivitésra to-
rekvé sorain at is érezziik azt a
népszeriiséget, amely ujabban ismét
koriilveszi. A szerzd azonban el nem
mulasztja Jellemesseget hangsu—
Iyozottan  kidomboritani és ezzel
kapcsolatban kiilon kiemelni, hogy
éppen 6 semmikép sem kaphato
arra, hogy Németorszig egységét
megbontsa. A bajor III. Lajosnak
szintén igazsagot szolgaltat Nau-
mann.

A magyar v1szonyokat is jol is-
nreri a szerzd, legalabb hasonhtha-
tatlanul jobban, mint méas német
politikusok, tudésok, vagy altala-
ban intelligens emberek. Szeretet-
tel is viseltetik irantunk s nyiltan
szemiikbe mondja  honfitarsainak,
hogy mnem ismernek benniinket
eléggé. Mar ezért is hala s koszonet
illeti résziinkrol. Ezt nem szabad
szem el6l téveszteni, ha nekiink ke-
vésbbé kedves dolgokat jis lelunk
nala egyik-masik helyen, igy pl
nemzetiségi kérdéssel kapcsolatban
Inkabb igyekezziink abbél tanulni,
amit egy irantunk szemmellathato-
lag joindulattal viseltet6 Jészemu
ember lat, aki sajat hazdjaban is
elég k1fogasoln1 valét talal s éppen
a kényes kérdések Jéakaratu folta-
rasaval igyekszik segiteni. Mint
mar fontebb mngegyeztuk magyar
arcképei  természetesen mégsem
olyan biztos kézzel vannak raj-
zolva, mint a németek. Tisza Istvan
osszevetése a porosz Junkerrel, kal-
vinizmusanak nagyon erés hangoz-

tatdsa stb. taldn a mar eléggé ki-
terjedt Tisza-irodalommal fiigg
dssze. Némi ellentmondas rejlik ab-
ban, hogy egyszer szemére veti po-
litikdjanak talsagosan egyoldala
magyarsigat, s megtagadja téle az
europai latékort, méskor éppen o6t
latja alkalmasnak arra, hogy a
kiiliigyeket vezesse. Lebllmcseloen
érdekesek azok a részek, amelyek
személyes talalkozasalkrol sz6Inak,
féoleg a lengyel- és olasz-kérdésben
folytatott viharos négyszemkozti
eszmeharerol. Nem lehet elhallgatni
azt a gyanut sem, hogy Naumann
feltiing, targyilagossagot fitogtato
ellenvélemény-felsorolasa mogott
néha bizonyos leplezett karorom
vagy iromia lappang, féleg egyes
magyar vezetéemberekkel kapeso-
latban. Itt a hatarozott allasfogla-
las mell6zése inkabb arulé jel.

Kosz6 Jdanos.

Don Quijote uj kiadasa.Otven éve
mér, hogy Cervantes halhatatlan
mive Gyoéry Vilmos kitiiné fordita-
saban megjelent. Akkor a Kisfaludy-
Tarsasag adta volt ki (1873—1876) a
1.§g'ykotetes teljes forditast, a for-
dito pedig id6kozben (1875) az ifji-
sag szamara is kiilon feldolgozta.

A magyar kozonség nagyrészt mar
csak az utébbi, roviditett véltozatban
ismerte az elmés nemes lovag mulat-
sagos, de oly mélyen emberi torténe-
tét. Melegen ajanlhatjuk tehat olva-
s6ink figyelmébe a Gyo6ry Vilmos-
féle teljes forditasnak tjabban a Ré-
vai Testvérek kiadédsiban megjelent
néegy szep kotetét, Jo gondo]at volt a
»Klasszikus Regénytar” szerkesztoi-
tol Ambrus Zoltantdl és Vomovxch
Gezatol hogy vwllallatuk uj soroza—
taba e remekmiivet is felvették,”
hogy Gyoéry Vilmos forditasat, blzo-
nyos lényegtelen alakisagoktol elte-
kintve, érintetleniil hagytak.

A forditas elé Wildner Odon irt a
legsziikségesebb tudnivalokat tomo-
ren osszefoglalé tajékoztatast, s fi-
zott Gybry Vilmoséhoz a sziikséghez
képest ujabb jegyzeteket. 5. &

Mihaly Laszl6 versei. 1923 6ta most
masodizben adja ki versei gviijte-
ményét ez a fiatal erdélyi poéta,
Hazavagyom cimmel. Ki wvagyok?
eimii ciklusanak vezetéversében azt
vallja, hogy apai 6se pogany hun
igrie volt, anyai 6se meg jambor kis
aprod, ki minden reggel asszonya
utan vitte az imadsagoskonyvet a
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démba. Nos, e masodik konyve mok még jobban erdésidtek; Balzae-
— akaresak par éve az els6 —, me-

gint azt mutatja, hogy Mihalyban az
anyai orokség a gazdagabb. Szelid,
csendes természet O, kinek legter-
mészetesebb megnyilatkozasi formaja
a dal. Jelen gyiijteményében is a
legszebb darabok (pl. a Nowvemberi
virdgénak) ebb6l a nembél valok. Da-
cos, emeltebb hangi kolteményei eré-
sen hajlanak a talzasra, a legény-
kedésre é6s — mint az mar mai nap
szinte kotelezonek latszik — némi po-
ganykodasra, ,Kés6i hun regds“-nek
hirdeti magéat, de mi ilyenkor inkabb
esak arra gondolunk, mennyire el-
ezaporodnak az elkésett hun ének-
mondék! Mihaly Laszlé igazi erdélyi
lelkét sem. az ilyen hun-székely vonat-
kozasok erdltetésében latjuk, vagy
pedig ifjonti izommutogatasaiban,
hanem abban a kedves, gyermeki el-
lagyulasiban, mely a tabani tavasz
lattara a Hargitat juttatja eszébe;
meg nyelvének hellyel-kozzel kiiit-
koz6 erdélyi zamatdban (,,pilankol®,
mondja egy helyiitt, mdasutt meg,
hogy a végzet ,begyomoszil széles
surcdba minket®). ;
Els§ konyvéhez mérten a haladast
toleg konstrualo-képességének erdsbi-
dése mutatja. Mintha szemlatomast
fejlédnék érzéke a verslényeg, a lirai

egység irant. A4 tdltos l6 gazddija s a
Vitorlds kalézhajon eimii verse e te-

kintetben biztaté igéret.
Rédey Tivadar.

E. R. Curtius: Az 1uj Francia-
orszag irodalmi uttérdoi. (Ember és
Termeszet 10.) korditottak: Szerb
Antal és Kecskeméti Gyorgy.

Jé gondolat volt Curtiusnak ezt
ae tanulmanykétetét magyarra for-
dittatni. Ot olyan iréhoz nyujt be-
vezetést, kik koziil legalabb négy-
nek vezeté vagy képvisel6 szerep
jutott az ujabb francia irodalomban.

A zsid6-német Curtius legel6bb
Brunetiere ellen irt kis mitvével
tiint fel; ebben azt a paradoxont bi-
zonyitgatta, hogy Brunetiérenek, a
nagy francia kritikusnak nem volt
esztétikai érzéke és miiveltsége.
Persze a helyett, hogy azt allapi-
totta volna meg, hogy miért tehe-
tett Brunetiére kritikai munkassaga
mégis oly hatasra és hirnévre szert,
a modern esztéta miiveltségével rop-
pantotta. Ossze az egészen was ivea-
loknak hédolé professzort. Curtius-
ban azéta a torténelemellenes hajla-

kotetében egyenesen tagadja, ho
torténeti modszerekkel eljuthatugr:i
a nagy zseni ismeretéhez; az el6t-
tiink fekvé kotetben hasonlé kije-
lentést tesz Claudelrél elmélkedve:
»Az, amit ilyen befolyas-szimatolas
réven megmagyarazhatunk, Clau-
delnél esekélyebb terjedelmii ma-
rad, mint esaknem minden modern
koltonél s mi nem vagyunk hajlan-
dok szétbontogatni azt, ami e va-
razslatos alkotasban arkangyal har-
sondajaként dong sziviinkon, hogy
aztan ne maradjon keziinkben egyéb.
mint az irodalomtorténeti zsibaris-

bolt 0Ossze-visszahanyt gyartma-
nyai“. { ;.
Egy essai terjedelmén beliill ez

nem is igen volna lehetséges. Es
amit torténeti szempontokbél idézni
lehet egy ilyen kis keretben, azt meg
is teszi Curtius. A fejlédési fazi-
sokra 6 is ramutat, ha csak teheti.
Viszont mint a modern esztétikusok
nagy atlaga, dilettans, mindent
megért és mindent interpretal: az
izig-vérig katholikus Claudelt épp-
oly bamulattal, mint a lelkében po-
gany Suarest. Es talan éppen ezért
kitiné kalauz.

Az az 6t ir6, kit bemutat, mar nem
annyira a ma, mint a tegnap iréja.
Anatole France, Paul Bourget,
Maurice Barrés a tegnapel6tt iréi,
akiket korunktél mar egy generacié
valaszt el: André Gide, Romain Rol-
land, Paul Claudel, André Suares
uttérék. Péguy-t, Romain Rolland-t
és Suarés-t a csoport ontudata ie
osszekototte, egyiitt  dolgoztak a
Tharaud . testvérekkel egyiitt a
Cahiers de la Quinzaine-be, Kkii-
16nbo6z6 politikai és irodalmi célok-
kal és eszkozokkel, de az igazsdg,
mondjuk a jéhiszemiiség kizos alap-
zatan.

Az ot iré koziil Romain Rolland
a legismertebb a magyar publikum
elott. De tegyiik hozza, csak azota,
hogy  haboriellenes pacifizmusa
miatt a német és utana a béecsi sajtéd
vallara kapta. Valéjaban pedig a
Jean Cristophe elsé kotete 1904-ben,
az utolsé6 1912-ben jelent meg. De
hat a magyar irodalmi életnek ugy
latszik, ez a torvénye: mindaddig
nem jut be kiilf6ldi ir6, mig a bées—
berlini snobizmus ri nem ragasztja
a vambélyeget.

Curtius sajé,tsé,gos médon a ,,pro-
testans zenei benséséges személyiség-
kultira® korében keresi Romain
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