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az elsd helyet az eurépai orszigok
kozott. Talan nem is a kiilfold hiba-
Eckhardt Sdndor.

V. Buzith Anna: Ocean. (A Gar-
donyi-Tarsasiag kiadasa, Eger.) Az
irodalmi decentralizicié iidvis meg:
val6sitasanak  egyik fontos fel-
tétele, hogy a vidéki irék is ki-
adot talaljanak. Mert kinyomatni ed-
dig is tudta a konyvét a vallalkozo
szellemli vidéki iré valami névtelen
nyomdavallalatnal, &m a konyvét for-
galombahozé és propagald kiadé neve
helyett bizony legtobbszor ez a mon-
dat szerénykedett a eimlapon: Kap-
hat6 a szerzonél...

Ezen a kétségteleniil bajos allapo-
ton akarnak segiteni az ujabban ala-
kult vidéki konyvkiadovallalatok és
irodalmi tarsasagok, melyek kozt el6-
kelé helyet foglal el az egri Gardonyi-
"Tarsasig. Legijabban egy koltemé-
nyes kotet jelent meg a kiadasaban:
V. Buzath Anna ,Ocean” ecimen
osszegyiijtott versei. . ¥

Egy vivodo, onmagat és az élet ér-
telmét keres6 asszonyi lélek sotét han-
golasu kifejezﬁdései ezek a versek.
Valami sovar életrevagyéas, de visz-
szatoppanas a .vagypalota® elott, —
ebb6l az alaphangulatbél szuletlk
meg legtobb kdlteménye és — tegyiik
hozzd — a bel6liik kicsendiilo disz-
harmoénia is.

Ez a diszharménia helyenkint oly
erds, — mondhatnam — szenvedelyes,
hogy néha Ilogikai ellenmondast is
eredményez. Igy példaul egyik kol-
teményéb6l megtudjuk, hogy .elég a
esokbol®, néhany lappal hatrabb azon-
ban ellenkezé vallomassal talalko-
zunk: szemét .a szerelem tiize még

Jabol..

Napkelet

nem gyujtotta langra“., Ha a kolté-
szetben — divatos és nétmkepen
helyénvalé szolamok szerint — nem is
szabad logikat keresniink, ilyen fel-
tiné  ténybeli kovetkezetlensegnek
még sem szabadna el6fordulnia! A
kotet utolsé eciklusa ezt a clmet vi-
seli homlokan: ,Uj osvényen®.
k6lté azonban adds marad a poz1t1v
valasszal: mi ez az 1j o6svény?! Csak
nem a kétely, a rémiilet, a zokogas
és a diszharmoénia?!

A kolté mintaja, mint bevezetd
kolteményében is kifejezi: Ady. Kol-
teményeinek tekintélyes részére vald-
ban uralkodé befolyassal van Ady
forméaban, téméaban egyarant, némely
kolteményében szinte a belsé és kiilsé
forma szakaszszerinti megegyezésig
(Sz«)aretﬁk utja: Héja nasz az udva-
ron).

Forma szempontjabél dicséretet
érdemel gondossiga és valasztékos
nyelvezete. KErdsebb onkritika, él-
ményi elmeh iilés, egyembb témak
esak javara valnanak fejlodésének.

Egy megjegyzést még a kotet té-
maihoz.

A lira 6rokké lira marad: én — ki-
fejezés, Mégis: vannak, foként a mai
magyar korban vannak kollektiv té-
mak, melyek a legegyénibb kolt6i
ént is dalra ihlethetik. Csodalom,
hogy a QGardonyi-Tarsasiag kolt6-
tagjat kolteményeinek egyetlen sora-
ban sem ihleti meg a legélményibb
kollektivumnak: a magyarsignak
vagy legalabb a magyar nonek sorsa

— hényédésa Ezt gondolnék mi az
,Uj dsvény™-
A kotethez Babits Mihaly irt elo-
sz6t. Szarka Géza.
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