Szinhazi szemle.

Valljuk meg 06szintén: Herczeg Fe-
renc Majomszinhdza nem részesiilt a
kozonség részér6l abban a fogadta-
tasban, amelyben ez illusztris szerzo
tobbi darabjai. Pedig e fantasztikus
jaték a maga szellemességéve] és ot-
letességével magasan felette all azok-
nak a vigjatékoknak, mely~kel
ujabb sziniirodalmunk a ko6zonséget
mulattatni szokta. Az utols6 felvo-
nasnak liraisiga pedig olyan meg-
kapé, olyan iide, hogy még Herczeg
darabjaiban is kevés van hozzd ha-
sonld,

Nagy hibaja azonban, hogy az el-
mésségek, az élcek allandéan egy cél-
pont felé ropiilnek, egy téma koriil
forognak, s igy aztan harom felvo-
nason keresztiil bizony farasztéakka
valnak, A civilizaci6 korhadtsaga-
nak és a természetes allapot egy-
szerti toretlenségének komikus meg-
vilagitasara Herezeg olyan pazar-

saggal eregeti szellem rakétait,
hogy mar szinte sokaljuk is ezt a
tuzué,tekot

De még egy masik hiba is van. Ezt a
témat keétféle tonusban lehet -meg-
festeni. Vagy folényes, Aartatlen,
kénnyed jatékossaggal, vagy pedig
mélységesen keseri szatiraval. Az
ironak mindkett6h6z joga van, s a
kozonség szivesen elfogadna akarme-
lyiket. Itt azonban a szerz6 ingado-
zik a ketté kozott, s mindkettébol ad
valamit, a targyahoz valé hatérozott
allasfoglalas azonban hianyzik a mii-
b6l. Herezegnek par évvel ezelott jat-
szott Babahi-ja — mely koneepclo-
janak végso g'yokereben rokon e v1g—
jatékkal — éppen tonus-egysége
miatt sokkal megkapébb, mint a Ma-
jomszinhdz hangulat-billegése.

Sajnos, az elbadas is csak kiilsosé-
gekben volt kifogéstalan. A diszletek
fantasztikusan szépek, de a rendezés
8 a szinészek jatéka nem allott azon
a szinvonalon, melyet a Vigszinhaz-
ban megszoktunk. Meglep6 volt, hogy
a darab sok kacagtaté elméssége —
még az eléadas elején is, amikor a
k6zonség még nem volt kifaradva —
hatastalanu]l explodalt. A baj vala-

hol a tempéban rejlett, amelyhez pe-
dig éppen e szinhaznak gardaja ed-
dig kitiinGen értett.

zerencsétlen gondolat volt az is,
hogy a darab egyik fé-férfiszerepét
operettszinésszel jatszattdk. Ratkay
Marton jo komikus lehet a kénnyebb
és als6bb énekes miifajokban, itt
azonban kirivéan tilzé volt, és em-
ber létére groteszkebbiil mozgott.
mint a majmokat szemelyes1to 8ziné-
szek, akik kiilonben is az el6adas leg-
kiilonb szinészi teljesitményét pro-
dukaltak,

A darab bukéasat azonban a kritika
tette teljessé. Azok a biralok, akik
Molnar Ferencet elfogadtdk nagy
dramairénak és Foldi Mihalyt dra-
mairénak, Herczeg Majomszinhdzd-
val a legridegebb kényortelenség al-
laspontjara alltak. Vagy talan ugy
okoskodnak, hogy Herczeg Ferenceel
szemben a vilagirodalmi szempont az
egyediil jogos, Molnar Ferenccel s a
tobbiekkel szemben pedig embersége-
se{)b ?a mértéket kissé lazdbban ke-
zelni

Kisban Miklés Maskardja nagyon
faj6 csalédas azoknak, akik e szerzd-
nek régebbi miiveit ismerik és érté-
kelik. E darabnak voltaképen esak el-
indité gondolata j6: az ir6 egy csomo-
onmaganak is szinészked6, maga
el6tt is maskarazé embert mint va-
lami varosligeti mutatvianyos baddé,
mint valami Paprika Janesi-szinhaz
alakjait vezeti elénk. A darab nagy
esinnadrattaval kezdodik, s a fig-
gony €létt megjelend szereplék par
80108 versekben, szinte marionett-
szerit mozdulatok kiséretében mutat-
jak be magukat. E prolégos valéban
kitiin6, s a kozonség elére oriil, hogy
milyen artisztikus élvezethen lesz
majd része. A fiiggony felgordiilése
utan azonban csalodasa egyre kino-
sabba valik.

Kacagtaté jelenetek, eredetien meg-
rajzolt figurak és érdekes mese
helyett tompa szatirat, vanszorgé
cselekményt és nagyon is banalie
karakterrajzokat kap. Természetes
aztan, hogy a Renaissanee-szinhiz
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szinészeinek egész faradsaga karba
vész. J

‘Budapest finomabb izlésii kozon-
sége nagy orommel latta régi ked-
veltjét, Ferenczy Ferencet ismét meg-
jelenni a deszkakon. A Rablélek, a
Pogdny Gdbor, a Flirt és 4 nagy ér-
26s régen hallgaté iréja a Kamara
szinhazban 1jra megszolalt, igaz,
hogy csak egyik régebbi darabjanak
Azl orok kuzdelemnek atdolgozasa-
val.

E vigjaték, mely wjabb alakja-
ban a Mimikri cimet viseli, a hazug-
sagot és igazsadgot allitja szembe
egymassal egy deriis torténet kereté-
ben. A darab régi forméajaban hosz-
szabb volt, a megkurtitas hasznara
valt neki, esak talan a megoldast
tette kelleténél elnagyoltabba. Hise
egy szellemes hazudozd, Goldoni Le-
liojanak magyar rokona, A darab je-
lességei a finom tarsalgasi ténus, va-
lami elegans szalon-humor és az ala-
koknak egy par vonéassal odavetett
biztos korvonali rajza. Ez elegéns,
diszkrét és konnyed modor nagyon
elonyosen kiilonbozik ujabb vigjaték-
irodalmunknak nyersen kiabal6 és
nagyon is vaskos hatéaseszkozeitol.
A Mimikrin nem lehet hahotazni, de
valami allandé mosolygés derii tartja
hatalmaban a kozonséget,

A darab vezeté szerepét, a hazug
és naplop6 Zslinszky Taszilot Petheo
Attila jatszotta. Elegans, folényes és
kénnyed . volt, akaresak a darab
egész stilusa. Igazan el lehetett réla
hinni, hogy tarsai nem tudnak ra
komolyan megharagudni. A qn»ésik
érdekes szerepléje az el6adasnalk
Markus Emilia volt, egy oregedé
arisztokrata né omikus szerenében.
Mar kiils6ségekben is mosolyt kel-
tett: szivarozott, monoklit viselt és
basszus hangon beszélt. A kozonség
pagyon jo6l mulatott alakitasin, s
nem banta, hogy a kivalé miivésznb
még jobban mulat, s hogy nemesak
szerepét jatssza, hanem szerepével is
jatszik. Mihalyfi Béla, mint férj esak
éppen kedves nem tudott lenni, pedig
e szerepben semmi mésnak nem kel-
lett volna lennie, mint éppen kedves-
nek. A feleséget Nagy Teréz szara-
zon és szinteleniil adta. Radé Maria
finom jelenség volt, s Forgacs Antal
ismét tehetséges kezdonek mutatko-
zott. Az oreg pap szerepében Palagyi
Lajos nagyon illuzitkelté és értelmes
volt, esak tilsdgosan didaktikus be-
szédmodorarol tudna leszokni.

A kozonséget a darab lathatélag
felviditotta, s ez este hatasa alatt
bizonyosan' sokan 6hajtottak, hogy e
finom tolli szerzé mentiil hamarabb
telgesen uj darabbal is megjelenjék a
szinpadon, ;

*

A Nemzeti Szinhaz Molierénak
Szerelem mint orvos eimi vigjatéka-
val szaporitotta klasszikus miisorat.
E rovid kis darab bevezetésében
maga a ’v.iléghirﬁ szerz6 mondja.
hogy e vigjaték nem olvasésra valo.
s esak az fogjon hozzi, aki maga elé
tudja képzelni a szinpadot.

A Nemzeti Szinhdz rendezése olyan
velt, hogy alkalmasint maga Moliére
is megtapsolta volna. A geometriai
médon szkematikus szinpadon az
alakok szkematikus mozgassal jarnak-
kelnek, s6t néha zenei alafestésre tanc-
lépésben lépkednek. Az egész el6-
adésbél wvalami bédjos mesterkéltség.
valami keeses irrealitis arad. A sze-
repléknek a kozonséggel valé koma-
zésa pedig a commedia dell’ arte-bol
visz beléje valamit.

A ezinészek egytél-egyig teljesen
megértették a rendezés szandékait. A
foszereplo, Sugar Kéaroly egész kar-
rikirozé jokedvét beleontotte a sze-
repbe.

S bar a rendezés elsérangt, a szi-
nészek jatéka kifogéstalan, kozonsé-
giink mégis feltlind értetlenséggel
allott e szinészi teljesitménnyel szem-
ben. Ezt a keeses geometriat sehogy-
sem akarta -elfogadni, 8 az egésznek
artisztikumat barbar hidegséggel
utasitotta visza. Vajjon, ki lehet itt
a hibas? A rendezés nem! A szerepl6k
nem! HAat Moliére talan?... Ugy
érezziik, hogy e darab el6adasan ko-
zonségiink bukott meg.

*

A Nemzeti Szinhaznak még egy
nagyon érdemes véallalkozasarél kell
beszamolnunk. Gyulai PAl cente-
nariuma alkalmabél a Kamara szin-
héazban rendezett iinnepi estének 6t
lete is, kivitele is egyképen elisme-
résremélto.

Az eléadast Hevesi Séandornak
Gyulai Palrél tartott szellemes
és kitlinden elbadott csevegése ve-
zette be. Utdna Gyulai-kéltemények
szavalatai kovetkeztek, majd pedig
két novellajanak dramatizalt el6-
adasa. Az els6 a NOk a tiikor el6tt
kevésbbé hatott, de 4 wvén szinészt
Odry Arpad alakitisa minden jelen-

24*
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levé szamara felejthetetlen ‘élménnyé
tette. £ kivalé szinésziink a legnehe-
zebb feladat el6tt allott itten: egy fél-
oraig 6 maga beszél, a tobbi szerepld
csupan néma statiszta mellette. Csak
* valamivel kisebb szinész is gyilko-
san unalmas lett volna e jelenetben,
de akik Odrytél a Karamazoff test-
vérek huszperces magénjelenetét lat-
tak, azok tudtak, hogy igazi képes-
ségét éppen itt fogja megmutatni.
Minden talzast6l mentesen, o6vato-
san keriilve minden kiabaléan feltii-
nét a legpuritdnabb eszkozokkel érte
el a legmélyebb hatast. Arcjatéka-
nak azonban egész gazdasagat kifej-
tette, s egy-egy gesztusaval a dramai
feldolgozasb6l kihagyott egész ese-
ménysorokat hidalt at és tett érthe-
téové, Hangjanak kifejez6 ereje kiilo-
nosen ott ragyogott, ahol parbeszé-
deket kellett elmondania: sokszor
vagtatott tempéju és izgatott beszé-
dével is plasztikusan elénk tudta alli-
tani a megszolaltatott személyek ka-
rakterét és idegéllapotat. Igen mi-
vészi meggondolasra vall az is, hogy
nem élezte ki David eszelés voltat.
Kozepes szinész bizonyosan erdseb-
ben megjatszotta volna ezt a vonast,
vele azonban az egész jelenetet — a
kezdet oles6 hatdsa utin — egyhan-
guva érdektelentt~tte volna. A

Odry egész jatéka megérdemelné,
hogy A vén szinész misoron marad-
jon,

De halasak vaoynnk a Nemzeti
Szinhaznak is a Gyulai iinnenségért.
Ugy hissziik, hogy az ilyenféle sza-
valé estéket rendszeresiteni lehetne,
& mas kivalé koltéinket is, ak'ilg’dra~
mat nem irtak, a ezinpad utjan a
nagykozonség lelkéhez kozelebb le-

hetne hozni.
e : Galamb Sdndor.

Miivészeti szemle.
A Miicsarnok téli kidllitdsa.

A Miicsarnok... Mennyire mast
jelent ez ma, mint a még nem is oly
régi id6kben... Valamikor az egész
modern magyar miivészet friss ter-
mésének melegagyiat jelentette. Aki
a régi miiesarnoki katalogusokat
végiglapozza, j6forman hézagtalanul
megtalalja benne az uj magyar fes-
tészet és szobraszat legjelentdsebb
hatarkoveit. E targymutaték illusz-
traeiéi jo tiikorképét adjak miivé-
szetiink egészséges, gyors tempoban
tortént fejlédésének. Megtalalhatjuk

benne a tisztes kezd6k lesziirt ered-
ményeit és figyelemmel kisérhetjiik
azokat a pontokat, melyeken bekap-
esolédtunk az impresszionizmus liik-
tetésébe. A Miicsarnok nemzetkozi
tarlatai alkalmat adtak a kozonség-
nek és miivészeinknek, hogy kelld
osszehasonlitasokat tehessenek az
eurdopai eredményekkel szemben.
Mozgalmas, élénk élet folyt ekkor a
ligeti antik oszlopsoros épiiletben.
A miicsarnoki nivo jelentette az el-
ismertetést, a megbecsiilést, a be-
egkezettseget. Egy-egy nagy kialli-
tas eseményszamba ment. Még a
forradalmak is ott folytak le, a ligeti
termekben iitotte fel fejét az akkor
még ‘f,elelmetesen hangzé sz6: sze-
cesszio. ..

Azéta nagyot fordult a vilag. Az
utébbi években nalunk is ugy ala-
kult a helyzet, akarcsak Parizsban
es mas nagyvarosban, hogy a mi-
vészeti évad legérdekesebb esemé-
nyeivel és eredményeivel az egyes
kisebb korbe tomoriilt miivésztarsa-
sagok tarlatain és a esoportkiallita-
sok lg,eretében ismerkedhetiink meg.
A Miicsarnok ma kériilbeliil azt je-
lenti, amit Parizsban a Grand Salon.
Odakiinn, a ligethen azok hordjak
0ssze :termesiiket. akik az egyénibb
megszinez6désii, szlikebb kottéridkon
kiviil maradtak. Torténtek ugyan
kisér}etek, hogy legalabb egyszer
egy évben egy fedél ala gyiijtsék a
magyar miivészeket, volt is egy
ilyen tarlat, mely a Miiesarnok régi
szép idejét idézte vissza, de ezek a
torekvések cesakhamar katyiba ke-
riiltek. A féltékenység, a termekért
vivott hare, a mindeniaron valé el-
kiilonz6dési hajlam, a hangstlyo-
sabb érvényesiilésre val6 torekvés és
nem kis mértékben a miivészi ter-
mést gazdasagilag kiaknazni akaré
eliizletiesedett szellem szétrobban-
totta az egy akol eszméjét. A miivé-
szek adminisztraléi, de maguk a
miivészek is igy gondolkoznak, hogy
az intimebb tarlatokon tébb alkalom
kinalkozik 1gy az észrevétetésre,
mint a jé vasarra.

Igy a Miicsarnoknak be kell érni
azzal a szereppel, hogy a kisebb szo-
vetségeken kiviil a'lok, a kozépszer
féruma legyen. A kozonség nagy at-
laga érdeklédésének csekély intenzi-
tdsa révén nem igen boneolgatja igy
szét ezt a kérdést, az 6 szemében a
Miicsarnok bizonyos mértékig ma is
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