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gyarsag hun hagyomdnydt a ma-
gyarsag hin mondditél. A hin ha-
gyomany torténeti tény.
blzonysaga a noérablas: a magyar
nép, illetéleg az Arpad-nemzetség
eredetmondéja, az Attilatol valo le-
szarmazas 6s a- bolgar Dulo-haz-
zal valo rokoni kapesolat tor-
tenetx hagyomanya. Ezt a magyar-
sag magaval hozta s tudatat allan-
déan fenntartotta. Ellenben azok
az elbeszélések és mondatoredékek,
amelyek a mai irodalmi tudatban
mint hun-mondak szerepelnek, ki-
mutathatélag a XTI—XIII. szazad-
ban bukkannak fol, részint Kézai
kronikajaban, részint a székelyek-
nél. Kézai Jordaneshdl és Viterboi
Gottfridbol vette adatait, részint
magyar krénikik és hag’yomanyok
elbeszéléseit vitte 4t a hunokra,
hogy a szaraz hunhagyoméanyt ez-
altal szinesebbé tegye. Hoéman te-
hat részben a torténeti hagyomany,
részben a konyvmonda-elméletet
vallja.

Csaszal teljesen elfogadja Gom-
bocz és Héman eredményeit, kivéve
Hoémannak a hagyomany és monda
kiilonbségére vonatkozé éles alléas-
foglalasat. Csaszar, szerintiink is
helyesen, arra utal, hogy torténeti
hagyomany bizonyos mondai szer-
kezet nélkiil primitiv nép korében
nem maradhat fonn. Ha volt a ma-
gyarsagnak szazadokon Aat él6 hin-
hagyomanya, akkor ez wvagy hos-
dalok, vagy kerekmondak alakja-
ban élt a nép ajkan. Ha tehat Kézai
kr()mka.]at elvetjiik is, arr6l a hit-
r6l, hogy a magyarsag mondakolté-
szetének volt hun- -anyaga is, nem
kell lemondanunk. Irodalomtorténe-
tiink errél nem is mondott le soha
s Gyulai Pal a Hunfalvy-korsza.k
legridegebb napjaiban is egyetemi
eldadasaiban a hun-mondak egy ré-
szének lehetséges népi eredetét vi-
tatta.

A torténettudés Hoéman érdeme,
hogy leszamolva azokkal a szkep-
tikus és kozvetité elméletekkel, me-
lyeknek meddé talajab6l nem sar-
jadhatott életerés megoldas, Gom-
boez gondolatat mddszeres kuta-
tassal igazolta és ellenmondast nem
tiir6 okfejtéssel hatalmas, torténe-
tileg megalapozott elméletté fej-
lesztette. Csak ismételhetjiik e helyt
felszélitasat (miive: 4 magyar hin-
hagyomdny és hun-monda, végén):
vajha folkloristaink minél teljeseb-
ben atkutatva a kézépkori magvar

Legszebb

mondakincsgt,' a t61'té}1eti
nyok segitségére sietnének!

Zlinszky Aladdr.

tudomé-

Legujabb régészeti irodalmunk.
Régen ontotta oly pazar biséggel a
magyar fold a kiilonb6zé korokbdél
szarmazo leleteket, mint amiéta
hazank foldje ,esonkava® zsugoro-
dott oOssze. Joforman hénaprél-hé-
napra akadt egy-egy olyan régé-
szeti felfedezés, egy-egy olyan lelet,
mely hosszabb-rovidebb idére moz
gasba hozta a magyar olvasékozon-
ség érdeklodését; bo tapot szolgal-
tattak ez érdeklodés megniovelésé-
hez a mnapilapok ,kikiildott tuddsi-
téinak” részletes amol6i, akik
rutinirozott tollal, otletes leirasok-
kal s felszines tudoményos értéke-
léssel adtdak hiriill egy-egy t1ujabb
felfedezés eredményét. Novelték a
kozonség érdeklodését a régészeti
felfedezések irant a kilfoldon —
Italidban, Gorogorszagban, KEszak-
Afrikaban, féleg Egyiptomban —
a rendszeres kutatiasokkal elOkészi-
tett és rendszeres tudomanyos asé-
munkaval napvilagra hozott, vilag-
hirre szert tett paratlan leletek
(Tutankhamon sirja és tarsai), ame-
lyeknek publikalasat, leirasat és
magyarazasat nemesak a szakembe-
rek, hanem a laikus kozonség is
érthetden fokozott figyelemmel ol-
vassa. Ennek a megnovekedett ér-
deklédésnek jeleit lathattuk a Reé-
oészeti Tarsulat aktualis jellegii
leleteket bemutaté iilésein, amikor
joforman helyet sem tudtunk adni
a nagy szamban megjelené kozon-
ségnek.

Az utébbi két-harom év alatt eld-
keriilt régészeti leleteink valéban
megérdemelték a rajuk forditott
érdeklodést. Részben ritkasagok e
leletek, részben régi problémak llJ
szempontok szermt). tdlgyalasat és
felfogasat tették és teszik lehetdvé.
Gondoljunk csak az angyalfoldi
aranytalakra, a tapidszentmartoni
szkita, elektronszarvasra, az 6szonyi
érintetlen rémai szarkofigra, mind-
megannyi értékes ritkasag régésze-
tiinkben; vagy gondoljunk a soproni
amfiteatrum felismerésére, mit a
hozzaépitett s feldult Nemesis-szen-
télynek szerencséskezii megholyga-
tasa tett lehetévé, ami Searbantia-
nak (Sopron) jelentéségére és nagy-
séghra van hivatva az eddiginél
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nagyobb vilagossiagot deriteni. Az
asszonyfai (Vas megye), mezényéki
(Borsod megye) s a esongradmegyei
Szentes kornyéki sirmezék felta-
rasa, a zsamboki (Pest megye)
ritka, becses sirleletek a nepvandox-
laskor miivészetének meglsmerese-
hez, az érvényesiild, kiilonféle népi
stilusoknak végleges megallapitasa-
hoz megbecsiilhetetlen adalékekat
szolgaltatnak. Bodrogkeresztur, To-
szeg, Bajot, Velemszentvid kornyé-
kén folytatott kutatiasok az 6skori
Magyarorszag kultirképét teszik
teljesebbé. Szandékosan nem emlé-
keztiink meg a balacal hires rémai
mozaikrél, mert az régi, koriilbeliil
15 esztendével ezelott lefolyt asatas
eredménye, melyet megtalaléi ez-
ideig in situ hagytak, hogy most
Budapestre szallitva, elfoglalja
mélté helyét a Nemzeti Miizeum-
ban, Ime, anélkiil, hogy teljességre
akartunk volna torekedni, az utébbi
par év régészeti leleteib6l csinos
bokrétat tudtunk egybefiizni. Az itt
felsorclt leleteknek felfedezéséhez
nagyobbrészt a véletlen vezetett, a
régészetnek ez a megbecsiilhetetlen
munkatarsa, s csak kisebb résziik
keriilt el6, mint szervezett, tudoma-
nyosan elokészitett dsatas ered-
ménye. Egyaltalan tjabb régészeti
kutatasaink, egypar rendszeresen
végzett, évekig tarté kutatas és fel-
tar6 munka kivételével, nagyon is
magukon hordjak az esetlegesseg.
véletlen felfedezés bélyegét; mkébb
zsakmanyol6 éasatdsok ezek, s na-
gyon nélkiilozziik egy 'tervszerii.
évekre kidolgozott régészeti munka-
programmnak a kitizését, amely
a magyarorszagi rémai limes vona-
lanak felkutatasat, szakembereink
altal nyilvantartott s még érintet-
len, kiilonb6z6 korbdél szarmazé lele-
teket rejté teriiletek kiaknézasat
tenné lehetévé megfelelé anyagi
eszkozokkel.

Az utébbi évek gazdag régészeti
termésével szemben meglehetdsen
szegényes képet mutat legujabb ré-
gészeti irodalmunk, mely esak egy-
egy, gyakran Kkiilf6ldon megjelend,
nagyobb tanulmanyban adja jelét a
tevékenységnek, mely a latszélagos
élettelenség mellett is allandéan

folyik e tudomanyszak miivel6i
kozott.
Mindenekel6tt hijaval vagyunk

egy alaposan és J61 szerkesztett

szaklapnak. Az Archeolégiai Erte-
sitd, mely félévszazados fenndallasa
alatt Eurépaszerte mindenfelé csak
elismerést szerzett a magyar régé-
szetnek, hosszii ideig hallgatéasra
volt karhoztatva. Legujabban a
Tudomanyos Akadémia archaeolé-
giai bizottsdganak hatérozata foly-
tan Hekler Antal vette kezébe a
szerkesztés irdnyitasat. Reméljiik,
hogy az 6 vezeteae alatt az Ertesito
ismét az a régi, jomevii régészeti
szemle lesz, mely a magyar vidék
régészeti munkésainak és a kiilfold
elismert tudésainak bekapesolasaval
az 4j magyar régészeti eredmények-
nek allandé tarhéaza, az 0j leletek-
nek bemutatd orgénuma, s a kil-
fold régészeti kutatisainak allandé
kozvetlto;le lesz a magyar kozonség
szamara.

Orvendetes, hogy amikor régészeti
foly6iratainkrél kell beszamolnunk,
a vidék megmozdulasarél kell elso-
sorban szamot adnunk. Az Eszter-
gommegyei Régészeti Tarsulat az
elmult esztendében inditotta meg
Esztergom Ewlapjai eimii kiadva-
nyat. Az els6é kotetnek, mely Sinka
Pal és dr. Balogh Albin szerkeszté-
sében latott mnapvildgot, nagyobb-
részt esztergomi aktualitiasok teszik
a tartalmat. Régészeti szempontbél
csak a szerkesztok cikkei érdemel-
nek emlitést, amelyek Esztergom
varmegye Oskorarél s a Tokodon
feltart rémai taborrél szélnak.

Nagymulti, érdemes folyéiratot
tamasztott fel a szegedi egyetem
archaeolégiai professzora, Buday
Arpad, amikor meginditotta a Dol-
gozatok a M. kir. Ferenc Jozsef
tudomdnyegyetem archaeolégiai in-
tézetéb6l cimiti folydiratat, mely
egyenes folytatasa a boldogult Posta
Béla kolozsvari professzor altal szer-
kesztett Dolgozatoknak A Dolgoza-
tok programmjan a regeszet érmeé-
szet, mitorténet és néprajz korébe
vag6 tanulméanyok kozlése szerepel.
Az elsd kotet eloallitasi koltségei-
nek megszerzése emlékezetes doku-
mentuma marad a legutébbi évek
viszonyainak, mert azt, néhany on-
kéntes adoméanyt leszamitva, Szege-
den és tavolabbi kornyékén tartott
tudomanyos el6adéisok jovedelmébol
hoztak ossze. Az 1. kotet tartalma-
b6l kiemeljiik a Finaly Henrikrol
irott centennaris - megemlékezést;
Posta Béla életének, miikodésének
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és tudomanyos eredményeinek sze-
retettel irt jellemzé Osszefoglalasat;
Moéra Ferencnek a csékai Ostelepen
végzett asatdsa néhény eredményét
bemutaté dolgozatat; Banner Janos-
nak a szegedi sziikségpénzekrdl irt
kimerité6 tanulmanyat; Cs. Sebes-
tyén Karolynak: ,A szegedi szent
Demeter templom bontasa® cimii
cikkét, amely templom tornyarél
tlizetes vizsgalodas utan megalla-
p1't3a4, hogy a mai 4llapotaban barokk-
stilust mutaté6 épitmény magva a
XIII. szdzad kozepére megy vissza;
a toronykonstrukeié még roman
stilusra vall, de a go6tika ujszert
elemeinek hozziadasaval. Megemlit-
jik tovabbad Banner Jéanosnak a
wSzegedi halaszbarka“ eimii néprajzi
érdekességekkel telitett tanulma-
nyat; végiil a Posta Béla hagyatéka-
ba”n talalt irast a tordosi 6stelepen
elpkeriilt koészerszamok anyaganak
v1zsp:z’31at.érél. A komoly és annyira
sziikséges ,Dolgozatok® masodik ké-
tete elé az els6é utan nagy varakozas-
sal néziink.

Az elszértan, kiilfoldi és hazai
szaklapokban, vagy o6nalléan meg-
jelent cikkek, tanulméanyok, értekezé-
sek koziil aranylag kevés szél a
magyarhoni dskori leletekrél. A ke-
vés koziill is kiemelkeddnek vélem
Hillebrand Jené dolgozatat a Wie-
ner Praehistorische Zeitschriftben,
melyben a 6skorbél a neolithicumba
atvezet6 kozvetité idékozt, az u. n.
mezzolithicumot ismeri 6l Szolnok,
Szaboles és Gyor varmegyék teriile-
tén lelt s az6ta a Nemzeti Miizeum-
ban raktarilag kezelt apré, emberi kéz
formalta obsidian- és tlizkétormelék-
darabokban. Ha a kés6ébbi analizis a
szerz6 megallapitasait igazolni fogja,
Magyarorszag praehistériajarol valo
tudédsunk jelentés mértékben fog
gyarapodni.

‘Magyarorszag réomai kori torténe-
tével, Pannonia régészeti emlékeivel
mar tobb tanulmany foglalkozik.
Els6sorban Kuzsinszky Balint egye-
temi tanar ,Aquincum® eimii dolgo-
zatardl kell megemlékezniink, mely a
~Budapest miiemlékei® ¢im{i munka-
ban jelent meg, s azutan kiilonnyo-
matban is. A felolvasisnak késziilt,
mindossze tizennégy kvartlapot be-
tolt6 értekezés igen nevezetes allo-
mast jelent az Aquincumra vonat-
koz6, bének mondhat6é régészeti és
torténeti irodalomban. Kuzsinszky

e dolgozataban foglalja 0ssze 35 éves
kutatéi multjanak Aquincum hely-

rajzi ismeretére vonatkozd adatait,
melyeket oly tomoren, jellemzéen
s logikusan egyesit széles, at-

fogé képpé, hogy dolgoza’ta, Aqin-
cum helyrajzara vonatkozdlag per-

doénté  erdvel bir. A rémai
tabor magva kétségkiviill a hajo-
gyari szigeten volt, mely a r6-
maiak idejében a budai parttal

oeszefiiggd teriiletet alkotott; ettdl
nyugatra (a mai Fotér és Kiraly-
hegy koriil) teriilt el a Katonavaros,
mig ettél északra, temetdovel elva-
lasztva, tehat elkiilonitve fekiidt a
mai asatasok és muzeum kornyékén
a polgarvaros, mely Aquineum pol-
gari lakossagat egyesitette. Aquin-
cumnak ezt a helyrajzat a régészeti
leletek és varosromok is bizonyitjak
tgy, hogy a tovabbi kutatasok e te-
kintetben tjat mar nem hozhatnak,
legfeljebb  Kuzsinszky  miivének
ujabb igazolasait fogjak produkéalni.
A dolgozatnak e nagy tudomanyos.

érdeme mellett kiilonleges érdekes-

sége, hogy az 6budai gazgyar épi-
tése kozben eldkeriilt s eddig nem
publikalt nagyértékii emlékeket: a
Pannénidban szokatlan kerek temp-
lecmot, cserép- és agyagéget(ikem_en‘
céket, agyagmiives miihelyek teljes.
modell- és ©Ontémintakészletét, to-
vabba a esodas épséghen megmaradt.
fahordokat, kutkavat és kutbélést is
bemutatja.

Ugyancsak Kuzsinszky Balint a.
szerzoje a Klebelsberg-emlékkonyv-
ben megjelent Solva cimii dolgozat-
nak, melyben a rémai uralom ala
keriilt néptorzsek, kiillonosen germi-
nok és keltak torzsszerkezetérél, az
1. n. ,ecivitates“-rél ir, amelyet a kel-
tak Pannénidban is megtartottak..
Ezek a civitasok a réomaiak uralma
alatt a kozigazgatids egységei lehet-
tek 8 Pannéniaban meglehetésen so-
kiaig fennmaradtak, hiszen az eravis-
cusok civitdsa még a Kr., u. III
szdzad méasodik felében is jelt ad
magarél. Az egykori irék meg-
emlékeznek a tobbi kozott Panndnia
egy masik hires, s tugylatszik igen
jelentékeny  civitasarol: az aza-
lusokrél, akik a tartomény észak-
keleti részét laktak, s ugyanitt fe-
kiidt a Duna mentén, egykori ada-
tok alapjan Solva (Salva?) véarosa.
A két nevet egyesiti egy Esztergom-
ban 6rzott sirks, melyet Solvanak..
az azalusok princepse leinyanak em-



383

lékére emeltek. Arra tobb esetet tu-
dunk, hogy a kelta személynevek
megegyeznek a helységek neveivel,
s igy foltehetjiik, hogy a leany sirja
az azalusok székhelyén, Solvan allt,
melyet  éppen kedvezd fekvése
miatt, Esztergom véarosa helyén kell
lokalizalnunk. Lehet, hogy a dioece-
sis Strigoniensis a romai civitas
Asaliorum hatarait 6rizte meﬁ.
Ez utébbi dolgozattal egy helyiitt
jelent meg Lang Nandor tanul-
manya ,,A brigetioi Dolichenumr6l®.
Dolichenus keleti szarmazasi rémai
isten templomanak maradvinyait
Oszényben 1899-ben &sta f6l néhai
Mileh Armin komaromi gyiijté. A
templom féjelentésége felszerelésé-
nek maradvanyaiban rejlik: Doli-
chenus-szobrok, figuralis kis bron-
zok, foliratok és aprébb targyak ke-
riltek el6 az épiilet romjai koziil.
Léng Nandor tanulmanyiban 6ssze-
a’!htJa a ma ismert Dolichenus-em-
lékek lajstromat, melyeknek leld-
helyét illatéleg ma Pannoniaé a f6-
szerep. Azt hissziik, ez a kis tanul-
many ecsak részlete egy eljovendé
nagyobb Dolichenus-tanulmanynak,
melynek varhaté alapossigara mar
ez a kis dolgozat is eleve ramutat.
A pannoniai rémai uralom meg
délésének koriilményei ezideig vajmi
kevéssé voltak tisztazva. Bar az an-
tik vildg alkonyanak, és a kézépkor
kpzdetenek ir6i koziil sokan megem-
lékeznek a rémai birodalom Duna
melletti teriiletének sorsarél, ezek-
ben a kozlésekben annyi ellen-
mondas, annyi tévesnek latszé idé-
meghatarozas szerepel, hogy ezideig
Pannénia utolsé6 évtizedeinek sorsa,
az itt laké rémaisignak a népvan-
dorlas mozgalmas évszizadaiba valé
bekapesolédasa teljesen homadlyba
volt burkolva. Alf6ldi Andras val-
lalkozott arra, hogy Pannénia V—
V1. szazadi életére fényt deritsen s
vallalt feladatanak kivaléan meg is
felel. Ezideig harom nagyobb tanul-
ményban foglalkozik a kérdéssel. Az
els6ben (,,Der Untergang der Rémer-
herrschaft in Pannonien®, megjelent
a Gragger Rébert szerkesztette Un-
garische Bibliothekben) a numizma-
tika bizonysagtevésével allapitja
meg a pannéniai pénzverés végét és
a romai pénz cirkulacidjanak el-
enyészését; a masodikban (,Hogyan
omlott Ossze a rémai védorendszer
Pannéniaban®, a Hadtorténelmi Koz-
lemények 1925. évi folyamaban) a gé-

tok keletrél-nyugatra valé eloretoré-
sének Pannénia helyzetére vonat-
koz6 kovetkezményeit allapitja meg,
melyek kozétt a legfontosabb a tar-
tomanyi szervezetnek a tartés bar-
bar nyomas kovetkeztében vald tel-
jes szétbomlasa lett. Végiil a harma-
dikban (,,A keleti gétok betelepiilése
Pannéniaba® a Klebelsberg-emlék-
konyvben) a gbétok szerepét tisz-
tdzza a hun birodalom bukésinak
el6idézésében s azutan a gc}toknqk
Pannéniaba valé bekoltozését ad’Ja
eld, kiknek els6é lakéhelyét, ellentét-
ben az eddigi véleményekkel, igen
szellemes szofejtod magyarézg.tokkal
a mai Szlavénia teriiletén egészen a
Balaton tavaig keresi. Alféldi tanul-
manyai a torténelemnek eddig leg-
elhanyagoltabb teriiletére vezetpek..
s eredményeihez nemesak az iroff
kutfék, hanem a numizmatikanak és.
a régészetnek tanulsigai alapjan jut
el. Erdeklédéssel nézhetiink a kovet-
kez6 részletek elébe, melyeknek a
népvandorlaskori magyar f6ld né-
peinek és viszonyainak megrajzolasa
lesz a fofeladata.

A magyar régészetnek mindig f6-
biiszkesége volt: népvandorlaskori
leleteinknek paratlan gazdagsaga,.
melyek hazank foldjét a népvéngio;--
laskor problémainak megoldasanal
kozéppontta emelik. Probléma van
b6éven e téren, s nem lehet mopdgm,
hogy népvandorlaskori emlékeink
eredete, osztalyozasa véglegegpn be-
fejezettnek volna tekinthetd. Az
fijabban megjelent dolgozatok kgzgl
elséiil Fettich Nandornak a Miivé-
szeti Lexikonban megjelent ’,,Nep-
vandorlaskori miivészet® eimiu ecik-
két emlitjiik. Hampel Jézsefnek a
népvandorlaskor hazai emlékeit
osszefoglalé nagy munkaja 6ta ez az
elsé kisérlet az Osszes szambajovo
emlékeknek a kiilféld legtijabb kuta-
tasainak eredményeit is figyelembe
vevs osztalyozasara. Pontosan jel-
lemzi Fettich ennek a népvandorlas-
kori miivészetnek eredetét és Ossze-
tev6it (az 0. n. nomad kultira, a
messze kelet miivészete s az antik
miivészet), azutan a legnevezetesebb
néphullamoknak: a szkitdknak, a
szarmata-jazyg-torzseknek, a hun-
noknak, a german-torzseknek s végiil
a honfoglaldo magyarsagnak emlé-
keit valasztja szét a rendelkezésére
all6 leletanyagban. Mindezeket a
esoportokat alaposan jellemzi, s torté-
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neti fejlodésiiket is behatéan elemzi,
nemkiilonben megéllapitja azokat az
elemeket, melyek idegen kultirakbol
keriiltek beléjiik. Beosztasa — tekin-
tethe véve, hogy jelentékenyen bo-
viilt anyagot ismer, s a kiilfoldi ku-
tatasok legujabb eredményeit is fel-
dolgozta e célb6l —, Hampeléhez ké-
pest kétségteleniil haladottabb, tudo-
manyosan fejlettebb allaspontot kép-
visel, kérdés azonban, hogy a ké-
s6bbi leletek mennyiben fogjak ko-
vetkeztetéseit megerdsiteni, hiszen
altalanosan elfogadott esoportnak
egyediil a germéan-torzsek emlék-
anyaga tekinthetd, noha ennek ossze-
tevoi és elemei kérdésében is élénk
vita folyik még. A tobbi esoport
még erosen ingadozik s megitélésiik-
nél az ellenmondasok nem ritkak, s
mindegyik fél a maga igaziért a
legvégsokig kiizdeni képes. Azt
azonban allitjuk, hogy kettich ro-
vid, tomor doigozata hazank foldje
népvandorlaskori leleteinek teljes
i‘srlnelietéhez jelentékeny elohaladast
jelent.

A népvandorlaskor miivészetének
megértéséhez, az ebben a miivészet-
ben osszefutdé szalak szétbogozasa-
hoz szolgaltat becses adalékokat F.
Takacs Zoltan. A ,Jahrbuch der
Asiatischen Kunst® 1925. folyama-
ban kozolt . Mittelasiatische Spiit-
antike und Keszthelykultur® cimi
cikkében az 1. n. Keszthelyi kulta-
rat jellemz6 griffes és indas moti-
vumu bronzvégeken nem az eddig
hangsilyozott graeco-szkita, késo-
hellenisztikus eredetet latja, hanem
szerinte ezek éppen ugy, mint a
textilornamentikabél szarmazé fona-
tos diszek, tovabba egyéb allatabra-
zolasok (kutya), keletazsiai elemeket
tiintetnek fel. Mindezeket az emlék-
esoportokat, melyek nalunk a Kr. u.
IV. szazad végével tiinnek fel, elso-
sorban az aldnoknak tulajdonitja,
akik, mit az Osszehasonlit6 anyag
is igazol, sokaig Aallottak Osszekot-
tetésben a baktriai kultarkérrel,
ahonnan ezek az abrazolasok éppen
az alanok és hinok kozvetitésével a
népvandorlaskor elsé szazadaiban
hé6dité atjukra indultak. Méasik dol-
gozatiban, mely a Bolgar Archaeo-
logiai Intézet folydiratidban jelent
meg ,,Chinesisch-Hunnische Kunst-
formen* cimmel, a hin-kinai torté-
neti, kutfékkel igazolt kapesolatok
alatamasztasaval vilagitja meg azo-

kat az elemeket, amelyeket a hin-
nok miivészetében kinainak kell tar-
tanunk. Igen részletesen targyalja
a Nemzeti Mizeum régiségtariaban
orzott torteli, kaposvolgyi s duna-
pentelei bronziistoknek a hvunn aldo-
zati edényekkel val6 Osszefiiggését,
s a kiilonbozo, féleg orosz muzeu-
mokban 6rzott példanyokkal vals
Osszevetés utan kimutatja, hogy
crnamentikdjuk a kinai miivészet-
b6l szarmazik,

Ugyanesak a népvandorlas-kor em-
lékeivel foglalkoz6 irodalmunkat gaz-
dagitja Rhé Gyulanak, a Veszprémi
Mizeum igazgatéorének ,,Veszprém-
varmegye avar emlékei“ eimi{i mun-
kaja. (Megjelent a ,Kozlemények
Veszprémvarmegye multjabél® eimii
sorozat maéasodik fiizeteként, Vesz-
prémben, 1924-ben.) A jutasi és dskiii
sirmezdk tanulsagait igyekezett a
szerz6 e kis 80 lapos fiizethen Gssze-
foglalni. Bevezetésiil igen hangula-
tosan megirt fejezetet talalunk az
avar nép szereplésérdl Magyarorszag
foldjén, azutan kiilon sz6l a vesz-
prémvarmegyei avar telepiiléshe-
lyekrél; majd a magyarhoni avar
telepek lajstromat adja a szerzo.
Legérdekesebb és igazan tanulsagos
azonban a sirmezok leirdsa. A hely-
szinrajz megallapitdsa, a sirok osz-
talyozasa, a sirmellékletek megha-
tadrozasa mintaszerten tortént. Kii-
lonosen a sokféle szijvéggel diszitett
fegyverovek helyzetének pontos meg-
allapitasa s megorokitett rajzai rej-
tenek magukban sok okulast ha-
sonlé teriiletek kutatéi szamara. A
sirok tartalmanak, a sirleleteknek
leirasa is a legszabatosabb s e mel-
lett kimerité. Széval kitiinben veze-
tett, a legaprolékosabb gondossag-
gal végzett asatas beszamol6jat kap-
juk a fiizetben.

Az azutan mas kérdés, hogy ezek
a sirok esakugyan avar leleteket
tartalmaznak-e, avagy ezekben in-
kabb koraibb, a Kr. u. IV. szazad
végérol, az V. szazad legelejérol
szarmazod, tehat mem awvar leleteket
kell latnunk. Mi a magunk részérol,
tekintve a legtjabb kutatisok ide-
vago6 eredményeit, hajlandébbak va-
gyunk e meliett 4llast foglalni, anél-
kiil, hogy a végsd sz6t kimondott-
nak tartanék e téren. Itt mar az-
utan tobbféle fogyatékossaga akad
a miinek, koztiik nem a legutolsé a
meghatarozasoknal felhasznalt for-
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rasmunkak gyér szama (mindossze
az Archaeologiai Ertesité folyamai
és Hampel J.: A régibb kozépkor
emlékei Magyarhonban), amelyek
eleve lehetetlenné tették, hogy
szerz6 a legujabb eredmenyek figye-
lembevételével irhassa meg munka-
jat. Miive, hidnyai mellett is, érté-
kes bizonyitéka marad vidéki mu-
zeumaink és régészeink nyomtatas-
ban oly ritkdn megoérokitett tevé-
kenységének.

Mindossze ezeket a munkakat so-
rolhatjuk f6l, mikor régészeti iro-
dalmunk utols6 éveinek termését
6hajtottuk bemutatni, mell6zve a
Napkeletben mar ismertetett, ide-
vagé miveket,

Befejezésiil azonban meg kell em-
lékezniink még egy munkarél, mely
targyanal fogva a legszorosabb kap-
esolatban van hazai régészetiinkkel,
barha nem magyar, hanem osztrak
tudés a szerzéje. Schober Arnold
miivérdl (,Die romische Grabsteine
von Noriecum wund Pannonien®, ki-
adta az Osztrak Archaeologiai Inté-
zet, 1923) beszéliink, mely ezideig a
legteljesebb Osszefoglalds a panno-
niai siremlékek felépitését, diszité-
sét és kortani osztalyozasat illetdleg.
Munkajat Ggy irta meg a szerzo,
hogy benne az ugyanezen szempon-
tokat kidolgozé el6z6 magyar mun-
kakrél alig beszel vagy egyaltala-
ban sz6t sem ejt. fgy a hazai régé-
szetnek egyik fontos és a kiilfoldi

Napkelet

régészetet is érdeklé részét, romai
siremlékeinket és diszitésiiket oszt-
rak tudés miivébél tanulja koze-
lebbrél megismerni a vilag. Nem
von le semmit Schober konyvének
j61 megszolgalt érdemébt’il, ha meg-
allapitjuk, hogy iréja a magyar tu-
domanyossag hib&jabol jut az ,at-
toro els6” meg nem érdemelt nevé-
hez. Ma els6sorban abban latjuk és
jeloljiik meg a magyar archaeologia
legkozelebbi feladatat, hogy még
kozzé nem tett leletanyagunkkal
ismertessiik meg a tudomanyos vi-
lagot. Ha az 6skor, a rémai kor, a
népvandorlas-kor corpusait a kozel
jovoben meg tudnék teremteni,
azokkal a vilagszerte foly6 tudoma-
nyos kutatidsoknak megbecsiilhetet-
len szolgalatot tennénk s a magyar
régészet esak oregbitené vele eddigi
hirét, sot kiilfoldi tudoményos kap-
esolataink jelentékeny mértékben
megnovekednének s szakkonyvta-
raink e kiadvényainkkal folytatando
esere utjan erdteljesen meggazda-
godnanak. Mindezekben bdséges ju-
talmat taldlhatnd egy, a fenti célt
megvaldsitd, arra az erdket eéltuda-
tosan felhasznalé, aprélékosan ki-
dolgozott s részletesen végrehajtott
régészeti munkaprogramm.

Reméljiik, hogy az Orszagos Ma-
pyar Gyiijteményegyetem keretében
ezekre a fontos kérdésekre is mi-
hamarabb sor keriil.

Oroszldn Zoltdn.
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