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(bar itt megjegyezhetjiik, hogy ez a
megallapitds a romantikdnak nem
minden fazisara all), mert harcol az
onmagaért val6 irodalom, vagyis
Goethe ellen (ez is csak a romantika
1830-as korszakaban észlelhets) és
mert Béranger és Shakespeare lettek
irodalmi idealjai. (Béranger vilag-
sikere szintén csak a kés6bbi poli-
tikus-liberalis romantika tartozéka.)
Romantikus tehat Pet6fi, de Zolnai
idézte vonasai szerintiink csak a kései
romantikat jellemzik.

A biedermeierrél megallapitja Zol-
nai, hogy az a kispolgéari szellem érve-
nyesiilése a szellemi életben. Igy talal
Petéfiben is bizonyos jozan puritan-
sagot, amit mar Babits is hangsulyo-
zott ismert tanulmanyaban. Kiilono-
sen kispolgarias Pet6fi genre-kolté-
szete, szamos emlékkonyvbe szant
verse, tovabbd a csaladiassdg és a
baratsdg kultusza, melynek oly szép
kifejezését tudta adni wverseiben.
(Anydm tyakja, Téli vildg.) Téj-
képeiben is a biedermeier-tajképek
nyugodtsdgat véli Zolnai felfedezni

. és hangsilyozza, hogy az Alfdldet

[ épen Pet6fi el6tt a bécsi és pesti bie-
 dermeier-festészet fedezte fel. Szamos

mas érdekes gondolatot vetett fel
még az el6add, aki valéban meg-
gy6zte a hallgatoésagat arrél, hogy a
kispolgari elem szellemvilaganak a
magyar irodalomra gyakorolt hatasa
ezutan mar nem mell6zheté a magyar
irodalom vizsgalatdban.

st

E sorok ir6ja nem baratja az iinnep-
léseknek, kiilonosen nem talédlja ildo-
mosnak, amikor egyes tudoménnyal
foglalkoz6 emberek mintegy sajat ma-
guk megszervezik tizéves, huszonot-
éves, harmincéves, 6tvenéves munkéas-
saguk jubileumat vagy egyes miiveik
megjelenésének 6romiinnepét, de Fi-
naczy Erné hetvenéves fordulopont-
jan, mely twjabb intézkedések folytan
egyetemi palyajanak befejezését je-

lenti, illik megallnia a tudoményos
élet kronikasanak.

Nagyhatasu hivatalos szervezd és
egyetemi tanité munkassagat mellézve
csupan roppant tudoméanyos opusarol
emlékeziink ezuttal. Finaczy a neve-
léstudomény nagy és utveszté mod-
jara szerteagazé teriiletének legbizto-
sabb és legvonzobb 6svényét valasz-
totta : a neveléstorténetet. Itt mivei
magyar szempontb6l nagy vacuumot
toltottek be lassanként ; s most tudo-
manyos palyaja fordulépontjan eldi-
csekedhetik — ha dicsekedni tudna — .
azzal, amivel kevés tudos : sikeriilt el-
végeznie mindazt, amit tudomanyos
célul 6nmaganak kitiizott.

Megirta az 6kori, a kozépkori, a re-
naissanceésazujkorineveléstorténetét,
kiilon tanulmanyt irt a francia kozép-
iskolak multjarél és jelenérdl és egy
kétkotetes miivet a magyar nevelés-
iigy klasszikus korarél : Méria Terézia
nevelési reformjair6l. E miivei minden-
kit meggy6zhettek arrol, hogy Findczy
vérbeli torténész, aki nemesak adatot
kozol, hanem a kor levegdjét meleg in-
tuicioval ragadja meg és példaul nem
ismerek a magyar tudoményos terme-
lésben még egy munkét, mely oly fes-
t6i modon és oly mélyen elvezetné az
olvasot a kozépkor vilagaba, mint az
6 kozépkori kotete. Filologus huma-
nista lelke és opusa témoren fejezi ki
a békebeli magyar humanizmus esz-
ményét, mely bizonyos 1j eszmények
kovetkeztében napjainkban erés meg-
probaltatasoknak van kitéve.

Eckhardt Sdndor.

Szinhazi szemle.

Henri René Lenormand Francia-
orszaghan mar régebben az arrivalt
irok kozé szamit, honfitarsai koziil
téobben — a minap nalunk jart Fortu-
nat Strowski is — a mai drama leg-
komolyabb tehetségét latjak benne.
Budapesten a kisebb szinpadok mar
megszolaltattak, Szdmumja keltett is
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bizonyos érdeklédést, de maradébb
hatast az sem gyakorolt. Most a Nem-
zeti Szinhaz tett vele kisérletet, a
Parizsban tobb éven at sikerrel jatszott
L’homme el ses fantémes-ot valaszt-
van ki, mit Odry Arpad forditaséban,
rendezésében és szinészi tolmacsolasa-
ban t{izott misordra. A drama itt
Don Juan estéje cimmel keriilt szinre.

A Nemzeti Szinhaz kozonsége szinte
szokatlan ridegséggel elbuktatta a
darabot, mely pedig — annyi kétség-
telen — komoly, becsiilnivalé iréi eré-
feszitésnek eredménye. Kozéppontja-
ban a Don Juan-tipusu férfi lelki
probléméja all : mi hajtja 6t a lelki-
ismeretlen allhatatlansagba? Miért zu-
han bele a legvigasztalanabb lelki ma-
ganyba? Lenormand nem az ember
erkolesi énjében keresi erre a feleletet,
magyarazatért kicsap az idegélet terii-
letére. Igy veszi be dramajéba a tudat-
talan vagyak és félelmek freudi korét,
ekként fordul a spiritiszta és okkul-
tista tanok kodos tajai felé. Szerinte a
nokon atgazolo férfi a maga magyara-
zatat is, végzetét is idegrendszerében
hordozza s ennek megrendiilésébdl ta-
mad életre és tamad ellene tragikuma :
a lelkifurdaldas. Ehhez a megrendiilés-
hez cinikusan kizsikmanyolt és el-
szaggatott kalandokon s egy szenvedé-
lyes férfibaratsagon at visz az utja,
mig megsemmisité bepillantast nyer
a sajat rejtélyébe : a ragadozé férfit

. voltakép néi pszithéje hajszolja bele

a masok s a maga megrontéasaba.

A lelkifurdalas felébredésének démo-
nizmusat a régibb irodalom is valtig
ismerte és rajzolta, ilyenkor élt a
shakespearei  kisértetjarasokkal és
szellemjelenésekkel. Erre a vizualis
megoldasra Lenormandnak is sziiksége
van, de 6 a ma annyira divatos <haboru
uténi» miszticizmus bekapesolasaval
segit magan. Darabjanak legélénkebb
képe : a spiritiszta-sze4nsz nem cse-
kély ir6i bravirral valésitja meg a leg-
ellentétesebb szinek merész keveré-
sét ; persziflalja a szellemidézéseknek

a «gyengébbek kedvéért» valo sok iires
és vasari hokuszpokuszat s ugyan-
akkor nyomatékosan érezteti a lelkek
mélyén horgonyz6 &szinte és orok
transzcendentalizmust.

Kiils6é formajaban Lenormand miive
is koveti azt a kissé epikai utat, me-
lyet a pszihologiai drama egyéb mai
kisérleteib6l is ismeriink (O’Neill
Kiilonés kozjdtéka, stb.). Apro képek
sorat kapjuk benniik, jobbara csupa
dialogot, a kép végén némi poent-
szeri lezarassal. A drama szuggesz-
tivitasa csak lassan, a hangba s a
szinte eszkoztelen szinpadi megolda-
sokba valé fokozatos belemelegedé-
siinkkel kap erdre. Az inditékok és
egyes mozzanatok néha csak a befeje-
zésbol, visszamenéleg jutnak wvalodi
nyomatékhoz. Mindez nem idegen a
szinpadi expresszionizmustol sem, me-
lyet Lenormand itt-ott némi Grand
Guignol-elemekkel keresztez. Nagyon
is vitathato: ez lesz-e a (jov6 dramaja»?
Mi nem egészen vagyunk ezen a hiten :
benne inkabb a keresést érezziik, mint
annak sejthet6 eredményét. Kiilfol-
don mar ezt a probalkozast keriilgeti
is a kimeriilés, a valédi célhoz meg-
érkezés el6tt fenyegetd letorés. Nalunk
még csak okkal-moddal kisérleteznek
vele s — mint e mostani probatétel
sorsa is mutatja — kozonségiinket
nem konnyf(i rakapatni.

Pedig a Nemzeti Szinhdz munkéaja
figyelmetérdemléen szép és — tjszerti.
Miivészgardaja jobban beletalalt ebbe
a maga hangnemétél ugyancsak ide-
gen stilusba, mint akarhanyszor a
maganszinhazak «anodernebb»-nek hi-
resztelt tarsulatai részér6l tapasztal-
tuk. A rendezésen végig vonult Odry
nagy hozzaértése és lényegmegérzo
biztossaga. Legfeljebb talan néhol igen
is er6sen megmutatja az elgondolasat,
ilyenkor szinpadi megfogalmazasa va-
lami kis disszertalé izt kap. Ebbél egy
szemernyi belekeriilt alakitasaba is:
szerepét elsésorban dialektikai feladat-
nak fogta fel s ez helyes is, csakhogy




figuraja a darab elején, a hodité kalan-
- dok képeiben némi bens6bb atmelege-
~ dést kivant volna, &tmelegedést : nem
ugyan mély és Oszinte érzésektdl, de
legalabb valami néhéditasi — sport-
szenvedélyt6l. Hanem a befejez6 ké-
pekben a lelkiismeret valsagat méar
valoban mély szinészi atéléssel szolal-
tatta meg.

Jatéktarsai koziil f6leg a ndszerep-
16k kiizdottek meg sikeresen, s6t fel-
tiinéstkeltén a toélik itt megkivant 1j
hanggal. Tasnady Ilona a bosszuallas
démonava rontott Solvejg-tipust, T6-
" kés Anna az anyasagon at a tébolyig
kergetett urikisasszonyt, Kornyey
Paula az 0sztonb6l és szamitasbol
egybesz6tt hisztérikavaltozatot for-
malja meg biztos tudassal és finom
diszkrécioval. Erdekes feladatot igen
jol old meg Matray Erzsi a félig iizle-
ties, félig csakugyan telepathias del-
érzési» szellemidézé médium szerepé-
ben. A szeansz jelenetébe néhany jo
akkordot vegyit a Vizvary Mariska
jatékanak finom komikuma, nemkii-
lonben a Pethes Sandor nyersebb valo-
szertisége. Bartos, Timar, Mihalyfi
Béla, Nagy Teréz : egytol-egyig teljes
hitellel keltik életre a rendezéi elgon-
dolast, Halmy Margit és GoOomory
Vilma pompas beszédmiivészetiikkel
felelnek meg kitiin6en feladatuknak,
mely téliik elsésorban ilyet kivan.
Harasztos Gusztav jobarat-figuraja
felfogasban és mozgasban jo, de neki
épen a beszédtechnika a leggyengébb
oldala. Mio6ta a szinhaznal van, e tekin-
tetben mar haladt valamit, de még
mindig kemény iskolazasra van sziik-
sége : a Nemzeti Szinh4zban a hibat-
lan, tiszta kiejtés elalkudhatatlan
alaptorvény, ebbdl a komoly kritika
még udvariassagh6l sem engedhet.

*

A felujitasok soran legutobb megint
a Paulay-korszakba nyult vissza a
Nemzeti Szinhaz igazgatoja, kiemel-
vén onnan egy mar jocskan elfeledett

szerz6jii s megfakult miifaju tipikus
«szerepdarab»-ot, John Poole Pry Pal-
jat. Most is alighanem szerepsikert
remélt téle, legalabb is eleinte Csortos-
sal igérgette a felujitast. Hanem az-
utan, miért, miért nem: megkaptuk a
régi ujdonsidgot — Csortos nélkiil.
Sokat ez a darab a maga koraban sem
ért, mikor még Csiky Gergellyel végez-
tették el a forditasat. Akkoriban a leg-
nagyobb és legmélyebb magyar komi-
kusok egyikére, Vizvari Gyulara gon-
doltak vele s ez valéban j6 gondolatnak
bizonyult, a féfigura e kival6 tehetség
kezén paratlanul népszeriivé lett, sze-
meélyi varazsa és prestige-e tartotta
miisoron évtizedekig a darabot, mely
azutan az 6 elnémulasaval egyszeriben
el is meriilt. Naiv és atlatszé bonyo-
dalmain, melyek semmivel sem kiilon-
bek a Kisfaludy Karoly vigjatékainak
fordulatainal, valami nagyot az sem
lendithet, hogy a darab egész vilaga-
nak van valami angol zamata. Szere-
peinek majd mindenike iires és kon-
vencionalis, a szinész részérdl inkabb
csak maszkot kivan, mint barmiféle
bens6 atélest.

A kotnyeles, mindenbe «belecsop-
pené» és két balkézzel beleavatkozé
féalak orok figura ugyan, de ez is
inkabb alakitéjanak egyéni izébél kelt-
het6 valodi életre, semmint a szerep
szavaibol. A fiatal Pethes Sandor,
kinek személyében a szinhaz Csortos
helyett megallapodott, csakugyan
egyéni izii miivész, de a baj épen ebbdl
tamadt : egyénisége sehogysem talal
ehhez az alakhoz. Vizvari e figuraban
maga volt a naiv fontoskodas, izgaga
illetéktelenkedés és jovialis vastag-
boriiség. Pethes mindezt megprébalja
— megesinalni. Igy is kicsihol a sze-
repb6l néhany halas és deriis percet,
de alakjaban vér nem Kkering, jatéka-
bol egyre kiiitkozik a szamito tudatos-
sag. Méltobb utédnak bizonyul Ujhazi
orokében Horvath Jend, kit wjabban
ritkan lathatni a szinpadon, pedig
ehhez a Bramarbas-kiils6ségeket és
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meleg kedélyt egyiitt megkoveteld
genre-hez nincs, ki néla kiilonbiil
értene. Gal Gyula Witherton-ja bamu-
latosan eleven karikatira — a miivész
eszkozeinek jovoltabdl ; a szerep annal
élettelenebb és banalisabb. Somogyi
Erzsi is a maga szeretetreméltosaga-
val frissitette meg a wamoliérei» szoba-
lanynak ezt a kései angol valtozatat.
Aghy Erzsi alszent ex-zardanovendé-
kében meglepett a fiatal miivészn6
finom Kkarikiroz6 képessége. Fiizes
Anna az elején tulsagosan szerepet
mondott fel, kés6bb jobban belemele-
gedett a dolgaba. Harasztos ezuttal
kedves temperamentummal jatszott,
kedvvel és odaadassal Gyergyai is, bar
6t mozgasa és egész megjelenése in-
kabb a félszegségnek s groteszknek
teriiletére utalja. Megjelenésben, test-
alkatban volt hijan a szerepétél meg-
kivant illuziénak a szinhaz uj tagja,
Gombaszogi Irén is ; lényében megvan
az eszesség hitele (a Frida névérére
emlékeztet hangja és beszédmodja is
hozzajarul ehhez), de nincs meg a
lélek graciézus konnyedsége.

A rendezés eleven volt, a forgoszin-
pad jol szolgalta a vontatottsagokat
szerencsésen  kikiiszob6lé  gyorsabb
iitemet. De sok értelme az egész fel-
ujitdsnak nem igen volt: az egész
darabbal nagyot fordult a nemzedé-
kek lassan, de konyérteleniil halado
forgoszinpada : az idé.

A Magyar Szinhdz nem épen talal-
kozéhelye sem a pénz-, sem a szellemi
arisztokracianak, jobbara polgarok 14-
logatjak : szabalyszerii kis- és nyérs-
polgarok. Zsolt Béla Tizenotezer peng6
jutalom cimii burleszkjétél talan azt
remélték, hogy ez a kozonség, mely
az idei évadban a szinhéz egyik ujdon-
sagaban sem igen akart gyonyorkédni,
talan most gyonyérkodni fog — on-
magéaban. Mert Zsolt rola beszél, igaz,
hogy szinte szadista kegyetlenséggel
s ezt a «de te fabula narratur-t élvezni

is lehet, igaz, hogy csak némi mazo-
chista hajlandésaggal. Burleszkje ele-
ven és tigyes szinpadi munka, alapja-

- ban bohézat, mely azonban minden-

aron a folényes szatira szineiben tet-
szeleg. A baj az, hogy e szineket mint-
egy onmagukért hajszolja s fokozza
plakatszertien rikitova, de iréi mun-
kajaban valodibb szatirai 1élek volta-
kép nem hajtja. A jé szatirikus ko-
nyorteleniil elnyeleti a kozonséggel a
maga keserii dekoktumat, ezt akarna
Zsolt is, de nala a gyégyhatasu fanyar
orvossagénal jobban és kellemetleneb-
biil érezni a — badogkanal izét, mely-
lyel azt belénk toltogeti. A kispolgari
és biirokratikus ferdeségeket és hit-
vanysagokat mar-mar szinte nem is
ferde vagy hitvany voltukért utélja,
hanem mintegy — az utalkozas gyo-
nyoériiségeért. Keserii medicinaja ide-
oda loccsan, annyira tiintetéen hada-
kozik a badogkanaldval. Ez mar nem
is ir6i tudatossag, tobb a maximalis
téman-felillemelkedésnél is: maga a
szinpadra tévedt ujsagiroi, publicisz-
tikai landzsarazas. S az ilyentél még
a bohozat amagasabb» kolt6i meg-
nyilatkozassa nem valik, hamarabb
megesik az, hogy a bohézat bohozat-
nak is Ilépten-nyomon megromlik.
A bankrablok elfogatasara Kkitizott
csabito osszegtol felkavart bonyodal-
mak jo bohozati anyagéat is csak akkor
hasznéalja hatassal, mikor belefeled-
kezik az Oszinte jatékba; érdekes,
hogy hellyel-kozzel épen ilyenkor vil-
lan meg munkajaban ama bizonyos
szatirai él is. De nyomban ra megint
felcsap fogadatlan kikialtonak, mint-
egy kikapja a szot figurai szajabol s
erre szétfoszlik minden szinpadi illu-
7i6 s egyszerre az ujsagkroki papiros-
zorgését hallani, de még krokinak is
olyanét, melynek mondatait a gyiilol-
kod6 publicista indulata fiiti.

A darab e hibridsége az oka, hogy
szinpadi jatékstilusat is nehéz elta-
lalni. A magyarszinhézi szervirozdsban
a rendezés egészben véve helyes nyo-
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mon jart, nem egy jo otlettel s néhany
igyes diszlettel sietett az ir6 segitsé-
gére. Csak az el6adas szinészi részében
nem birt megfelel6 megoldast talalni
s végiil a legszerencsétlenebbet valasz-
totta : szabadjara eresztett minden
tlz6 hajlamot, minden szerepbél valo
onkényes és pillanatnyi hatas ked-
veért torténé kiugrastr. Igy azutén
majd mindig szétkabaréztak a dara-
bot, épen azokon a forduléin, melyek-
t6l csak a jaték gondos egyensilyban-
tartasatol lehetett volna igazibb szug-
gesztivitdsat remélni. Meglepetésiil
épen az egészen kabaré-iskolazottsagn
Kokény Ilona volt az, ki legegysége-
sebben épitette fel figurajat. Maly
Gerének is voltak hatédsos pillanatai,
de 6 mar inkabb e pillanatok felé for-
dulva jatszott. Turay Ida halas jele-
netéhez talalt néhany 1j, téle eddig
nem igen latott szint. Simon Marcsa
j6izii realizmusa is figyelmet érdemel.
A tehetséges Szigeti Jenére ellenben
olyan feladatot rottak, mely époly
kevéssé vag alakjahoz, mint tempera-
mentuméhoz. Rédey Tivadar.

Képzémiivészeti szemle.

Az UME (Uj Miivészek Egyesiilete)
masodik kiallitdsa, amely a Nemzeti
Szalonban Kkeriilt a kozonség elé, nem
mutatja a fiatal tarsulat fejlédését.
Tudvalevd, hogy a zaszlaja alatt cso-
portosult fest6k Vaszary Janosban
tisztelik mesteriikket s ez a tisztelet
nagyon is érzéditt az UME els6 ki-
allitasan, amelyen, tulsagosan sok,
tobbé-kevésbé sikeriilt Vaszary-utan-
zat szerepelt. A kritikatlan behodolas
ideje ugy latszik elmult, a festék és
szobraszok kezdenek talpukra &llni,
nagyobb résziik kiilfold felé kacsingat,
leginkdbb Franciaorszag felé. Ennek
kovetkeztében a zart csoport, melyet
a Vaszary-rajongas flizott dssze, meg-
bomlott, szétzilalodott. Az elsé Kki-
allitds érdekes wvolt, mert a képek
mogott egy erdteljes egyéniség szug-

gesztiv hatésa allott (az epigonok is
érdekesek, ha azt nézi az ember, hogy
kit és hogyan utanoznak); a masodik
joval szintelenebb és unalmasabb.
Az UME-nak, mint kiilon testiilet-
nek, mai osszeallitasaban nincs lét-
jogosultsdga, mint ahogyan nincsen
létjogosultsaga annak a sok mii-
kedvel6sdi, hangzates cimii egyesiilet-
nek, amely a Miicsarnokon, a Szinyei-
Merse Pal-Tarsasagon és a KUT-on
kiviil, azok koriil felburjanzott. A M-
csarnokban otthonos Orsz. Magyar
Képmiivészeti Tarsulat ellatja a kon-
zervativok szerepét, a Szinyei-Merse
Pal-Tarsasagban a kozéppart jol
valogatott mesterei dolgoznak, a KUT
pedig a legujabb torekvéseket szol-
galja. Az UME azt szeretné megvalo-
sitani, amit a KUT méar megvalésitott;
okosabb lenne, ha a ketté egyesiilne,
amely esetben néhany dilettanst szél-
nek kellene ereszteni. Csakhogy a
dilettansok szélnek eresztése, gy lat-
szik, nehéz dolog.

A kiallitok koziil megemlithetjiik
az egyesiilet tiszteletbeli tagjat, Beck
0. Fiilopot, akinek atgondolt, formai-
lag egyenletes szoborvazlatai kitiing
kvalitasuak. Krivdtsy Miklés szobrai
ellenszenvesen modorosak, sajnaljuk,
hogy ez a tehetséges miivész évek 6ta
szobrok helyett dagadoz6, értelmet-
len, idomtalan tomegeket mintéz,
amelyeket absztrakt cimkékkel («On-
uralom», «Biintudat», Bizalom») sze-
retne elfogadhatova tenni. Néhany
kisebb igényti, de mesterre vall6 kép-
pel Csék Istvan és Vaszary Janos is
szerepel a kiallitason. A fiatal fest6k
koziill Gaddnyi Jené valik ki komor
szinezésli, monumentalis formalatasu
vasznaival.

%

E hénapban uj s tigy latszik allandé
jellegli kiallitohelyiség megnyitésarol
is beszamolhatunk : a Corvin-4ruhaz
egyik harmadik emeleti termében
fiatal fest6k és szobraszok mutatjak be
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