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ergsebb nemzetkozi hatast tudta ki-
valtani. Az olasz melos nagy miivésze
Toscanini, a legnagyobb megértéssel
és szeretettel hodolt ebben a miiben
zenekaraval egyiitt a magyar zenei
géniusz el6tt.

Debussy «La mer» szimf6énikus zene-
képének nyugtalanul vibralo, szétfolyo
kérvonalaibél Toscanini zseniélis 6sz-
tonnel dolgozta ki az impresszioniz-
mus atmoszferikus fest6iségét. A bens6
osszefiiggéseklogikéja helyett a homa-
lyosnak, elmosédottnak is alakot tu-
dott adni a szeszélyes, tovatiing moti-
vumokban, a harménidk képraztato
szineiben.

Wagner halhatatlan miive, Tristan
es Isolde el6jatéka mélté befejezése
volt a gyonyord estének. Interpreta-
lasa megdobbent6 és elragadé volt
egyszerre. Sohasem éreztiik ennyire
e mii csodas varazsat, amelyben szinte
fajdalmas intenzitdssal buzog fel a
szenvedély lavafolyama. Val6ban dyo-
nisosi volt ez a zene az utols6 emel-
kedés paroxismusaban, ahol Toscanini
szinte démoni viziok magaslatara vitte
zenekarat, hogy utédna annal meg-
ragadobban hangozzék fel az aethe-
rikus régiokban atszellemiilt vagy
panasza.

A legel6kel6bb kozonséggel zsufo-
lasig megtelt Varosi Szinhaz az egész
estén 4t sziinni nem akaro lelkesedés-
nek és iinneplésnek volt szinhelye.

Prahdcs Margit.

Magyar folyoéiratszemle.

Az Erdélyi Helikon megszélaltatta
hasabjain a teriiletileg széthullt, fizi-
kailag szétszorédott és sok tekintet-
ben lelkileg is differencialédott ma-
gyarsag ir6i koziil a legfiatalabb nem-
zedék néhany jellegzetes képviselGjét.
Egyiitt jelentek meg ezek a nyilat-
kozatok ; wvallomasok és vélemények
hangzottak el a magyar irodalom
f6kérdéseirsl, jelentdségérdl és - jovo
lehetdségeirsl. A Helikon szerkesztd-
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sége bevezetdjében azt a megjegyzést
tette, hogy az ily moédon nyert kép
sotétebb, mint ahogyan varni lehetett,
ha szamba vessziik is a 1élekre arnyat
borité mai tényeket. Reményik Sandor
szerint azonban az ifjusadg megnyilat-
kozasaibol kibontakozott kép nem
sotét, s6t szivarvanynak nevezi, amely
minden szinében ragyog. A megszoélalt
fiatal ir6k valaszai sokfelé agaznak.
Egy f6éproblémajuk azonban van,
melynek minden més szinte csak
variacioja. Es Reményik optimizmusé-
nak gyokere az az egységes allasfog-
lalas, hogy az irodalmat egyikiik sem
tartja pusztan magéaért valonak. Az
ember, a nemzet, a tomeg, az emberi-
ség a szocialis Osszefiiggések : ezek
allnak minden irodalmi megnyilat-
kozasnak hatterében. Nem jaték, ha-
nem kenyér, nem szorakozas, hanem
megvalté hatalom, nem szavak, ha-
nem cselekedetek az uj generacio iro-
dalmi programmja. Legszkeptikusab-
bak e téren talan a pestiek, de 6k sem
tudjak magukat e sodrastol fiigget-
leniteni. Annéal lobogébb langgal ég
a kozosség és az érte valé irodalom
tudata az utédallamok iréiban. Itt a
probléma magja a magyarsag maga-
tartasa az irodalom 4&ltal. De van
ezen tulmend tendencia is. Megjelenik
az a gondolat, hogy a magyarsdgnak
szellemi vilaghivatisa van és ezzel
kapcsolatos az a gondolat is, hogy a
magyar irodalom multja csak kezdet
volt ; tovabba, hogy a magyar vidék
elhanyagolt irodalmi lehetéségei min-
den eddiginél toébbet igérnek, a ma-
gyar irodalmi regionalizmus ttja vezet
a tet6pontra. Valami 1j, magyar szel-
lemi imperializmust hirdetnek ezek az
igék. Nem lehet ezt a gondolatot naiv
4lmodozasnak bélyegezni ; azért nem,
mert ezek az igék a katasztrofa utani
mélypontrol, tudatosan atérzett nyo-
morusagbol zengenek mint egy konok
«csakazértisy a végzet felé.

Dékdny Istvdn «Elika, szociolégia,
tdarsadalomfilozéfia» cimmel az Athe-
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naeumban az etika és szociologia 6sz-
szefiiggésének bemutatasara néhany
konkrét kérdésbe vilagit bele. Ma még
nem lett kiemelked6vé az a felismerés,
hogy ha az etika mint értékel6 és nor-
makat ad6 tudomany elvileg fiiggetlen
is a pszicholégiatol és szociologiatol,
gyakorlatilag fiigg ezek problémameg-
oldé4saitol. Viszont a szociolégia is ra-
szorul arra, hogy az etikai problémak
allomanyat atvizsgalja, mert ezzel sok
kérdés nyer ij megvilagitast. Azonban
iigyelniink kell minden hatarkérdéssel
kapcsolatban arra, hogy a problémak
hataratlépése nem jelentheti a tudo-
manyok osszekeverését és sajatos szem-
pontjaiknak elhomalyositasat. Dékany
a tarsadalmi naturalizmus kérdéseihez
nyujt adalékokat ama hipotézis alap-
jan, amely szerint ami téarsadalmi
tény, mar egyszersmind érték. Ez az
alapfoltevés messze agazé kovetkez-
ményeiben all el6ttiink mélyen bele-
nyulva a politikai életbe, a liberalis
gazdasagi rendszerbe, a tarsadalmi
politikdba, s6t a kulturpolitikaba is.
Mindeniitt ott talalunk olyan elemet,
amely az egyetemes emberi tények
mogott nem azt értékeli, ami igazol-
hatéan értékes, hanem azt, ami érték-
hordozo6 foltételezhetéen lehet. Harom
szazada folismerheté az a torekvés,
hogy ezt a potenciélisat nevelés atjan
aktualizaljuk s ennek elsé lépcséfoka
az onérték érzelmének kifejezése. Ezen
a ponton indul meg és nd ki rendszerré
a tarsadalmi naturalizmus.
Keresziury Dezsé irodalmi életiink
fesziiltségeit vizsgalva,a Magyar Szem-
lében ramutat arra a jelenségre, hogy
a tarsadalmi reform elsgsorban a ko-
zéposztaly emberanyaganak, vilagné-
zetének és miiveltségének atalakita-
sara iranyult. Irodalmi téren f6-
problémaja a magyar irodalomnak
szocialis tartalommal valé megtoltése,
a magyar miiveltség oncélisaganak,
onelviiségének tudatossa tétele, kisza-
kadésa a german kulturkorbél s a ma-
gyar népi kultira reneszanszanak meg-

inditasa. Mindjart kezdetben Kkivi-
laglik az a nagy ellentét, amely e to-
rekvéseket a mult generacio, kiilo-
nosen a Nyugat programmjatoél elva-
lasztja. Annakalapjaban individualisz-
tikus irodalomfelfogasa és zsenirajon-
gasa helyébe a kollektiv élmény, kol-
lektiv hivatas és kotelességérzés iro-
dalma lép. Az «bszolut irodalmaty,
amely csak azt koveteli a miitél, hogy
szép, egész és tehetséges ir6 munkaja
legyen, felvaltja az aktiv és aktuélis
irodalom kovetelése, amely a maban
¢él, a mat alakitja, vallalja sorsat, a
magyar jelen problémait, egy uj, szo-
cialisabb vilag folépitését. Mert ez az
irodalomélmény nem a faradt Unter-
gang-hangulat sziilétte, sem a kultira-
ban faradt nemzedék szépségesomoreéé.
Munkaja, mely a polgari miveltség
faradt formai ellen iranyul, egy uj
megujulas felé torekszik. Ha végig-
gondoljuk a fesziiltségek elvi tartal-
mat, vildgossa valik, hogy az ellen-
tétek kozt felmeriild elvi kérdések
harom kozéppont koré csoportosul-
nak : 1. Az irodalom mint tarsadalmi
funkeci6 ;  osztalyjellegének, tarsa-
dalmi, nemzeti hivatasanak kérdései ;
2. az irodalom mint esztétikai funkcio,
a stilus, forma, mifaj, hagyomany
problémai; 3. az irodalom etikai,
humanizalo, s humanitast kifejezd
jelentdségének kérdései.

Zsigmond Ferenc a Debreceni Szem-
lében végigkiséri XX. szazadi tarsa-
dalmi dramainkat — a «kozépfajusag»
szempontjabol. Az a kép, amely a
jelenkori magyar tarsadalom életérdl
XX. szazadi draméink tiikrében, kii-
lénosen a dramak cselekmény bonyo-
dalméanak tipikus megoldasmodjan at
elénk tarul, erkélesi szempontbél meg-
lehetésen sivar, a hazassag intézmé-
nyére vonatkozbéan pedig egyenesen
megdébbentd. Ha szindarabjaink tu-
lozva és torzitva rajzoljak is a wval6
élet erkolesi korhadtsagat, annyi bizo-
nyos, hogy e korhadozas tovabbterje-
désének egyik legveszedelmesebb, mert
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legalattomosabb eszkoze az a drama-
irodalom, amely a jelenkor szinpada-
ré6l mar-mar egészen leszoritja a komo-
lyabb, nemesebb szemléletmodu kol-
tészetet. Az utobbi évek ota sokszor
hangoztatott megallapitas, hogy a mi
irodalmunkban is er6teljesen kezd
jelentkezni az idealizmus egészséges
reakci6ja, egyelére csak a lira és a
regény terén all.  szinpad irodalma
azonban e tekintetben is utolsé6 marad.

Barték Gyorgy a Prolestdns Szemlé-
ben Kretschmernek, a marburgi egye-
tem professzoranak Geniale Menschen
(Berlin, 1929) c¢. munkajanak ismerte-
tésével a ldngeszii emberekrél Kkozol
tanulmanyt. Minél nehezebben meg-
oldhatoknak latszottak azok a kérdé-
sek, amelyek a langész életével és alko-
tasaival fiiggnek ossze, annal mohob-
ban vetette rdA magat az ember ezek-
nek a kérdéseknek fejtegetésére. Nap-
jaink biologiai és lélektani kutatasa
mind nagyobb és teljesebb mértékben
fordul az emberi jellem és az emberi
tipusok vizsgalata felé, A léngéﬁzk-
tani vizsgalatainak soraban a’legatfo-
gobb eredményeket Kretschmer psy-
chiatriai kutatdasai mutatjak fol.
A langész, ha a filozéfia értékeld
szemszogeébol tekintjiik, csakugyan az
emberi nem idealja ; biologiai értelem-
ben azonban tavolr6l sem all a zseni
az egészség és derekassag legmagasabb
fokan. Mert szellemileg egészséges az,
aki egyenstlyban van és jol érzimagat.
Amde a kedély nyugalma még sohasem
0sztonzott nagy tettekre; ezzel szem-
ben psychopathianak lenni sohasem
szerencse, de némelykor nagy dicsé-
ségre vezethet. Ilyen psychopatha a
zseni tulzottan érzékeny idegeivel,
heves érzelmr visszahatasaval, csekély
alkalmazkodo képességével stb. Mindez
azonban nem jelenti azt, hogy alangész
és az oriilt fogalma azonos, csak azt
jelenti, hogy a langész biologiai nyelven
sz6lva az emberi nemnek nagyon ritka
és széls6séges variansa. Mint minden
ilyen szélsGséges variansnal, a langész-

nél is az alkatnak csekély allandésaga-
val, nagy lelki labilitassal, a 1élek érzé-
kenységével, psychosissal, neorosisra,
psyhopathiakra val6 hajlammal talal-
kozunk. Egyes fajok vagy arra valo
népcsoportok keresztezédése a langész
eléallasa szempontjabol igen nagy mér-
tékben kedvez6. Ha a langész csaladjat
és szarmazasat figyeljiik meg, azt talal-
juk, hogy a szellemtorténetben kivalo
szerepet vitt személyiségek kozt bizo-
nyos rokonsagi viszony allott fonn.
A langész életfolyamat igen jellemzi a
periodikus hullaimmozgas, szemben a
normalis ember pusztdn reprodukalo
tevékenységével. Ez a sajatos periodi-
citais annak a bizonyitéka, hogy a
szellem legmagasabb ropte is hozza van
kotve a kozmikus torténéshez, a szel-
lemnek a testtel valo oGsszefiiggéséhez
és a koriilotte levo természet torvényei-
hez. A langészrél alkotott uj fogalmak-
bol kideriil, hogy a szellem nehéz harcok
soran a test egészségének, nemzedékek
épségének, s6t létezésének aran képes
csak megvaldsitani a maga értékeit.
A langész csakugyan a természet esz-
koze ; a maga életének elégetése aran
szabadon s mégis természeti kényszerti-
séggel teremt értékeket s mutat utat.
Ezen haladva teljességre juthat a
szellem és szabadda lehet az ember
mindattél, ami pusztan csak emberi
talalméany, az emberi haszonlesés, hata-
lom és 0nzés szolgalataban.

Bdrdny Gerd az ethikai értéklés szem-
sz6géb6l mutat ra a Széphalom-ban az
élel és haldl problémaira. A természet
— mondja — teljesen részvéttelen az
emberrel szemben. A megnyugvast,
részvétet, szeretetet, amit pedigminden
ember moho vaggyal szomjuhozik, csak
az ember vilagaban taladlja meg az
ember.A 1élek nemesebb vagyaitis csak
az ember-vilagban valésithatjuk meg.
Ez a vilag az értékek uralma alatt van.
Itt meg kell valosulniok az értékeknek;
itt nyilvanvalova valik, hogy az emberi
élet csak akkor nyer igazi tartalmat,
ha az 6roknek tartott értékek megvalo-
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sitasat szolgalja s igy mintegy belekap-
csolodik abba a hatalmassagba, amely
egyediil adhat értelmet az emberi élet-
nek is, de meg az egész mindenségnek
is. Az isteninek kell &thatnia az emberi
életet, a historiat és a kulturat is, de
meg az egész mindenséget is, hogy
értelme és célja legyen az életnek és a
létnek. Nem kérdéses: az ember bele-
tartozik a fizikai vilagba ; tekintik ugy
is az embert, mint akiben a fizikai
vilag ébredt tudatossagra, de amikor
orokkévalonak nevezzilk magunkat,
semmikép sem akarjuk csak ilyen
orokkévalénak érezni és tudni magun-
kat. Az anyag halhatatlansiga nem
vigasztal meg benniinket; ezt a hal-
- hatatlansagot egyjelentdségiinek vesz-
r ik a halandésaggal. Ett6l a gondo-
tél pedig visszaretten az emberi
mdolkodas és ett6l a gondolattél
amenekiilve, inkdbb megbaratkozik a
lélekvandorlasnak hitével, hogy igy
belekapcsolodjék legalabb az organikus
anyag életébe. Nemis ez a halhatatlan-
sag, amire vagyik az ember. Csakis
lényiink nemesebb részének halhatat-
lansaga nyugtathat meg ; ez az a hal-
hatatlansag, amire vagyunk s amiért
érdemesnek tartjuk vallalni a lét és
" ¢let minden gyodtrelmeit és magat a
halalt. Ugy latszik, hogy ez és csakis
ez vehetné le a létrél és az életrél a
hidbavalosag szornyli vadjat, mert a
halal igazsagat csakis az élet igazsaga
némithatja el.

Bisztray Gyula a Magyar Szemlében
az irodalmi, szinpadi stb. kritika jelen-
ségeit foglalja dssze «A haldoklo kri-
tika» cimmel. Bebizonyitja, hogy a
kritikdnak az utébbi évtizedekben
megtett utjat nem a varatlan hanyat-

las, de a koriilmények elkeriilhetetlen
kovetkezményeként beallott vissza-
fejlédés jelzi. Abban a percben, amint
a konyvkiado-vallalatok iizletpoliti-
kaja a szazezres példanyszamra ren-
dezkedett be, a kritika oly hatalmas
kinai falakkal talalta magat szemben,
amelyek ellen donkihotei szélmalom-
harcnak latszott minden hadakozas.
Az ipari tomegcikként gyartott konyv
nem Kivan, s6t elnémit minden kriti-
kat, mert nincs sziiksége a kritikéra.
Egyszerii és egész természetes a dolog
magyarazata és csodalatosan a kozon-
ségnek mégis ez tiinik fol leghihetet-
lenebbnek, ez veszteget meg leginkabb.
A kozonség meéltatlankodva utasitja
vissza a lesujté kritikat egy-egykonyv-
rél, «camely pedig» szazezres példany-
ban forog kozkézen. Kozben persze
arr6l feledkezik meg, hogy itt nem a
kritikus vaksagarél van sz6, hanem
csupan egy nagy kiadoi t6kének jol-
megszervezett  reklamhadjaratarol,
amely ellen ezer és egy esetben eddig
még minden kritika tehetetlen ma-
radt. Es megfigyelhet6, hogy az wjsag-
vallalatok koziil is épen azok siillyesz-
tik a komoly irodalmi kritikat az apro-
betlis hirrovatba, amelyek «olcso,
«szines» és irodalommentes konyveik-
kel az utedk csatornajaig elarasztjak
a vildgot. De nem elégséges a baj
elhatalmasodasaval iranyokr6l és
aramlatokrol szigortan itélkezni, mi-
utan el6zéleg boles struccpolitikaval
mindent6l mereven elzarkoztunk,
hanem legfébb kotelességiink a fellép6
uj jelenségek eredetét kutatva és
hatasat figyelve az irodalom és miivé-
szet magasabb szempontjainak ér-
vényrejutasan munkalkodnunk.
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