szerzi ezt az oromot az udvarnak
1630-ban, de igéretet vesz arra, hogy
egy év mulva a kiraly 1j orszaggyftilést
hiv ossze. Uj orszaggyiilést azonban
éveken at nem tartott a kiraly, mikor
pedig a folhalmozédott sérelmek egy
részének elintézése végett a nador
torvényszéket hirdet az 1j orszég-
gylilés el6tt, a torvényszék megtarta-
sat letiltja a kiraly. Gyanus az udvar-
nak az is, mikor Esterhazy megbeszé-
lést tart az also- és felsémagyaror-
szagi varmegyékkel. Megint ellentétbe
jut az udvarral, mikor a kihalt Thur-
z0k vagyonat az orszag céljaira ki-
vanja lefoglaltatni. A magyar nemzet
érdekének szolgalata valtoztatja meg
vallasiigyi magatartasat. O is ker-
gettette a prédikatorokat sajat birto-
kair¢l, késobb fékezi énmagat és fé-
kezni igyekszik hitsorsosainak tilbuz-
galmat is. Belatja, hogy a hit Isten
ajandéka. Hivatkozik jeles katholikus
theologusokra, akik azt mondtak,
hogy a kozjo6 érdekében meg lehet tiirni
a protestansokat. Elismeri, hogy az
iildozésekben a katholikusok az erd-
szakosabbak ; véleménye szerint Beth-
len Gabor folkelését is a templomok
igye idézte el6. A protestansokkal
val6 kiegyezést ajanlja a lipesei csata
(1642) utan is, de amint Hajnal irja :
«az orszag fennmaradasanak érdekeit
ezuttal is felaldozta az udvar azért,
hogy a vallas kérdésében engedékeny-
ségre ne kelljen kényszeriilnie». A ma-
gyar érdekekért folytatott kiizdelem
kozben Esterhédzy mindjobban meg-
ismerte az udvar egy¢b céljait és egyre
szélesebb korre terjesztette ki fol-
szblalésait. Beleszolt a térok béke-
iigybe, kifogasolta, hogy Konstanti-
napolyban német ember képviseli
Ferdinéndot, ajénlotta a lengyel szo-
vetséget, beleszolt a németorszagi
iigyekbe. Az elért eredmény alig tsbb
az eredménytelenségnél, de az ismert
nehézségek kozott ezt is nagy ered-
ménynek tekinti Hajnal. Maga Ester-
hazy talan legjobban tudta ezt, de

azért annyira bantotta 6t az ered-
ménytelenség, hogy élete végén a pro-
testansokkal valé megegyezés el6-
mozditasa érdekében «amintha végze-
tes 1épésekre késziilt volna elkeseredé-
sében». Az ellenzék vezéreinek meg-
mutatta — titok leple alatt — régebbi
emlékiratait, azokat az iratokat, ame-
lyeket mint hii szolgdnak a kiralyon
kiviil masnak mutatnia nem lett volna
szabad. Az ellenzék vezérei azonban
emlékeztek arra, hogy a régebbi orszag-
gytiléseken milyen erdszakosan visel-
kedett az ¢ kivansagaikkal szemben
Esterhazy. Nem tudtdk, hogy az,
amit veliik szemben védett a nador,
kompromisszum eredménye volt s azt
épen Esterhazy csikarta ki a kiraly-
tol, azon tul tehat tovabbi enged-
ményre szamitani nem lehetett. Az
ellenzék vezérei ezt nem tudtak és nem
birtak félmelegedni Esterhazyval szem-
ben. Lemondasat azonban épen ugy
nem kivantak, amint nem fogadta el
a kiraly sem, Esterhazy Miklés tehat
nadornak maradt mindaddig, amig
testben-lélekben megtorve sirjaba szal-
lott. Torék Pdl.

Thomas Mann : Mario und der Zau-
berer. (S. Fischer Verlag, Berlin, 1930.)
Thomas Mann e legutébbi kotete, az
ir6 szerint, egy tragikus uti élményn,
voltakép hosszabb novella, mely azon-
ban hangszerelése, a benne elmondott
dolgok tudatos felnovelése altal kilato-
pontté is valhatik. Novellisztikus mese-
anyagédnak megismeréséhez egy ro-
vid véazlat elegend6. Az ir6 csaladjaval
egy olaszorszagi fiird6helyen nyaral.
Egy este megnézik Cipollanak, a hires
hipnotiz6érnek a mutatvanyait. Cipolla
a kozonségbdl kivalasztott személye-
ken az akaratatvitel kozismert példait
mutatja be. Az utols6 igy kivélasztott
médium, Mario, egy kavéhazi pincér,
legintimebb érzelmeiig vetkézik le a
szuggesztiv akarat hatasa alatt. On-
tudatra ébredvén, el6kapja revolverét
és agyonlovi a biivészt.

Rt add . -



E fatalis s egyben felszabadité vég
egy fokoz6d6 atmoszférikus nyomasu
elokészitésre teszi rA a zardpecsétet.
Azok az aprd, a veégzetes revolver-
lovessel latszolag semmi Osszefiiggés-
ben nem levé események, melyek az
elbeszélésnek majdnem elsé felét ki-
toltik, mint a wagneri «Wotans Un-
willenmotiv»-ok villannak fel mar
az els6 mondattél kezdve. «Unange-
nehm ... abstolend ... VerdruB3...
kein rechtes Behagen... Stempel
des Unbehaglichen . . . abscheulich . . .
Greuel» — e stilcrescendo elemei kotik
Ossze a szinte vart és akarattal kere-
sett fotételt az inkabb hangulat-
teremtd, mint a meseorganizmus szer-
ves részét alkoto eldjatékkal. Gyanut
kelté el6készités, még gyantsabb f6-
tétel! Vajjon nem azoknak wvan-e
igazuk, kik e novelldban az irodalmi
formék ala takart politikai véleményt
keresik? A bizonyit6jegyek maguktol
kindlkoznak s Mann maga is segitsé-
glinkre jon ehhez a magyarazathoz.
A kezdd, irritalé esetek tulnoveltetnek
igazi jelentéségiikon, mindegyik «ub
specie nationis» jelenik meg, mind-
egyik alkalom, hogy a mai Olasz-
orszagnak egy, az ir6 lelkében pre-
forméalt generalis arcképe alakuljon ki
beléle. Az ir6t és csaladjat egy olasz
hercegné kedvéért kikoltoztetik a
szallobo6l: bizantinizmus, cstsz6-maszé
korrupci6 ; egy neveletlen olasz kolyok
zavarja a fiird6z6k nyugalmat: ra-
tarti, tekintetlen kozhangulat ; az ir6
nyolcéves kislanya fiirdéruhajat mez-
teleniil 6bliti ki a tengerparton, a honi
kozonség ebben Italia vendégbarat-
saganak, s6t a nemzeti méltosag meg-
sértését latja : szemforgaté farizeiz-
mus, rendszabalyi reakciokkal takar-
gatott erkoélesi ziillés. Az egész mai
olasz kozszellem érdemjegyeket kap
ez apré6 események kapcsin, igen
hatéarozott és félre nem értheté meg-
fogalmazasban, olyan érdemjegyeket,
melyeket csak a gyorsan altalanosito,
személyében érintett és politikailag

méasutt 4ll6 idegen adhat. S veégiil
maganak a hipnotizér Cipollanak sze-
replése, ez a majdnem «Haupt- und
Staatsaktion», egy a szemfényveszt6
szuggesztivitas jelképe mogé rejtett,
beszélni szeret6 mai olasz kormény-
elnokkel a f6szerepben! Hisz nem
kisebbrél van itt sz6, mint egyéni
akaratok hidbavalé kiizdelmérdl egy
parancsolé akarat ellen. Mindegyik
médium elbuké szabadsaghds, maér-
trija az egyéni és 4altalanos emberi
méltésagnak, maga Cipolla pedig, «die
Personifikation von alldem», gyiijté-
lencséje mindazoknak a kellemetlen
eseteknek, melyek az ir6t mar el-
beszélése els6 felében politikai véle-
ményadasra inditottak. Ki merné igy
tagadni, hogy Thomas Mann a poli-
tikai itéletet oltoztette nagyon is at-
tetsz6 ruhaba? Betrachtung -eines
Politischen.»

S mégis, kezdetben csak azzal a
bizalmatlansaggal, mely a feltiinéen
kézenfekvét nézi, majd egyre bizto-
sabb mozdulattal kezdi az ember el-
tolni az 1thol ezt az értelmezést.
Amint Thomas Mann stilnaturaliz-
musa sem leleplez6, hanem inkéabb
leplez6 s féként sohasem oOnmagéért
vald, igy e politikai naturalidk mogott
is egy egyetemesebb, mondjuk ki
mindjart, irodalmibb érdeki gondo-
lat buvik meg. Azt nem lehet ei-
tagadni, hogy a «Mario und der
Zauberer» itéletmondas, de ezt az
itéletet nem a kényes idegili, demo-
krata européer mondja az egészségére
biiszke, abszolutisztikus nacionalizmus
felett, hanem az északi lélek a déli
felett. Az az egyoldalu és misztikus
vonzas szlinik meg, melyet Itilia gya-
korolt az északi lélek német valfajara.
Valamikor a német lélek egyensily-
keresése volt ez s a szdzadokon at
vagyott egyensilyt a winckelmanni
megfogalmazasu «stille Einfalt und
edle GroBe» Goethe szidmara meg is
adta. Nietzsche mar semlegesiti a
titokzatos magnes erejét, megmutat-



van az apoll6i zartsag mellett a
dionysosi lazultsagot is. Az igy ki-
nyilt uton Thomas Mann az utolsé
lépést teszi meg. Az olasz ég, teljes
szimb6lumértékével, elveszti varazs-
erejét. «GewiB, es ist klassisches Wet-
ter, das Klima erblithender Mensch-
heitskultur, die Sonne Homers, und
so weiter. Aber nach einer Weile, ich
kann mir nicht helfen, werde ich leicht
dahin gebracht, es stumpfsinnig zu
finden . . . die ungeheure Naivitit und
Ungebrochenheit des Lichtes ... la3t
tiefere, uneinfachere Bediirfnisse der
nordischen Seele auf verodende Weise
unbefriedigt und floBt auf die Dauer
etwas wie Verachtung ein.» Maga az
olasz nyelv, a csodalt, az irigyelt dal-
lamu, «in Argernis fiir sich», hiszen
az sp-t németes schp-nek ejtik s csak
az irénia nevezheti «antik hdsok jaj-
szavar-nak a tengeri raktol megesipett
olasz gyerkdc eszeveszett kiabalasat.
A kozellat6é német naturalizmus le-
hantja az 6si minta minden irodalmi
kérgét, hogy ne maradjon meg beléle
mas, mint a holt Cipollab6l a biivész-
szinpadon : «Jssze-visszadobalt ruhdk
¢és ferde csontok tomegen.

Thomas Mann régibb miivei koziil
foként kettd jelzi az e pontig vivé
utat : a Der Tod in Venedig» (1913)
és a «Zauberberg» (1924). Az elsé még
csak az egyensulyt keres6 északi intel-
lektus kiizdelme a déli ég alatt fel-
szabadult halalos démonokkal szem-
ben ; a Zauberbergr-ben méar az egész
latin-gér6g humanizmus megfosztodik
egyetemes jellegétsl s csak mint méas
egyenjogu életformak tarsa harcol az
ember birtokbavételeért. A <Mario und
der Zauberer» pedig a politikum késé-
vel végja el azokat a koteleket, melyek
az onallésulni akaré német klassziciz-
must kiindulépontjidhoz rogzitették.

Kerecsényi Dezs6.

F4abidn Béla: Ezer ember asszony
nélkiil. (Budapest, Athenaeum, 400
oldal.) Biintet6-tdibor Krasznaja-

Rjecskan, Kelet-Szibéria, kinai hatar,
harom méter magas fakerités, csukott
kapu, o6rtornyok, fegyveres strazsa,
vidékek és szokéasok, alland6 szokési
tervek és hasztalan kalandok : ime,
ilyen elemekbél van dsszetéve ez az
iras. Természetesen a bolsevizmusroél
sem felejtkezik meg, szerepel benne a
car is, Rasputin is, Lenin is, s6t a
pirosbetiis cimnek is eleget tesz:
megvillan a betiik erdejében az asz-
szony fantémja is, a palotatol a kuny-
héig.

Azonban ez a konyv nemecsak hadi-
fogoly-eseményeket akar regisztralni,
hanem igér egyéb bens6bb célt is:
éreztetni akarja azokat az orok érzé-
seket és halalos gyiilolségeket, melyek
a fogolytabor zart vildgaban mutat-
koznak. A fogolytiborban «minden
érzés meghosszabbodik és a jelentd-
ségében megnd, mert nincsen kiilvilag,
mely az érzések erejét csokkentin.

Ennek az alapgondolatnak jegyét
hordja homlokan Fabian Béla konyve.

Amint mar az elsé lapokbédl ki-
vilaglik, maga a szerzé is hadifogoly
volt, tehat a konyv tulajdonképen
hadifogolynaplé. A szerz6 mégis a
vazolt eseményeket valami kerek-
szerli regényformaba onti, persze ez
a kerekség nem a flaubert-i regény
miivészi befejezettsége, hanem az
iigyes zsurnaliszta és regényolvasé
kulturember rutinja.

Fabian Béla iigyessége ezzel nincs
kimeritve. Ugyes volt 6 mar a fog-
sdgban is. Hamar feltaldlja magat,
midén a taskent-i idillikus téajakrol
— ahol (csettintve jegyzi meg) nék-
kel egyiitt mezteleniil fiirédtek a foly6
vizében —a zord, allig begombolko-
zott Krasznaja-Rjecskara deportél-
jak. De nem sokaig kellett itt szoron-
gania egy-egy szobaban 6tvened-
magaval szenved§ tiszttarsai kozott.
Egy-kettére lapot indit a taborban s
iranyit6ja lesz sok ezer és ezer meg-
rekedt életnek. S ami szintén nem
megvetend6 : kiilon hatalmas szer-
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