i .

nevél monumentumokkal velte kortil,
melyek soha el nem mulnak.

Legmélyebb tiszteleltel maradok Emi-
nentiddnak

Budapesten, 1889 ocl. 14-én

igaz hive és szolgdja
Jokai Moric.

A levél hatso lapjan, a jobb hasabon
az érseki iroda iktatasa : érk. 15/10.
1889. Jokai Moér. (Mint a valasz is,
dr. Valihora kezeirdsa.)

A bal hasadbon a valasz fogalmaz-
vanya : 8vol

Nagysdgos Url

Szivem mélyéb6l mondok Nagysdgod-
nak papi jubileumom alkalmdabél meg-
liszleld kegyes jokivdnataiért koszonetet.
A Mindenhaté oltalmazza és dldja Nagy-
sdgodat és valamennyi kedveseit.

Mindenkori kitiing tisztelettel vagyok

Kalocsdan, 1889 okt. 17.

aldzatos szolgdja
Alatta az expedialas jelzése :
exp. 18/10. ~ Kolldr.?

Jokainak e rovid levelein is meg-
csillan kozvetlensége s kedves hu-
‘mora.

Kozli : Timdr Kdlmdn.

Magyar folyéiratszemle.

Az ifjisag mozgalmaival szamos
kézlemény foglalkozott mar, amelyek
kiilonb6z6 szemszoghél igyekeztek az
aktualis helyzetet megvilagitani, s6t
a jové célkitlizéseire iranyité hatast is
gyakorolni. Igy egész sorozatok jelen-
tek meg az ifjusag tarsadalomszemlé-
letérél, kiilonb6z6 iranyu reformter-
veirél, allamelméletérsl sth. E mozgal-
makat targyal6 kozlemények ramutat-
tak a mozgalmak irodalmi szinezetére
is, maguknak az irodalmi torekvések-
nek behatobb vizsgilatara azonban

mindeddig figyelemreméltobb kisérlet

1 Jelzés, hogy oktav alaku levélpapirra
irtik a levelet.
2 Kollar Janos, vilagi ember, érseki iroda-

tiszt wvolt.

Napkelet

nem tortént. Bisziray Gyula a Magyar
Szemlében az utobbi tiz esztendé
magyar verstermésének elemzésével
kritikai osszefoglalast nyujt legajabb
lirankrol és ennek tiikkrében foltarja
forrongo6 fiatalsdigunknak, az «ijarcu
magyaroknak» ideologidjaban végbe-
ment valtozasokat. A kép, amely e
kritikai 0Osszefoglalas alapjan elénk
tarul, nem igazolja azokat az illuzio-
kat, amelyeket az ifjusag taboraban
lev6 poétainkrol sokszor a kritikatlan-

sag és komolytalansag jegyében hir-

dettek. Az Ady halalat kovet6 elsd idok-
ben lirank ugyanazon generalis hibakat
és tévelygéseket mutatja, mint a mult
szazad 50-es éveiben. A fejetlenségnek
és olcso érvényesiilésnek ebben az
idejében alig lehet a koltészet tisztabb
szavat hallani. Azok a kolték, akik
e szomoru években magasan kiemel-
kednek, messze Erdély hegyei kozott
Ady orokségét mar csak sokszorosan
megsziirve csillogtatjak. A kiilon utra
talalt lirikusok kozott Mécs Laszlo
hordja az Adytol valé elindulas leg-
feltiinGbb jeleit. Kevésbé széles hulla-
mokat vetett, de kétségteleniil élénk
hatast gyakorolt legujabb lirankra
Ady palyatarsainak koltészete is. Az
osszeomlast kovetd években ifjusa-
gunk az illuziok délibabjainak elosz-
lasa utan egy szabadabb toméoriilési
lehetdséget keresett és csakhamar meg-
alakitotta azokat a szovetségeket,
amelyek az ifjusag ujabb mozgalmai-
hoz vezettek. Azij szervezkedés, amely
keresi a kapcsolatokat a munkés tarsa-
dalom ifjusagéaval is és a falu népét is
egyesiilése korébe akarja vonni, nagy
valtozasokat idézett el6 legutobbi évek
alatt az ifjusag ideologiajaban. Az uj
gondolatformaknak tipikus énekese
Gyory Dezs6, akinek verseskotete
(Ujarcu magyarok) az utobbi tiz év
magyar koltéi irodalmanak legfigye-
lemreméltobb termése. Ezek a versek
a jelen egy-egy égetd problémajat
vetik f6l, de egyben tul az aktuélison
miivészi dokumentumok is. A jelent-
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kezé reakciot jorészt az el6z6 korszak
elhasznalt nyelvi és formai kifejezés-
modja idézte el6. Az ifjusag koltészeté-
ben a konvencionalis rimes forméakat
egyre jobban Kkiszoritja a kotetlen
szabad vers és a kolt6éi nyelv tudato-
san kozeledik a leegyszeriisitett €16
beszédhez, majd visszatér a fold népé-
nek nyelvéhez. Vallalkozokban nincs
hiany. Valamennyi ifja poétank az 1j
id6k vart énekesének hirdeti magat.
Az ifjusagi mozgalmak egyik 4ga meg-
maradt teljesen a maga irodalmi
terrénuman, mig a masik egyre szoro-
sabban kapcsolédik be a tarsadalmi
reformok munkalataiba. A falu egy-
szerli vilagahoz visszatéré emberi lélek
Bartalis Janosban taladlta meg leg-
hivatottabb énekesét. Kiviile Illyés
Gyula és Simon Andor koltészetében a
varos és a kultira megfaradt fiai nyuj-
tozkodnak ki az otthoni fold és a sza-
bad vers széles dlelésében. De a népi
forrashoz valo visszatérés rendszerint
azzal a veszéllyel jar, hogy a népiessé-
get tulhajtva tobbnyire etnografiai
kiilonlegességet vagy tutszéli burjant
termel. Igy torténik azutan, hogy mig
a mozgalom egyfel6l formaban és tar-
talomban egyre jobban eltavolodik
kezdeti iranyatol, addig masfel6l a
minden dron erdszakolt népiesség lesz
lényege a versnek. Uj népies kéltéink
nem veszik észre, hogy amikor népies
megujhodast siirgetnek, voltaképen
szintén epigonokka és még hozza két-
szeres epigonokka valnak, megkésett
epigonaiva egy mar csucspontra ért,
utjat tehat teljesen lezart fejldésnek.
Uj, népies koltsink tehat ilyesformén
nem is annyira a népbél meritenek,
mind inkabb nemzeti klasszicizmusunk
két oriasatol, Aranybél és Pet6fibél.
Ady utan bizonyéra j6 ideig nem var-
hatjuk koltészetiink egyszintii kiterje-
dését, de ha nem gondolhatunk is erre,
a feldolgozas munkéja annal serényeb-
ben folyhat és ifjusagunktol elvarhat-
juk irodalmi o6rokségiinknek és nagy-
jainknak mélté megbecsiilését.

Sziklay Ferenc, a szlovenszkéi
magyar kisebbségi partok kultar-
referense az Erdélyi Helikonban a
kisebbségi irodalom alapveté problé-
maival foglalkozik. A nemzeti kisebb-
ségek minden tettének a kisebbségi
élet fenntartasara kell irdnyulnia és
ebben a mindenben legelsé sorban
benne van a kisebbségi irodalom is.
Mert az irodalom a kulturértékek lat-
hat6 megnyilatkozasa, melyen keresz-
tiil a szellemi val6sagok érzékelhetévé
valnak. Az élet sziikségszeriien termeli
ki magabol az irodalmat és az irodalom
az élet kritikdja a jelenben, az élet
konzervalo s6ja a multra vonatkozoéan
és az élet utjelz6 oszlopa a jovo sotét-
sége felé. Az irodalom a vox humana
orok osszhangja, az isteni szépség,
igazsag és josag, az emberi 6rok érté-
kek inkarnéci6ja. Es ha az irodalom az
élet sziilotte, alapjellege csak olyan
lehet, mint sziil6je. Ezért az egyes
magyar kisebbségi csoportok irodalma-
nak nivojat, esztétikai értékét annak
a kisebbségi csoportnak szellemi élete
hatarozza meg elsGésorban, amely az
irodalmat magabol kitermeli. A kisebb-
ségi csoportok irodalmanak fejlesztése
célt tévesztene abban a pillanatban,
amikor szakadast akarna bevinni-az
egységes, orokké oszthatatlan magyar
irodalomba. Csak az lehet a cél, hogy
az uj helyzetben, az ij magyar kultur-
teriiletek irodalma a maga egyéni szi-
neivel, mint a ma is kozponti kultir-
teriilet irodalmanak egyenértékii kom-
ponens alljon be az egyetemes magyar
irodalom eredéjébe. Minden kisebbségi
csoport magyar irodalménak ez az
osszhangba allasa az anyaorszag iro-
dalmaval, az irodalmi érték fogalma-
nak feltételéhez van kétve. Vagyis a
kisebbségi csoportok irodalma akkor
lehet hatotényezéjévé az egyetemes
magyar irodalomnak, ha irodalmi
értékben legalabb oly magas nivéra
emelkedik, mint amilyen nivét az
egyetemes magyar irodalom ma repre-
zentél. A kisebbségi sorshan nem lehet
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sajat erejére bizni az irodalom fejlédé-
sét, mert egy viszonylagos kulturélet-
ben, amely haladast is igényel, s6t
rohamosabb tempo6t az altalanos kul-
turhaladas uto6lérése végett, a sziiz
talaj ontermékenyiilését kivanni nem
lehet. Vetni kell a magot a melegagyba
és a kritika oll6javal azutan a palantat
meg kell dolgozni. A talajtorés munka-
jan a szlovenszkoi és erdélyi magyar
kisebbségek irodalma mar tulesett, de
még mindig sziikséges, hogy a kritika
szeretettel dolgozzék. Kiilonosen ve-
szedelmes az «abszolut esztétikai mér-
ték» merev és hajlithatatlan kovetelé-
sével el6allni, mert barmily tetszetds
is ez a posztulatum, lényegében meg-
hatarozhatatlan irrealitas és még ve-
szedelmesebb a kisebbségi irodalomtol
egyszerre ceuropéer» nivét kovetelni,
mert ha ez érvényre jutna, az irodalom
palantadja nem gyokeresedhetnék az
élet talajaba, kiviil maradna a kisebb-
ségi magyar élet kozosségén. Ez a nivo
eljon, de csak ugy, ha élet és irodalom
a maga erejéb6l emelkedik arra a
magassagra.

Nagy Jézsef az Athenaeumban a
filozéfia és az emberi lélek torténelmi
kapcsolatairél k6zol tanulmanyt.Meg-
allapitja, hogy a filozofia szava nem
ver nagyobb visszhangot mai tarsadal-
munk lelkében. Pedig a XX. szazad
hatarozottan e nemes studium meg-
ujhodasat hozta el és a vilaghaboru
nyoméban jar6 néhany esztend6 azt
igérte, hogy a miivelt témegek érdek-
16dése felébred a filozéfiai fejtegetések
irant. Ma méar azonban tiszt4n lathato,
hogy a filoz6fia nem elégitette ki a
hozzéja fordul6 lelkeket, vagy pedig
ez az érdeklédés nem volt egyéb ,mint
a vilagtorténet értelmének kétségbe-
esett keresése egy olyan korban, ami-
kor az atélt szérnyiiségek megingattak
hitiinket az %rtelem fonnallasaban. De
ez az elégedetlenség mélyebbrél fakad,
mert nem 1j keletii. A mai helyzet csak
természetes kovetkezménye annak a
folyamatnak, amely az utolsé szazad

folyaman élesedett ki kulturankban,
ami azt hozta létre, hogy a filozofia
szinte a létért kénytelen kiizdeni az
eurédpai kultira uralkod6 aramlataival
szemben. Nem csoda, ha e kritikus
helyzet filozofiank belsé valojat sem
hagyta érintetleniil : ujabbkori torté-
nete nem mutat egyenes vonalu fejlé-
dést, sem onvaldja, sem modszere, sem
targykore nem all vilagosan el6tte és a
fejléd6 modern tudomanyok kozepette
hontalanul bujdosik az uralkodo6 tudo-
manyok kegyét keresve. A mai filo-
z6fiaval valo elégedetlenség az emberi
léleknek abbol a vagyabol fakad, hogy
nem elégszik meg a valosag egyik felé-
nek ismeretével, hanem a 1ét egészének
megismerésére szomjuhozik. Ezért a
mai ember nemcsak a régi metafizika-
val, hanem az egyoldali természet-
tudoméannyal is elégedetlen. Erthet
ennélfogva, ha érzékeny elmék ma
nemcsak a filozoéfia krizisérél, hanem a
tudomény osszeomlasarol is szeretnek
beszélni. Ez a krizis azonban nem
jelent halalt, mert a szellem életében,
mint altalaban minden életben, nin-
csen abszolut pusztulas. A filozéfia
sem hal meg, hanem folytonosan meg-
ujhodik, individuélis alakokban éli a
maga életét, ép ugy, mint az emberi
szellem, amelynek legmélyebb valéja-
bél sziiletett meg.

Molndr Pal a Debreceni Szemlében
Piscator «politikus szinhazarél» kézol
ismertetést. Piscator neve, ahol mar
ismerik és elsGsorban Berlinben, voros
poszto. Ahova lép, partharc utott ki,
politikai szenvedélyek, miivészi vitak
langolnak fo6l. Szinhdzat & nevezi
«politisches Theater»-nak és ezen azt
érti, hogy a szinhaz célja nem a hagyo-
manyos értelemben vett miivészet,
hanem a politikai célu partpropaganda.
Belsé valsagok, égeté szocialis bajok
tudatositdsa, nagy tomegek el6tt és
ezaltal lazitas a torvény, az allam és a
tarsadalom ellen. Jelszava a kommu-
nizmus miivészetfelfogasa : Kunstist
Waffes. Szinhdza minden elemében
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kollektiv alkotas. Ha nincs darab, az
osszes résztvevok egyiittes munkaja-
val teremt. Mindeniinnen o6sszehord
céljainak megfelel6 anyagot, ebbdl
gyurja egybe az eléadast, mely csak
a szinpadon kapja meg az oOsszefiig-
gését és formajat. Miive mindannak
teljes visszaja, amit valaha rendezé
és szcenikus akart. Nem a darabhoz
méri a rendezést, hanem Kkiviilrél
visz egy oriasi technikai apparatust
a silany, széthullo kollektiv téakol-
manyba. Erdekes gondolata, hogy a
paholyszerli szinhazat meg akarja
sziintetni, mert ez a tarsadalmi rend-
kiilonbséget hangsulyozza. Az aréna-
szerli szinhazat akarja foleleveni-
teni, anélkiil, hogy lemondana a ren-
des, szobaszerli szinpadrél. A leg-
ujabb technikai vivmanyokat akarja
belevonni a szinpadhatas eszkozei
kozé. A filmmel konkurrenciara kel : a
mozival Osszehazasitja a szinhazat.
A kozombos tomegeket egy mindent
magéban foglalé «sszmiivészet» szen-
zaciojaval akarja meghoditani. Mindez
azonban mar a multé. Szinhaza meg-
bukott és 6 elvesztette laba aldl a
talajt. Piscator szobaja harom nap
mulva banalitassa valt. A darabok
nélkiil dolgoz6 szinhaz, a rendezéi
technika szellemileg és anyagilag egy-
arant kimeriilt. Tiszta technikaval és
agitacioval még a materialista Berlin
se érte be hosszu ideig. Piscator bukésa
tanulsaga minden rendezésnek : a tul-
feszitett technikai fogasok ideig-oraig

feledtetik, de sohasem pétolhatjak a
hagyomanyos értékekben gyokerez6
valédi teatralitast. Bukasa ota ujbol
és ujbol kisérletezik, de régi diadalai-
nak nimbusza eltiint fejér6l. Piscator
korjelz6 ¢és korjellemzé egyéniség.
Szinhaza abszurdumig mené tulzésai-
val kozvetlen reakcidja a l’art pour
Part szinjatszasnak. E visszahatas
hevessége az 6ntudatos témegek hatal-
mas atalakit6 erejére vall, de amit
Piscator alkot nem beteljesedés, hanem
uttorés uj lehetdségek felé. A téle ki-
tagitott formék uj lelki tartalomra var-
nak. Ez a tartalom csak a nagy emberi
kozosségek megujult lelki és erkolesi
életébdl sarjadhat. KB O.

Magyar Iparmiivészeti, Haziipari Ki-
allitas és Vasar a Karolyi-palotaban.
A Baross Gabor Kor, a Baross Szovet-
ség, a Magyar Asszonyok Nemzeti Sz6-
vetsége és a Magyar Iparmiivészek
Orszagos Egyesiilete a foly6 év nyaran
jalius ho kozepétsl szeptember ho ko-
zepéig terjed$ idére nagyszabasa ipar-
miivészeti, haziipari kiallitast és vasart
rendez Budapesten a Karolyi-palota-
ban. A kiallitdson bemutatasra keriil-
nek a magyar iparmiivészek és hazi-
iparosok miivészi termékeinek leg-
jobbjai. A kiallitds f6leg idegenfor-
galmi propaganda célokat szolgal, mert
a kiilfoldiek részérél a magyar iparmii-
vészet és haziipar irant mindenkor meg-
nyilvanulé nagyfoka érdekl6dést ki-
vanja els6sorban kielégiteni. A kialli-
tasra jelentkez6 iparmiivészek és hazi-
iparosok szdma oly nagy, hogy a Ka-
rolyi-palota téagas termei mellett is
nagy gondot ad a kiéllitasra benyujtott
targyak miivészies elrendezése.
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