Tudomanyos élet.

Borsszem Janké. — Az 6magyar Mariasiralom rejtelmei. — Kozépkori magyar oklevél-
jegyzék. — Karolyi Arpad.

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sagban a klasszikai tanulméanyair6l és
vallastérténeti modszerérdl ismert Ke-
rényi Karoly tartott érdekes el6adast
az arpadkori személynevek egy cso-
portjarél. Az Arpad, Borsod, Buzad,
Somod (Somogy) nevekrél eddig is tu-
dott dolog volt, hogy azok egyes no-
vénymagok kicsinyité képzovel ella-
tott alakjai. Kerényi a névadasnak ezt
a modjat osszehasonlité etnolégiai ala-
pon magyarazza. Kiemeli, hogy a pri-
mitiv néphitben — legteljesebb alak-
ban az ausztraliai és afrikai népeknél
— a magzatot a szemes novénymaggal
azonositjak, s6t egyes népek a gene-
ratio tényét is a magnyeléssel kapcsol-
jak ossze. A magyar mesékben almat,
a tét alakokban borsészemet nyel az
asszony, ki Borsszem, illetve Babszem
Jankoé anyja lesz. Feltiin6 ennek a nép-
hiedelemnek a rémaiak hitvilagaval
valé hasonlésaga is. Itt is a lakodalmi
nép magokkal dobalja meg a fiatal ha-
zaspart és a Granius, Fabius (faba =
bab) csaladnevek pontosan megfelel-
nek a magyar Buzad-, Borsod-féle ne-
vek alkotdsmédjanak. Egyes afrikai
népeknél a hazasélet azzal kezdddik,
hogy az asszony a férfitél ételt, f6leg
gyiimélesot fogad el. Ugy latszik, hogy
a «abi gyerek» elnevezés is eredetileg
nem zabban talalt gyerek, mint a mai
magyarazat tartja, hanem olyan kife-
jezés, melyben eredetileg komolyan,
késébb tréfasan a zabszemevésnek tu-
lajdonitjak a paternitast. Kerényi még
Almosnak legrégibb Almus alakjat is
az almaboél magyarizza a fentebb em-

litett modszerrel, de ez ellen a feltevés
ellen mar komoly nyelvtorténeti argu-
mentumok szélnak.

*

A magyar kozonség elészor a Nap-
kelet hasabjain olvashatta a hét évvel
ezel6tt felfedezett 6magyar Mariasira-
lom szovegét. Ennek a wval6sziniileg
Anjou-korbeli els6 verses magyar
nyelvemléknek a szévegében szamos
homélyos passzus akad, melyet még a
mellé allitott latin forras ismeretével
sem sikeriilt kielégité m6édon megma-
gyarazni. Mészoly Gedeon most az
Akadémiébanbemutatotttanulmanya-
ban a legnehezebb fordulatok, szavak
igen nagy leleményre vallo magyara-
zatat adja. A sokat vitatott sorral : a
«irolmol sepedik»-kel kapcsolatban
mas Maria-siralmakb6l meritett ana-
logiak segitségével ramutat arra, hogy
az a régi «szepeg» értelmének felel meg,
a szepegés ugyanis régen hangos jaj-
gatast jelentett. Megoldja az eddig
megoldatlan szakot is : «Tiiled valnum
de niim valallal, hul igy kinzassal,
fiom haléllal», ami szerinte a latin szo-
veg figyelmes tanulméanyozasa utéan
mai magyarsiaggal kovetkezéképen
hangzik : «T6led valnom kell, de nem
boldogséggal (t. i. abban a reményben,
hogy talalkozunk), mert hiszen most
kinzatol fiam, halallal». Mészoly meg-
oldasai azért hatnak meggy6zGen, mert
a nyelvtorténeten kiviil a stilustorté-
netet is figyelembe veszi.

*



A Néprajzi Tarsasdigban Madarassy
LAasz16 a biikki fafarago népiparrol tar-
tott el6adast és szomoruan lattuk,
hogy az etnografus ezuttal is lélekha-
rangot huzott : egy régi és Osi iparag
pusztulasarol szamolhatott csak be a
targyi néprajz kival6é ismeréje. Leg-
tobb helyen mar csak a padlason lehet
megtalalni a régi fafaragd szerszamo-
kat, melyeknek olykor még a nevét is
elfelejtette az ujabb nemzedék. Masutt
forgalmi adéellendrt sejtve a gyiijté-
ben, egy hires oreg orséfaragomester
még azt is letagadta, hogy valaha or-
sot latott. A borsodi Cserépfaluban van
még némi maradvanya a valamikor vi-
ragzo fafaragasnak ; itt még akad egy-
két mester, ki sajatosan eredeti farago-
székén egyszerli vagy diszes jarmot,
facsészét, orsot, guzsalyt, borotvakeést,
mangorlélapickat tud késziteni. A ma-
gyar haziipar kedvel6i talan a fafara-
gokért is tehetnének valamit ; hiszen
népi himzés dolgaban oly szép eredmé-
nyeket értek el. ..

*

A Magyar Tudomanyos Akadémia
nemrégiben adta ki Szentpétery Imre
1. n. oklevélregestainak (I. Kkotet)
utolsé fiizetét. Laikus szaméara nem
sokat mond ez a kiadvany, de a kozép-
kor torténésze, a régi magyar nyelv
kutatéja na megkonnyebbiiléssel
forgatja az Arpddhdzi kirdlyok okleve-
leinek kritikai jeqyzékét. Végre kezében
van az arpadkori oklevelek teljes és
hiteles leltara; nem verejtékes munka-
val, sokszor egy életen at tarté lassu
és tiirelmes gyiijtés, oklevélgyiijtemé-
nyek és szakfolydiratok feldolgozasa
4ran kell ezutan 6nmaganak osszealli-
tania azt a jegyzéket, mely nélkiil sem
alapos munka nem végezhets, sem
meghizhaté eredmények le nem von-
haték. Az okleveles kozépkori anyag
fontossdga a modern torténeti kutatas
szempontjabol n6tton né s ha a politi-
- kai és miivel6déstorténeti tanulma-
nyokban mar eddig is nagy szerepet
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jatszott, a nyelvészet csak wjabban
kezdte kutatasaiba bevonni, mig t6bb
mas torténeti disciplina, mint pl. a jog-
torténet csak igen toredékesen vette

figyelembe. Szentpétery kiadvanya
utan mar senki sincs felmentve az ok-
levélanyag ismerete alél : az utalasok
és kritikai megjegyzések segitségével,
melyek a magyar oklevélanyag legala-
posabb ismerdjétél szarmaznak, az is-
kolazott tudés konnyfiszerrel aknaz-
hatja ki kozépkori torténeti ismere-
teink legértékesebb, mert legmegbiz-
hatébb forrasait, az okleveleket.

*

Ugyancsak az Akadémia kiadasa-
ban, a konyvkiado vallalat j6l ismert
sorozataban jelentek meg legijabban
Karolyi Arpad 6sszegyiijtott tanulma-
nyai. Kevés tudésnak jar ki életében,
hogy szétszortan megjelent tanulma-
nyait egy kotetben ijra kiadjak, ha-
csak ezt a maga koltségére meg nem
teszi. Karolyi Arpad megérdemelte,
hogy vele kivételt tegyenek, mert 6 bi-
zonyos tekintetben a magyar torténet-
iras klasszikusa, az idésebb generacio
legmiiveltebb tagja, kinek stilusa is bi-
zonyos klasszikus tomorséget arul el.
Tanulmanyait az teszi értékessé, hogy
6 mint a volt kozos kiiliigyminiszté-
riumi levéltar igazgatéja, ki a bécsi
okleveles anyagot jol ismerte és fel-
dolgozta, szamos fontos torténeti kér-
dést egészen eredeti megvilagitasba tu-
dott helyezni. Igy az 1604. évi XXII.
artikulusrél, mely a protestansok el-
leni mozgalom megindit6ja volt, az élt
a koztudatban, hogy azt Forgacs Fe-
renc vétette be a torvénycikkek kozé.
Karolyi Arpad az eredeti okményok
alapjan megallapitotta, hogy az arti-
kulust Matyas féherceg oOsztonzésére
az udvar egyik obskurus fogalmazéja :
Himmelreich Tiburtius szurta bele a
torvénybe, mialtal sok szerencsétlen-
ségnek és huzavonanak lett okozéja.
Bocskay, Thurzé Gyorgy, Bethlen Ga-
bor, Thokoly Imre alakjai is erds re~
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liefben emelkednek ki Kéroly Arpad
tanulményaibél. Erdeklédése inkabb
a politikai torténetnek szol, kiilonos
érzékkel kezeli az alkotmanyjogi pro-
blémakat. Jozan, vilagos torténelmi la-
tasa az 6 fiatal kordban — Thaly ro-
mantikus antihisztorizmusanak kora
— elég ritka adomany s érdekes latni,
mily 6rommel ragad ki olykor 6, a kal-
vinista liberalis nemzedék el6keld kép-
viseldje, ismeretlen katholikus nagysa-
gokat a feledés homalyabél és mutat
ra torténelmi fontossagukra : éreztetve
mintegy, hogy a torténész szaméara a
felekezeti szempont veszedelmes im-
pedimentum. allapitotta meg el6-
szor — s ez ujbol elfogulatlansaganak
bizonyitéka — hogy a protestans val-
las tanai «@ cujus regio, illius religio
hallgatag elismert, érvényben volt el-
vénél fogvar terjedtek el (170. lap).
Koranak liberalis torténetszemlélete

inkabb érdeklédési korén érezhetd,
mely a nemzeti ellenallas és a koz- és
alkotmanyjogi harcok koréara szoritko-
zik. Az arpadkori tarsadalom szerve-
zetérdl irott tanulménya pedig azt bi-
zonyitja, hogy a kozépkor tanulma-
nyozéasaban is jellemezte Karolyi Ar-
padot a korszerti torténettudomanyi
szempontoknak a magyar torténe-
lemre val6 alkalmazasa. Sajnos,
nem adatott meg neki, hogy egyetemi
tanszéken 1uj torténészgeneraciokat
eurépai latasra neveljen: a magyar
torténetirasnak, mely a mult szazad
végén hatarozott dekadenciaban volt,
nagy szitksége lett volna ugy eurépai
szinvonalara, mint ellenallhatatlan
melegségli, nyiltszivii és tisztalelki
jellemére és ebbél fakadé nagy tekin-
télyére, mely igy, a bécsi tavolbol
csak korlatoltan érvényesiilhetett.
Eckhardt Sdndor.

Szinhazi szemle.

A Nemzeti Szinhaz Kisfaludy-iinnepe.

A Kérdk feltijitdsa és Voinovich alkalmi
jdtéka.

Ha a szinhaz kegyeleti» el6adast
akar rendezni s a mulfnak aldozni : a
maga hivatasaval keriil szembe, mely
a megjelenitésnél egyéb nem lehet.
Kisfaludy Karoly haldldnak centena-
riuma sem szolgalhatott alkalmul arra,
hogy azon illetédjiink meg: szép-
apaink koltéje immar 'szaz éve halott;
abb6l is annak kellett kideriilnie,
hogy ez a j6szemii, meleg, magyar
kedélyti kolt6 a szinpadon mindmaig
él. A Nemzeti Szinhaz lelkes munkéaja-
b6l ki is deriilt. Budapest legjobb
koézonsége olyan Oszinte naivséggal
élvezte végig A kérdk artatlan komé-
diajat, mintha nem is a vilaghaboru
utan élne, hanem valamikor Napoleon
hadjaratai tajan. Gyonyorkodott a
kacsalabon forgé szinpad verdfényes
biedermeyer képeiben, viharos tapssal

honoralta az «l6 szinlap» kedves dtle-
tét, mely a karakterekhez szabott
tancfigurakban vonultatta el a fiig-
gony el6tt a jaték valamennyi szerep-
I6jét s azutan csupa-jéakarat izgulas-
sal kisérte a bonyolultnak nem igen
mondhaté bonyodalmakat. Ezeket a
szinhaz legjobb anagyaros» miivészei
pergették le : a veszélyteleniil menny-
dorgé Kiirti Jozsef, a tiizr6l pattant
Somogyi Erzsi, a komikumon at igaz
magyar fidelitast érezteté Kiss Ferenc,
a finom izléssel aggsziizeskedd Kiss
Irén s a szilvoriumzamatu Bartos
Gyula. Aghy Erzsi meg Harasztos a
holdvilagos oldalon jeleskedett ; Pethes
Sandor pedig Szélhazyjaval azt a
tipust mutogatta, melyet azutan Szé-
chenyi a Nemzeti Kaszinoval igyeke-
zett jobb belatasra birni.

A kérék Kisfaludynak vigjatékiroi
elsdsziilottje, kezdetlegesebb és vér-
telenebb a Csaléddsok-nal. De azért
konnyti kotzebuei szovetébdl maig
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