Egy nagyuri onéletiras. Itt van
eléttem a vaskos sarga konyv,
amint mar itt voltak elodjei is, a
tobbi emigranstol szarmazé onélet-
irasok: Garami Ernének szintén
sarga kotetje, Jaszi Oszkar vér-
voros fiizete, Bohm Vilmosnak Kki-
viil - beliil szintelen probalkozasa.
Eddig még egyik sem érdekelt,
mert egyik sem nyujtott mast, mint
amit elolvasatlanul is belégondolha-
tott az ember: Garami 6vatos, mér-
sékelt, jol kiszamitott 6nvédglmet,
Jéaszi logikusnak latszé, esak éppen
premisszaiban képteleniil elhibazott
értekezéseket és vad atkokat a ma-
gyarsag fejére, mely nem koveti 6t,
Bohm pedig azt, amit és amennyit
egy Bohm Vilmostél el lehet varni,
ha mar 6 is be akar 1épni az iroda-
lomba. Egyikiikk sem hasznalhaté
egyébre, mint hogy néhany adatot
és jellemz6 mondatot kiirjunk beld-
liikk és aztédn orokre megvaljunk to-
liik, Annéal tobb és érdekesebb pro-
blémat vet {6l az elottem heverd
kotet, Karolyi Mihaly onéletirasa-
nak most megjelent elsé kotete.
Nem mintha 1ujakat mondana vagy
szenzacios leleplezései  volnanak,
még csak politikailag sem érdekes
vagy nevezetes, nem: Karolyi Mi-
haly konyve mint torténeti forras,
kutfokritikailag érdekes és. igy le-
gyen szabad nekem gyakorolnom
rajta azt a kritikai mddszert, mely-
lyel tizenotodik és tizenhatodik sza-
zadbeli kroénikainkat szokas torté-
neti hiteliik végett széttaglalni. En-
nél a munkanal természetesen min-
den erkolesi és hazafias szempontot
mellézniink kell és a szerzdje miatt

igazin nem rokonszenves konyvet|

hideg objektivitassal kell kézbe ven-
niink,

Legels6 olvasasra a kiils6 hat
reank, a konyv stilusa, el6adés-
modja. Ez kétségteleniil nem olyan,
mint amit vartunk., Mig Jaszi 6n-
igazolasa az 6 irdéi egyéniségének
adekvat terméke, addig itt az elé-

adéasmod olyan irdi egyéniségre mu-
tat, minének Karolyi Mihalyt senki
sem ismerte. A konyv, melyrol most
sz0 van, Kkitiinden, szinesen, szelle-
mesen, nagy iroi készséggel van
megirva., harolyi Mihaly ezt nem
irhatta, aminthogy nem is irta. El6-
szavaban maga mondja, hogy né-
gyen segitettek neki, s a negyedik
ir6 az, akinek ,kozremiikodésével*
auta wmeg, wmondja 0, konyvének a
»végso format”. Kz a kozremiikodés
kétségteleniil olyan volt, hogy mel-
lette Karolyi szerzosége teljességgel
semmivé valt. Erre mutatnak a
konyvnek bizonyos nyelvi sajatsa-
gai. Horvath Janosnak van egy eik-
keeskéje, melyben a ,Nyugat ma-
gyartalansagait foglalta rendszerbe.
heéttéle nyelvi tényt kiilonboztet meg
ott: az egyik a magyar nyelv nem-
tudasabol szarmazik, ennek tipikus
példaja Szomory Dezso stilusa; a
masik esak rossz szokas, a sok ide-
gen olvasasnak és a budapesti be-
szédmodnak folyomanya, mely a
Nyugat koreiben kotelezové valt és
azon ir6k stilusan is meglatszik,
akik pedig egyébkeént jol tudnak
magyarul. £z a masodik fajta érzik
meg Karolyi Mihaly konyven. Els6-
sorban a mellérendelésnél az és
kotoszénak szinte kizarélagos hasz-
nalata, s ezzel kapcsolatban a hdt,
073 pedi'g-nek nem is ismerése. Az-
utén az ahogy és hogy (hogyan he-
lyett) tultengése, ami igen jellemzé
a Nyugat koriil felnott nemzedékre.
Tovabba az amely allandd, kizaréla-
gos hasznalata mely és mi helyett is,
meg az a névelonek folosleges, néhol
még értelmet is zavaré ismételgetése.
Az igekoté viszont néha elmarad (pl.
,Osak Bismarck egyenes kozben-
jarasara menekiiltek” [meg]; ,,mert
hiszen lakasom, ellatdsom volt“
[megvolt]), s6t néhol a szérend és a
vonzatok is o©Osszezavarodnak (,,a
kenferencia dobogdjarol meg prébal-
jak agitalni az egész haboris vila-
gct”). Mindezek tipikusan budapes-
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ties hibak, melyek j6 magyar nyelv-
érzékii literatorra is raragadnak, ha
ebben a korben nétt fel. Mivel pedig
Karolyi Mihaly nem itt nott fel és
eldélete valéban nem olyan, hogy
stilusan éppen ezek a hibak iitkozze-
nek ki, igy maguk e stilustények
utalnak arra, hegy itt Karolyi Mi-
haly esak pseudonym, s neve alatt
mas, nalanil komolyabban veendd
stilistak rejtéznek.

z ma mar nem szokatlan jelen-
ség., A mnagyurak régebben maguk
irtdk mémoarjaikat, éveken at, sze-
retettel foglalatoskodtak navrldjegy-
zeteik készitésével és oOsszeallitasa-
val. Saint-Simon herceg. Dangean
marki, Khevenhiiller, Zinzendorf
gr6fok nagyurak veltak, de nem ve-
tették meg az irds mesterségét. A
mai nagyurak demokratidbbak, de
megvetik. A német tromorokss mé-
moarjait elejétol végig egy ujsig-
iréval iratta meg: vgyanezt mond-
jak herceg Windischgraetz Laios
mémoariairél. Az allitélag szecia-
lista bajlandéségn ,,voros herceg® és
az elvi szoeialistava lett Karolyi
Mihéaly megegyeznek abban, hogy
amint csizméjukat sem maguk ké-
szitik, gy konyveiket sem. A kii-
Ionbség esak az, hogy amint Karolyi
a pclitikéban is ,tobbre vitte®, . . .
ugy ebben is nagyobb nagytr: egész
udvart fogad fel irémesteremberek-
bél, s mig a hercegnek j6 egy tucat-
zsurnaliszta is, a gr6f mémoarjain
mar a nyelvnek és irdsmédnak kép-
zett munkésai dolgoznak.

A szerz6i kérdés ilyetén tisztazasa
megadia a kulesot a konyvhoz fi-
z6d6 kutféi kérdésekhez. A munka
nem mémoar, nem onéletiras, hanem
els6 személyben elmondott életrajza
Karelyi Mihalynak, amely életrajz-
b6l elsikkad, elparolog az eredeti, az
él6 és élt Karolyi, s marad csak az
a Karolyi, amilyenre a koréje cso-
portosult partnak vagy toredéknek
az oktoberi és bolsevista forradalom
igazolasara sziiksége van. Karolyi
még nem éltes ember, vele — igy

ondolkoznak hivei — még szamolni
ehet a kovetkezd husz év alatt, s
ezért értheté a torekvés, hogy réla
olyan arckép terjedjen el, mely az
emberek szimpétiait a szerintiik el-
kovetkezendé nagy valtozas, az ok-
tébrizmus otthoni gy6zedelme esetén
biztosithatnd szamara. Persze az élo
Kaérolyir6l nehéz ilyen arcképet raj-
zolni, s ezért nem is esodalatos, hogy

6maga nem véallalkezott ra; 4j are-
képének egyes vonasai annyira valé-
szeriitlenek, hegy valéban meg lehet
elégedve ,munkatarsai® munkaja-
val: ezek igen sok miivészetet paza-
roltak a koltott alak ideig-6raig valé
elhitetésére.

Mert az egész konyv ezért késziilt,
s a szerzok egész talalékonysiagukat,
egész miiveltségiiket és tehetségii-
ket ezen cél szolgalataba allitottak.
Itt 6vatosan, finom tartézkodassal
jartak el: amott, az anyag termé-
szete szerint, lelkes tiradakat irtak,.
iswét masutt eurédpai szinvonalon
allé politikai vagy tarsadalmi érte-
kezéselet. Mindez a nemlétezd szerzé
elhitetésére van, elkezdve attél, hogy
Karolyi Sandort, Mihaly nevében,
elatkozzdk, mint hazaarulét és a
kései nnokét Rékoezi utédisnak ne-
vezik ki. Iréi izlésiiket dieséri a tar-
tézkodés, mellyel e kényes miivele-
tet végrehajtjak. Csak azt mondat-
jak = vele. hogy mostandban sokat
gondol Rékéezi baldlos oéréjara és
hogy szivesen cserélne Rakéezi buj-
dosé tarsainak legkisebbikével is.
Karolyi Mihaly nem diesekszik, 6
szerény ember és szeretetremélténak
kivén létszani a szegények, a kiesi-
nyek, elnvomottak elétt.

A koltott Karolyi ngyanis ember-
barat, pacifista, tolsztojanus, szocia-
lista, Krapotkin hive, mert erre
lenne sziikség akkor, ha — amint 6k
szeretnék — a feudalis fehér Ma-
gyarorszag oOsszedb6lne és oktober
esélyei megtjulndnak. A konyvben
legérdekesebb az, amint e pesztulalt
Karolyit végigkiséri és megjeleniti
sziiletésétél és kora neveltetésétol
fogva. Méar gyermekkordban kis
Tolsztoj volt. Egészen gyermekes
olvasményai voltak ugyan, mint
Jules Verne regényei, de az meg-
boesathaté, annal inkabb, mert esak-
hamar felismerte hivatasat, elfor-
dult e vilagi semmiségektol és a
foti kastély nagy konyvtartermében
megéallva — ,szimatom j6l vezetett®,
mondja — a Grande KEnecyclopédie
koteteihez rohant, s kinyitotta egye-
nesen ott, ahol Voltaire-nek Dieu-
cikke van. Ugy hiszem, olvas6im fel-
fogjak a Jészi-part és a marxizmus
Karolyi Mihalya életében e kisese-
mény szimbolikus jelentoségét. Es.
ez csak a kezdet. Karolyi Mihaly
egész gyermek- és ifjikoran 4t mél-
tonak mutatkozott azon idealhoz,
melyet késébb, 1918—19 soran, faute
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de mieux, kénytelen-kelletlen ma-
gara vett. Komoiy, szorgalmas
fiueska volt. Mint jogasz, pesti jo-
gasz, szorgalmatosan 1ilt tanarai
libainal. Kuionosen a romai jog ba-
Jolta el, mint a szerzok mondjak
helyette: ,,bzelencsem volt, hugy,
mint annyi fiatalewbert, a rowai
jog charme-ja engem is rogton meg-
ejlett.” Igen, a ,romai jcg delinicioi-
nak borotvaelessége, erveleseinek
eleginciaja s rendszerének szigurli
zartsuga elbajoltak®, Tehat ami bo-
rotvaéies definiciot és elegans érve-
lést termelt kozpalyajan Karolyi
Mihaly, az mind visszavezetheto Is-
tenben boldogult Vécsey l'amas, a
rowai jog proiesszora aldasos hata-
sara. Ue olvasmanyai elsosorban
szocialis és filozofiai targyuak vol-
tak. Louis Blane, Guizot, I'ourier,
Proudhon, Stuart Mill, Darwm, Re-
nan voltak legkedvesebb baratjai a
kis Karolyi Mmihalynak, aki mar
ekkor komolyan készult arra, hogy
mint egyenrangu fél elbeszélgethes-
sen Jaszi Oszkarral és sokat olva-
sott tarsaival. Még Herbert Spence-
ren is atette magat a Kkis Vasszor-
galmu Mihalyka, de meg is jegyzi
ez alkalombodl jogosult biiszkeség-
gel: ..A rendszeresség akkor is, ké-
s0bb is, nem taszitott, hanem von-
zott.* — Ot, Karolyi Mihalyt, a kol-
tottet.

lgy megy ez tovabb, a szerz6k pe-
déansul, oOkonomiaval végrehajtjak
feltett szandékukat és megrajzoijak
ezt az életet, mely ilyen Ilehetett
volna, ha nem Karolyi Mihaly éli
4at. Néhol az a benyomésa az olvasé-
nak, hogy az idealis Karolyi Mihaly
mozgatoi maguk is érzik feladatuk
groteszk voltat és egy-egy eros szin,
mit a vaszonra esapnak, talin némi
ironikus szandékbél keriilt oda.
Ilyen képésig — mert mésnak nem
mondhaté —, hogy a pacifista Ka-
rolyi, mikor a vilaghéboru alatt ka-
tonanak bevonul, komolyan topren-
kedik azon, nem volna-e illendobb
hozzé, a szegények és elnyomottak
jovendiébeli megvaltéjahoz, ha a
nazarénusokat koévetve, nem venne
kezébe fegyvert. Lelkitusaja — az
elbadéis szerint — hosszii és heves
volt, el6szamlalta magénak a Szent-
iras idevagd helyeit, Tolsztojt is te-
kintetbe vette, de végiill mégis el-
utasmi magatél e passziv bolesesé-
get, 6 harcos antimilitarista volt, s
bar ,megértette a moralis nagysa-

oot, igazi batorsiagot”, de ez esetben
nem fogadta el magara kotelezonek:
bevonult tehat.

KEzen és egyéb helyeken a komi-
kum magdaban véve is megvan, 6n-
kénytelen, de a szerzok annyi Kkis
finom, furfangos vonassal akarjak
elhitetni az elképesztoen hlhetetleut
hogy az ember szinte swifti iréuniara
vél talalni, szinte megsajnalna a
szereucsétleut, akit ennyire nevetsé-
gessé tesznek baratai. Amely sa;mal—
kozast azonban a valodi hos eppen
nem érdemel meg, mert hiszen az
muve az, hogy a koltott és é16 alak
kozt ily mérhetetien, nevetséges-
ségbe nyualo kiilonbség van. Az él6
alak életérdl persze szo sem esik. Ha
Karolyi Mihaly nem volna nagyur,
hanem esak polgéri sziilok egyszerl
gyermeke, akkor életérol vambmuu-
leg esak azt irnak, hogy Kkartyas,
korhely, k(nmyelmii voit; ha most

ezt a megallapitast a nagyuri vilag-

ba vetitené valaki, aki ismeri a
nagyuri vilag ilyetén életmodjat,
ugy ezt a nagyurira hatvanyozott
kartyassagot, konnyelmuséget sto.
kellene megirnia, amib6l azouban, a
munka  tendenciaja  értelmében,
egyetlen szot sem kapunk.

Mindez eléggé vilagossa teszi az
elottiink fekvo kotet kutféi értékét.
Karolyi Mihaly onéletirasa érdekes
stilisztikai szempontbdl, érdekes
mint a divatba jott pseudonym
nagyuri munkak egy tujabb, kvali-
tasos példanya, de mint kutfé valo-
ban hasznavehetetlen, teljességgel
értéktelen. Amit Karolyi Mihaly tud
és el is tudna mondani, arr6l szd
sines benne. Azon nem kell esodal-
koznunk, hogy nem akarja leraj-
zolni a fiatal nagytr, a hithbizoma-
nyok élvezojének korlattalan élet-
moédjat; ez talan nem is tartoznék
a vilag elé; de ha mar onéletirast ad,
abba elsésorban a koriilotte levo em-
berek és partok jellemzése, miikodeé-
sének leirasa tartoznék. Parthivei-
rol alig sz6l valamit, Lovaszyrdl
semmit, Jaszit tlsztelettel emliti né-
hany konvenclonahs szoban. Ellen-
ségeirol mar tobbet ir. de inkéabhb
csak azokrél, akik politikai bukasa
6ta irodalmi téren tamadtik. Ez is
mutatja a kényv késziilési mdédjat:
a tényleg lefolyt dolgokhoz édes-
keves koze van a munkamk amely
egészen papirosizi. Legtobbet pole-
mizal Vazsonyival és Windisch-
graetz herceggel. Tanulsigos a két
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nagyir, a herceg és gréf vitajat
egyiitt olvasni a két mémodarbél: a
becsiiletsérté vadaknak 6zonét szor-
jak egymasra. megtamocatva nem
kevésbbé becsmérlé nyilatkozatok-
kal, melyeket idegenek szajaba ad-
nak ellenfeliiket illetéleg. Az ilyen
polémia mindennél inkabb mutatja
az efajta mémoarirodalom tokéletes
értéktelenségét. ;

Ugyes fogés, hogy Tisza Istyan
alakja nines kirajzolva. Csak néhol
emlitik, szinte személvteleniil; sze-
rajevoi utjat mondjak el szerbek
tantsaga szerint, tehat erésen meg-
hamisitva; a habortokozas biinét
persze meghagyjak rajta. Tiszarél
Karolyi Mihaly barmily rosszat
mondott volna is, Tisza alakja az
ovét, még a pacifista-tolsztojanus
Karolyiét is feltétleniil arnyékba
boritotta volna. Iey 4ll el6 az a kii-
lonis helyzet, hogv mig Tisza ba-
ratja, Buridn Istvan, rendkiviil ko-
moly, beesiiletes mémoarjaiban a ma-
gyar miniszterelnok politikai maga-
tartasat nem hatastalanul teszi kri-
tika tarevava: Tisza Istvan haldlos
ellenséoe, Karolyi, semmi rosszat,
semmi kompromittalét sem tud réla
mondani. A kénvv jovébeli tenden-
eiaiaval, Karolvi reménvbeli szere-
pének el6készitésével fiige Ossze,
hogy a mai hatalmasok szaméara
el van rejtve benne egy-egy ti-
sziras. K tekintetben kiilonosen
or6f Bethlen Istvant veszi célba, aki-
nek ezzel a kisantantnal akarja
hitelét kompromittalni.

Az utébbi évek politikajanak tor-
ténetéhez végteleniil keveset, legfol-
jebb szellemesen elmondott, de selej-
tes pletykakat nyujt a munka. Rész-
ben 1j verziékat kapunk a Karolyi
Imre-perrél, és a Konszten-iigyrol,
de nagyurak, bankarok, detektivek
és spionok egymaskozti huzavonaja
még nem foltétleniil torténeti érdekii,
s ha igen, arra egyéb kutfék is lesz-
nek, mint az érdekelt felek szenve-
delmes expozéi. Karolyi Mihalynak
az oktéberi forradalomig terjedé po-
litikai miik6désérol alig kapunk
meghbizhat6, elhiheté adatokat, in-
kabb esak utélag késziilt elmefutta-
tasokat. Ami értheté is, mert hisz
eppen ez az adathiany, a tettek és
eselekedetek hifnya az, mi mémodr-
jaiban leginkabb bizonyitja az 6 koz-
ismert politikai tehetetlenségét. Itt
még munkatarsai is felmondjak a
szolgalatot, mert meg nem tett poli-

tikai tettekbdl még utélag sem lehet
osszeallitani egy tekintélyes palyat.
Ellenkezbleg: a konyvnek minden
lapjarol felénk sir és iivolt a tehe-
tetlenség, az alkotni nem tudas, az
akaratbeli alacsonyrendiiség. Min-
den egyes politikai fordulatnal ma-
sok figyelmeztették és mondottak .
meg neki, mit kell tennie. A fiigget-
lenségi arnyalatok, majd Jészi és
Kiunfi, egymas kezébe adtik és 6
mindenkor visszhang volt, egy aka-
dozo, rossz fonograf. A kotet esak
mwegerositi  ebbeli  tudomasunkat.
Egymés utin jonnek a politikai mo-
tivumok: nemzeti engedmények, a
hébortiban valé részvételért nem-
zeti kiépités, azutidn a demokricia
jelszava, a pacifizmus, az antant-
baratsag, s minden ily motivamnal
kénytelenek a szerzék hosszi érte-
kezést irni az illeté6 eszme eurdpai
torténetérol és jelentdségérdl, hogy
ezzel eltereljék a figyelmet hdésiik-
rol, aki valtakozé tanaesadéitol kol-
esonozte az eszmét és megvaldsita-
sdra semmi célszeriit el nem ko-
vetett.

Az oOnigazolé emlékiratoknak al-
talaban van egy punctum saliens-ik.
Az, hogy a dolgok Kozép-Eurépa-
ba}n rosszul végzodtek és hogy en-
nélfogva az a politikus, aki a dol-
gok legalis, hivatalos lefolyasa
ellen megszélalt, s ezt bizonyitani
is tudja, az most elhiszi magarél,
hogy tokéletesen igazolta magat az
utokor el6tt. Ez a szarvasokoskodas
miitkodik példaul hotzendorfi Con-
rad fejében, amikor mammuth-ko-
tetekben bizonyitgatja, hogy 6 nem
az 1914-es elvesztett hdborut akarta,
hanem maéar azel6tt, éveken a4t min-
dig uj és 1j alkalmrakat jelolt meg,
amikor diesd, gyoézedelmes héborut
lehetett volna vallalni. Es azt hiszi,
hogy 6 nem felel6s a rossz habori-
ért. Valéban nem is volna felelds,
ha elvhiisége valaha is legydzte
volna hivatali ambiciéjat és ha ha-
boris tanéesai visszautasittatasakor
odadobta volna kardjat és nem szol-
galta volna, allitélag jobb belatasa
ellenére, a kilatastalan haborit.
Nagy kotetei utidn sem lesz fol-
menthet6é akaratgyongeség és hiva-
tal-, méltésagkeresés aldl, amik bi-
zony megakadélyozzak azt, hogy
valaki vilagtorténeti méretfi legyen.

Karolyi Mihaly 1918 el6tti oniga-
zolasanak punctum saliens-e az an-
tantbardtsaghol adédik. Tisza és
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Andrassy, az egész hivatalos Ma-
gyarorszag németbarat politikat
folytatott és kitartolt a szovetkezés
mellett az utolsé pillanatig, a ka-
tasztrofaig. Karolyi németellenes,
antantbarat iranyt akart, s most,
amikor a németbarat Magyarorsza-
got elérte a katasztrofa, el akarja
hitetni, hogy neki volt igaza, hogy
0 az egyetlen, okos, hii, igaz hazafi.
Ezt a tant konyvében igen erésen
megalapozhatta volna, ha, felsorolni
tudna, mit tett 6 ez irany szol-
galataban. De semmit sem sorol fel.
Az el6szoban esak tugy mellékesen
emliti, hogy utélag néha sajnalja,
hogy nem maradt meg francia fog-
sdaghan és nem lett magyar Masa-
ryk, aki a németbarat politika bu-
kasakor sikerrel képviselhette volna
a magyar tligyet az antant eldtt.
A valosag az, hogy Karolyi Mihaly
nem lett, nem lehetett Masaryk,
mert 6 esak Karolyi Mihaly wvolt.
Antantbaratsaga is esak Karolyi
Mihaly-szerti  volt: itthon okozott
botranyokat éretlen tarsaival és ez-
zel megerositette az antantot az 6
jusqu'aw bout politikdajaban. Azt al-
litja, hogy kiilonbékét akart, de a
valésaghan 6 artott legtéobbet a kii-
lonbékének. Antantbaratsaga ké:
nyelmes, kaszinéi és parlamenti,
egyoldali  baratkozas volt; még
csak meg sem kisérelte, hogy komo-
lyan vegyék kiilféldon. Ehhez tett,
munka, akarat, onfelaldozas, a nagy-
uri élet kényelmeité]l elszakadas,
ildozések vallalasa kellett volna,
ami mind nem venzhatta az 6 egyé-
niségét. - Uradalmait kockara tette,
a kaszinéban, de nyugalméat és éle-
tét, a haza szolgilatdban, soba. Itt-
houni antantbaratsiga is esekély ri-
zik6éval jart, amig németbarat apé-
saval, Andrassyval j6 viszonyban
volt. B konyvbdl is latszik, s And-
rassy meémodarjai is megerdsitik,
hogy a j6viszony az utolsé pillana-
tig fennmaradt...

Nem, Karolyi Mihaly antantba-
ratsdga nem torténeti méretii, nem
Masaryk-szeri volt, esak pojaca-
szerd, Allitélagos baratai, a fran-
cidk, az 6 egyetlen berni kozeledé-
sére azzal valaszoltak, hogy Tarta-
rinnek nevezték el. Az igazi- Tarta-
rin 4artatlan, kedves ember volt,
onosségtol mentes. Karolyi Mihaly
pojacaszeriisége mogott azonban
mindenkor ott 4ll az 6nzésnek azon
mértéke, mely csak egy régi nagy-

uri csalad  dekadens sarjaban fej-
16dhet ki oly visszataszitolag, amint
az 6 politikai harcaban megnyilat-
kozott. A hatalomvagy abban a leg-
korlatlanabb, akit egyénisége leg-
kevésbbé jogosit fel a hatalom bir-
toklasara. Az 6 nagyfoku tehetet-
lensége sziilte hatalomvagya korlat-
talansagat, s e kettd egyiitt teszi
politikai egyéniségét oly alacsony-
rendiivé. indezen a kotet semmit
sem tud valtoztatni, mert nines
hasznos, j6 vagy akar értelmes cse-
lekedet, amit hosérél el tudna mon-
dani.

Es hogy mégis volt batorsiga ma-
garol ilyen kotetet iratni, ez szim-
bélikusan jelzi a valdédi, nem a kol-
tott egyéniséget. Akinek, nem mon-
dom, moralja, de izlése van, az nem
irat magarél ilyen mértéktelen
dieséroiratot. Egy grand-seigneur,
akinek méar izlése sinesen.. A nagy-
ur, mint tipus, elkoresosuldasanak
legalsébb fokan. - Szekft Gyula.

Két bemutaté az Operaban.
(Diana. Aphrodisia. 1923 dee. 22.)
Zador Jeno, a Diana cimii egyfelvo-
nasos zenedrama szerzdje, béesi
zenekonzervatoriumi tanar, minden
izében modern muzsikus, ki tanul-
manyait a Jjeles Reger Miksanal
végezte. Miivén meglatszik a mo-
dern szerz6k hatasa Wagner Ri-
chardtél kezdve Strauss Richardon
a4t Schreckerig, - Pucciniig, anélkiil
azonban, hogy szolgai utanzénak
nevezhetnék., Hatarozottan tehetsé-
ges muzsikus, kivalé technikai ké-
sziiltséggel. Nagyon jol ismeri a
zenekart, pompasan is kezeli, szi-
nesen, helyenkint rikitéan hang-
szerel, altalaban superlativusokban
szeret megszélalni. Kiilonos sulyt
helyez a fuvokra (hat kiirtot és két
basstubat alkalmaz) és nehéz fel-
adatokat r6 a vonosokra. Munkaja-
ban van dramai erd, lendiilet.
Mindvégig  fesziiltségben  tartja
hallgatéinak idegrendszerét. A kis
drama szereploinek lelkiallapotait
hiven festi és célja érdekében min-
den eszkozt felhasznal, Kifogasol-
haté, hogy zenekara mindvégig
tulsagosan larmas; a zenei el6jaték
is elnyujtott, de mindamellett érde-
kes. A szerz6 nagyon halas lehet
Fleischer Antal karnagynak, ki
lathatélag szeretettel tanitotta be
a nehéz miivet, lendiilettel vezette
az eloadast és iparkodott a parti-
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