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A MAI FRANCIA LELEK.

francia nép legegyénibb lelki sajatossiagat Taine ota altalaban a
Amcionalizmusban latjak. Ugy vélik, hogy a francia szellemet min-

denekfelett a viligos megértésre torekvés jellemzi, az észszeriinek
keresése, melynél fogva minden tudattartalmat vildgos és szabatos fogal-
makban iparkodik feloldani. Hivatkoznak a francia filozéfia racionalisz-
tikus jellegére; mar a kora kozépkorban Abaelard azaltal valt tuttorové,
hogy belevitte a dialektikat a dogmatikaba. Descartes reformja is alap-
jaban a kételynek oly foku kifejlesztésében all, mely végiil esak azt
fogadja el igaznak, ami teljesen vilagos és szabatos fogalmakban fejezhetd.
ki; ramutatnak az enciklopédistdk hasonlé térekvéseire. Negative tamo-
gatja a felfogast a francia szellem kevés érzéke az irracionilis tartalmak.
s altalaban az emberi szellem azon megnyilvanuldsaival szemben, melyek
az ész altal nem Kkifiirkészheto élményekben gyokereznek. Evvel hozzik
kapesolatha Shakespeare csekély sikerét a francia kozonség el6tt, valamint
a franeia ember képtelenségét, hogy idegen népek lelkivilagaba beleélje-
magat. Kz magyarazza meg, hogy Goethét is esak kevéssé érti meg a
gall nép: a nagy német boles Urphaenomenonja, melynek rejtelmes har-
moéniaja alapja vildgnézetének, esak kevés visszhangra taladl annial a nem-
zetnél, mely a német idealizmus rendszereit is sokkal kevéshbé tudja mél-
tatni, mint pl. az angol. Osszefiiggésbe hozzik e racionalizmussal a francia
nép sziiletett forradalmisagat, melynél fogva valamely vildgosan atgondolt
programmot riogton és minden Adtmenet nélkiill at akar vinni a valésagba,
nem latvan az emberi lélek irracionalis részébol fakado akadalyait ennek.
Ebbél vezetik le végiil, hogy a francia nép minden idoében a felvilagosodas,
az Gj eszmék s a bator kezdeményezés eldharcosa volt. Racionalizmusa
épp arra teszi hivatottd, hogy kiizdjon, szenvedjen és vérezzen az embe-
riség haladéasaért.

Mindez igaz, azonban mégsem a teljes igazsidg. A racionalizmus.
kifejlédése valamely népnél ugyanis mar okozat s ha nem akarunk
magunk is a racionalisztikus torténetmagyarazat egyoldaliisigiaba esni,
magit a racionalizmust sem tarthatjuk végsé lélektani adottsagnak.
A vildgos fogalmakra val6 torekvés mar esak eszkoze egy mélyebben fekvé
tendenecianak.

Mi ez a mélyebb torekvés? Mindenekel6tt arra kell iigyelniink, hogy a.
viligos fegalmakra valoé torekvés mindig felelet valamely foltett kérdésre.
Racionalistava tehat csak az lesz, aki folyton kérdez, ennek eléfeltétele
pedig a sziintelen érdeklodés, melynek legkezdetlegesebb forméaja a kivdn-
esisdg, Az kérdez folyton s torekszik vilagos feleletet adni e kérdésekre,
aki soha nem éri be azzal, amit tud és soha sines megelégedve a megértés
azon fokaval, mellyel rendelkezik. De a kivénesisdg sem alapveté jellegii
tiinemény, hanem ugyancsak eszkoze egy még mélyebben rejlé alaptorek-
vésnek. Az ember elsdsorban azért érdeklédik minden irant, mert aggddik.
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mert biztositottnak kivanja magat tudni minden, rednézve karos eshetd-
séggel szemben. A primitiv érdeklédés az dnfenntartds eszkoze. Amaz egye-
temes fejlédési torvény értelmében, hogy késébb oncélla valhat az, ami
eleinte ecsak eszkoz volt, kifejlddhet természetesen az onzd érdeklédésbol az
dnzetlen, onfeledt. érdeklédés is, midén is a kivanecsisig tuddsvdggyd, az
igazsdg oneéli szomjuhozasava valik — de kezdéfokon csak oly lény
kivanesi, mely kiilonosen nagy silyt helyez fennmaradésara és bizton-
sagara, mert esak az ily lény keres gyors és vilagos feleletet a felmeriild
nyugtalanité kérdésekre. A .francia léleknek is kétségteleniil egyik alap-
vonasa ez a szokatlanul erds létbenmaradisi és érvényesiilési torekvés,
egy sajatos onzés és hangsilyozas, melybdl gy racionalizmusa, mint hia-
saga, velesziiletett nyugtalansiga esakigy, mint lelkiéletének ingatagsaga
egyarant magyarazhaté. Geethe ezt igy fejezte ki, hogy a ,francia kultira
megsziinteti a nyugodt miveltséget®.

E lappang6, orok aggoédas oka annak, hogy egy nép sem oly fogékony
a kétely irant, mint épp a francia. Abaelard dialektikéja, Descartes szkep-
szise a francia szellemnek valoban legsajatosabb termékei. De a kétely is
csak eszkoz a onfenntartas biztositasara: kémlészer, mellyel a bizonyossag
veszedelmes hézagai kinyomozhaték. Amiéta jobban ismerjiik a két nagy
boleseldt, j61 tudjuk, hogy tgy Abaelard, mint Descartes a vallasi hitet
akartak védeni tervszerii kételkedésiikkel, tehat a lelki megnyugviast keres-
ték orokos kérdezgetésiikkel. Ez a koriilmény fejti meg ama latszélagos
ellenmondast, hogy a francia lélek szkeptikus hajlamai ellenére erdsen
dogmatikus hajlamu: abszolit hite van abban, amit helyesnek tart. Kiilon-
ben nem lehetne forradalmar és 1jito.

De a francia lélek magyarazataban azért sem allapodhatunk meg a
racionalizmusndl, mert van egy vonas e szellemben, mely attél teljesen
idegen: ez erds érzékisége s ennek folyomanyaképen a kiilséségek, a pompa
szeretete. A francia alapjaban délvidéki nép, mely szeret az utein élni,
az uteara rakja ki ariit s télen is lehetéleg a szabad ég alatt tartézkodik.
A latin népek egyetemes jellege nyilvanul meg ebben s teszi a franciat
a velesziiletett izlésnél és konnyedségnél fogva kiilondsen a néi 6ltozkodés
az etikett, a szertartisok mesterévé. Ez nem racionalisztikus vonas, de
viszont a racionalizmusnak oly korlatja, mely nem az érzelmi élet mélysé-
2éb6l fakad — hanem a cselekvésbél szarmazik. Es itt ériink a gall szellem
egy ujabb jellegzetes alapvonasahoz.

A francia erésen cselekvé nép, kinél gondolat és tett kozott nines hézag.
Bzért is sziiletett forradalmér: régton és kiméletleniil iparkodik megval6-
sitani azt, amit helyesnek itél. Az angol és a német is cselekvé nép, de
lényegesen més értelemben, mint a francia. A german cselekvés szeret
kiprébalt utakon haladni, tehat praktikus, azaz megfontolt. A francia
ellenben a toretlen utakat kedveli, gyakran meggondolatlan és robbanté6
hatdsd. A német és az angol tipikus eselekvése hosszas megfontolasbél
eredé szivis akarat eredménye: a gall eselekvés inkabb otletbél sziiletik
meg s t6bb benne a merészség, mint a batorsig. Ez teszi a francia eselek-
vést olyanna, mely latszélag rovidlatasbél ered, holott ezt a magyarazatot
a franeia nép ragyogé intelligencidja sem engedi meg: értelme sohasem

- vak, ellenben az indulat és az elfogultsag idénkint kikapesolja azt. Ez fejti

meg ama latszélagos ellenmondést, mely a francia folényes értelem s egy
bizonyos korlatoltsig és vaksag kozott 41l fenn, melyet a gall szellem
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elfogulatlan megfigyeléje lépten-nyomon észrevesz. A german a mély
érzelem, a francia az indulat embere — oly mozzanat, mely esak a lélek-
tanilag iskolazatlan el6tt paradox. Valdjaban indulatossag és igazi, mély
érzelem, valamint indulatossiag és igazi szenvedély is kizarjak egymast.
A francia lélek ez impulzivitisa, mely az érzelmi vilig szegénységével
parosul — a mai Franciaorszag vezeté koreiben leplezetlenebbiil nyilvanul
meg s ez orszag politikai ténykedésében is szabadabban érvényesiil, mint
az sancien regime® arisztokratikus, tehat fegyelmezettebb uralkodé osz-
talyaban.

E kisérletiink, hogy a francia szellem jellegzetes vonasait néhany
gyokérbdl levezessiik, minden tokéletlensége ellenére is egy feltiiné jelen-
séget mindenesetre meg tud magyarazni, mely egyediil a Taine altal adott
jellemzésb6l megfejthetetlen. Ez Bergson filozofiajanak megsziiletése és
sikere a mai Franciaorsziag szellemi légkorében. Bar Henri Bergson nem
francia eredetii, de teljesen gallicizalodott s amaz élénk visszhang, melyet
sajatos boleselete Franciaorszigban keltett, elég tanubizonysag arra, hogy
oly hirokat penditett meg, melyek irdant a modern gall szellem fogékony.

Bergson filozéfidja elsé tekintetre a teljes irracionalizmus képét
mutatja, tehat latszélag a legélesebb ellentétben 4all a jellegzetes francia
racionalizmussal. Lényege az a tanitas, hogy az értelmiink altal kialakitott
fogalmak alpjan nem ismerhetjiik meg a valésagot, mert merev fogalmi
rendszeriink inkabb meghamisitja, semmint visszaadja a realitast.
Az igazi megismerés abban all, hogy 6vatos és metszé kritikaval kikiiszo-
boljiik a valdsig tudatiabél e meghamisité ,platonikus® formakat, mert
hiszen ,nincsenek dolgok, amelyek keletkeztek, ecsak dolgok, amelyek
keletkeznek; ninesenek allapotok, amelyek megmaradnak, esak allapotok,
amelyek véaltoznak®. A valdsdgot a maga eleven, plasztikus ezersziniiségé-
ben eltorzitjak a merev egyetemességek s a ,,platonizmus® el6itélete, hogy a
realitast nehany elvont formuldval megragadhatjuk, utjat allotta minden
igazi filozéfia megsziiletésének. E fogalmi allvanyokat el kell tavolita-
nunk s akkor az igy megtisztitott megismerés ,tiszta szemléletté” (intuition
pure) valik, mely mintegy megérezteti veliink a valésiag leghensébb miben-
1étét, mely folytonos teremtdédés, lendiiletes fejlédés — évolution eréatrice®:
egy nagy kibontakoz6é folyamként téarul fel bamul6é szemeink el6tt. Ez 1j
felismerés alapjén revizié ald kell venniink minden eddigi boleselkedést és
minden tudoméanyt.

Bar e sorok eélja nem lehet az, hogy biridlat tirgyava tegyiik e sok
mélységgel és szellemmel felépitett tanitast, mégis meg kell allapitanunk,
hogy Bergson allaspontja kordntsines oly ellentétben Platon tanitasaval,
mint a nagy francia boleselo és hivei gondoljak. Hiszen Platon maga is
azt tanitja, hogy igazi megismerést csak a dolgok orok idedinak kézvetlen
szemlélete ad; e megallapitasa kiilonosen késobbi tanitvanyainal, a
neoplatonikusoknél fejlédott tovabb: Plotinos épplgy mint Bergson, a
dialektika 4ltal meg nem hamisitott, ,leegyszeriisitett® megismerést keresi,
mert csak ez adja az igazsag kozvetlen, boldogité élményét. Ennek a platéi
tanitdsnak késd, keresztény gyiimolese a kozépkori gondolkodék ,visio
beata“-ja, melyben a kézépkori dhitat meglatta az élet koronajat. De Bergson
akarata ellenére abban is Platon tanitvanya marad, hogy ¢ sem nélkiiloz-
heti az 4ltala visszautasitott ,egyetemes fogalmakat®, s6t maga is béven
él ilyenekkel. A ,fejlédés®, ,valtozas“, ,lendiilet®, ,adottsag* stb. szintén
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egyetemes fogalmak — vilagos tantbizonysagaul annak, hogy fogalmi
struktura nélkiil nines megismerés. Eurépaban Bergson boleselete a racio-
nalizmust épp a racionalizmus fegyvereivel iparkodik legy6zni s igy nem
4ll elentétben a francia szellem ama torekvésével, hogy finoman arnyalt
fogalmakkal akarja a valésdgot megragadni.

Am mas tekintetben is Bergson boleselete onkénteleniil is beleillesz-
kedik a francia mentalitasba. Ezt az a koriilmény mutatja, hogy bblese-
16nknél nem az érzelem a gatja annak, hogy a vilagot atértsiik, hanem a
cselekwvés észbelatassal nem felbonthaté impulzusa az, ami ennek utjat
allja. Az ,intuition pure® valéjaban nem passziv magatartas, de lendiilet,
selan vital“; — tehat akeio. A vilag nem azért siklik ki fogalmi halézatunk-
bél, mert az ész mellett az érzelem is iényezdje a megismerésnek — ez
alapjaban germén gondolat volna, mellyel német és angol boleseloknél
gyakran talalkozunk —, de mert a valdosig maga is torekvés s ezt a
tobbletet az ész egymaga sohasem érheti meg. Ebbél a szempontbol
is Bergson boleselete a francia szellemmel mélységes harménidban van:
csak a cselekvés az, mely a tiszta ész megértésének gatat vet. Ezért is
hidnyzik a francia lélekb6l a germant annyira jellemz6 messzeségbe-
vagyo sovargas — a lefordithatalan ,Sehnsucht® —, melyrél Goethe oly
talaléan mondja, hogy ,,Verschwindet im Thun und Handeln®. A mai fran-
cia is szereti Goethet, bar igazaban sohasem fogja megérteni. A francia
sajté a vilaghdbort 6ta gyakran idézi azt a mondasat, hogy a németek

.egyenként derék emberek, de Osszeségiik nem az. Am a germéan .szellem-

orias ama méasik tételét mar hidba keressiik a lapok szellemes elmefuttata-
saiban, mely szerint ami a né az emberek kézott, az a francia a népek
korében. Pedig mélységes igazsig, hogy a gall szellem az életnek azt a
formajat képviseli, mely latszélagos racionalizmusa mellett alapjiban
impulziv, nyugtalan s egymagdban nem tudja lelkének harméniajat meg-
talalni. Ebbdl fakad minden gyiongesége, de nagysaga is. Valéjaban inkabb
fermentuma, semmint vezetéje az emberiség szellemi életének,

Pauler Akos.
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