AZ OLAH KERDES.*

vilaghaboriban az egyes nemzetek kiilonbozé okokbél vettek részt.
Az oldh kormany a haboruba valé beavatkozast azzal igyekezett
‘indokolni az olah kozvélemény és nemzete szélesebb rétegei elétt,
hogy vissza kell foglalni 6seik foldjét, Daciat.
~ Dacia, azaz a dakok foldje, a Kr. u. els6 szazad végéig 6nallé orszag
volt. Kiterjedése ez volt: g mai Tiszantil—Banat—Erdély s a haboru elotti
Roméania Moldvaval egyiitt.

Ezt a teriiletet laktak a dakok. Nyelviik a litvan-szlav-6rményhez allt
legkozelebb.

Daciat Kr. u. 107-ben a dakoktél elfoglalta Trajan, romai tartoméannya
tette, s megrakta légiokkal. Rémai tartomany volt ez aztan 107-t6l 251-ig.
Ekkor a gétok vetették rea magukat Daciara. Decius csészart ez évben
a gotok megverték, maga a csaszar is elesett. Utdda, Gallienus, sem tudta
Déaciat tartani s a tartomany a rémaiakra nézve elveszett. Aurelianus
esaszar 270—275 kozott végkép lemondott réla, s latin lakosait Moesiaba,
a mai Bulgaria-Szerbiaba telepitette. Dacia innen fogva a gdétoké, majd
gepidaké, a VI. szazadban az avaroké, a 1X. szazadban a bolgar-torokoké,
végre a IX—X, szdzadban a magyaroké lett.

Mar most, hogy megértsiik, mi az az ,,0lah kérdés”, amely az eurdpai
tudoméanyossagot immar tobb, mint egy félszazadja foglalkoztatja, ahhoz
még a kovetkezdket kell tudnunk.

A nyelveknek, mint az embereknek, vannak rokonaik. A rokont egyes
nyelveknél konnyt felismerni, masoknal nehezebb, s6t tudomanyos buvar-
las nélkiil sokszor lehetetlen. Aki tud németiil, az az angolban konnyen
felismeri a német rokonat. Aki tud tétul, az azonnal észreveszi, hogy az
orosz, a szerb hasonlit hozza. Aki latinul tanult, az olasz nyelvet a latin-
hoz hasonlénak fogja talalni. A torok nyelvek is aranylag olyan kizel
allnak egymashoz, hogy rokonvoltuk torok nyelvtanirék elétt mar a XI.
szazad 6ta ismeretes volt. .

A latin és a gorog nyelv is rokonai egymasnak; azonban ezt mar
egyetlen egy laikus, s6t tudés sem tudta egészen a XVIII. szdzad végéig.
Hogy a gorog hekaton (= szaz) és a latin centum (= szaz) ugyanegy sz6,
azt csak azota tudjak, amiéta g nyelvtudoméanynak megvan az ilyenek fol-
deritésére alkalmas exakt moddszere.

Az oldh nyelv rokconait konnyti felismerni. Aki tud oldhul is, olaszul
is, azonnal latja, hogy az olasz acqua (= viz) ugyanaz, mint az oldh apa, s
hogy az olasz quattro ( - négy), cinque (= it), sette (= hét), otto (= nyole)
ugyanazok, mint az oléh pdtru, cinci, sapte, opt kissé megvaltozott szavak.
Az olasz és az olah rokonok. Aki aztin tud latinul is, k6nnyen rajon, hogy
az emlitett olah és olasz szavaknak van valamelyes koziik a latin aqua,

* A gyongyodsi Szabad Lyceumban 1923 december 18-4n tartott eléadds.
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quatuor, quinque, septem, octo szavakhoz, mert ezek is ugyantugy, vagy
olyanforman hangzanak. Ugy is van. Az oldh nyelv a latinbél fejlédott,
neki a latin a sziil6je, éppugy, mint ahogy a francia, az olasz, a spanyol,
a portugal is a latin nyelvnek a leszarmazottja. Mindezeket #jlatin, maskép
romdn nyelveknek (németiil romanische Sprachen) szokas nevezni. Es pedig
azért romdnnak, mert azt a latin nyelvet, amelybdl ezek fejlodtek, a rajta
beszélé emberek egy ideig lingua Romana-nak, rémai nyelvnek, vagy Réma
wvdrosa nyelvének nevezték. Az oldh ember a maga nyelvét még ma is
romdanesc, rumdnese-nek mondja; ezt a szoét, hogy oldhul, igy fejezi ki:
romdnesce; onmagat pedig romdn, rumdn széval nevezi. (A wvalah szét is
hasznalja erre.)

Annyit tehat konnyt volt észrevenni, hogy az olah nyelv ,njlatin®
nyelv. Epp azért nines mit esodalkozni rajta, hogy ezt a mi iréink mar
a XV. szazad ota tudtak, irtak, hirdették. Bonfini volt kozottiik az elso,
Matyas kiraly hires torténetiréja. De nem lehetetlen, hogy mar régebben
is tudtdk ezt nalunk. Van ugyanis olyan okleveliink, melyben ugyanaz
a szo latinul is, olahul is megvan egymas szomszédsagaban. Igy pl. ebben
a latin mondatban: ,,usque ad monticulum, volahice monchel dictum®, ami
ezt jelenti magyarul: ,egészen addig a hegyecskéig, melyet oldhul moncel-
nek hivnak®. Lehetetlen, hogy az oklevél irdja ne érezte volna, hogy a
latin monticulum és az olah moncel sz6t egymashoz valami rokonsag
flizheti. ¢

Az oldh nyelv tehat a koznépi latinbél, a lingua Romana rustica-bol
(olahul: limba romdna) fejlédott, tehat a latin az 6 anyja.

Ha ez igy van, akkor két kérdés all els. Mikor keletkezett hat a mai
oldh nyelv a latinb6l? S hol keletkezett, hol, mely teriileten fejlédott ki
az azel6tti latin nyelvbol?

Az oldh nyelv tehat a koznépi latinbdl, a lingua Romana rustica-bol
fennéllott a rémai birodalom (tehat a Kr. utani I, IL, III., IV. sz4dzadban),
a birodalom teriiletén mindenhol, nemesak székhelyén Réméban, de Gallia-
ban is, Hispaniaban is, latinul beszéltek. Akkor még nem volt meg sem a
francia, sem a spanyol, sem az olasz nyelv, kivetkezéskép nem volt még
meg az oldh nyelv sem. Akkor még a rémai birodalomban s egy darabig
a birodalom kettévéldsa utdn is mindkettében (legalabb az V., VI. szazad
forduléjaig) mindeniitt ezt a lingua rustica Romana latin nyelvet beszélték.

A helyzetet olyanforman kell elképzelni, mint a mi idénkben az angol
nyelvét. Az angol ma uralkodé nyelv Anglian kiviil az Egyesiilt-Allamok-
ban, Ausztraliaban, Kanad4dban s més angol dominiumokban. Ez a nyelv
{lfIEYjéban egységes. Az angol barmelyikbe megy ez orszagok koziil, beszéd-
Jét az angolul beszélék minden nehézség nélkiil megértik. Igy volt ez a
rémai latin nyelvvel is a rémai birodalomban a megjelslt idépontig.
A kidznépi, a vulgaris latin nyelv azonban mindazon orszagokban, melyek-
ben beszélték, lassan, de észrevétleniil valtozott. A véaltozdsok a VIII—X.
szizadban mar olyan jelentékenyek lettek, hogy akkor mar més volt
az olaszorszégi s mas a galliai (a mai franciaorszagi) népi beszéd. 842-bsl
ma}'adt fenn egy kettés nyelvii emlékiink, az 1. n. Strassburgi eskii. Német
Lajos és Kopasz Karoly kiralyok szovetséget kotnek s megeskiisznek, hogy
e szovetséget megtartjdk. Az egyik kiraly németiil, a méasik az akkori
francia nyelven eskiiszik (amelyet 6 lingua romana-nak, nem pedig frane
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cesche-francaise-nak mond). A francia szoveg igy kezdddik: Pro deo amur
et pro christian poblo et nostro commun salvament. Latnivalé, hogy ez
mar nem a Cicero latinsaga, de még nem is a manak francia nyelve.

Az olasz is esak a IX—X. szazadban jut oda, hogy mar nem latin
tobbé, de még nem a mai olasz. Az oldhok Osei is (mar t. i. azok, akiknél
az olah nyelv keletkezett; mert hiszen a mai oldhok kozt sok az idegen,
a beolvadt, a nem latinnyelvii eredetii nép) a Kr. u. I—V—VI. szazadig
olyan latin nyelven beszéltek, amelyet a romai birodalom minden pontjan
sgyforman megértettek. Amikor mar nem értették, akkor kezdédik az olah
nyelvnek a latinb6l valé kifejlodése. Az olah nyelv a latinbél Weigand
német tudés szerint a VII—IX. szazadban, Gaster Mézes olah tudés szerint
a VIII—X., Puscariu, szintén oldh tudés szerint a VII—XI. szézadban
fejlodott

Az elsé kérdésre tehat megfeleltiink. Elvitathatatlan tény, hogy az
olah nyelv a latinbél fejlédott, s bar a tobbi latin nyelvtél nagyon, de
nagyon eliité, azért mégis latin a sziilléanyja. Elvitathatatlan tény az is,
hogy a VII., illetéleg a VIII—XI. szazad kozt fejlodott, tehat olyan
id6ében, mikor a magyar nyelv mar rég onallé nyelv volt, mert mar egy-
néhany szaz éve elvalt volt rokonaitél, a vogultél és az osztyaktél.

Fontosabb most mar a masodik kérdés, az t. i., hogy hol, mely terii-
leten fejlodott ki az olah nyelv a VII—XI. szazad kozt a latinb6l? A francia
nyelv a Franciaorszagban (Gallidban), az olasz az Italiaban, a spanyol a
Hispaniaban beszélt koznépi latinbdl fejlodott. Az a kérdés, hol beszélték
azt a latin nyelvet, amelybdl az olah nyelv a mondott idében kifejlodott.
Ez a kérdés az, amelyet a tudoméanyos vilag oldh Fkérdésnek (németiil
ruménische Frage-nak) nevez.

Latszolag igen konnyt dolog e kérdésre felelni. Kénnyen ravaghatnok,
hogy az olah nyelv ott keletkezett, ahol ma olahok laknak. Csakhogy hol
laknak ma oldhok? Megmondja a térkép: négy féhelyen laknak olahok
egy-egy tomegben.

1. Banab—Erdely—Maramaros—Buk0v1na—Moldva——Bessarabla—Olah-
orszag az elsé ily teriilet. Ezen az 0. n. ddkoldhok laknak. Hozzajuk esatla-
koznak a bulgariai Viddin—Kula koriili oldhok, a szerbiai Timok-volgyi
olahok, a boszniai Vrbas felsé folyasanal laké-, s végiil a dobrudzsai olahok.
Vannak dakolahok Kis-Azsidban is. (A XIX. szézad elsé felében Karavldh
— ma karavldh = olahul beszélé boszniai cigdny — az a dakolah, aki Dakia-
bél elvandorolt pl. Bosznidba, Szerbidaba. A sz6 maga ozmanli-torok.)

2. Az 1. n. meglen-oldhok Szaloniki—Monastir—Olympos kozt laknak.
6 teriiletiik a Meglen-réna, Nonte, Fustani, Ljumnijta féhelyekkel. Ezek az
olahok mohamedanok. Ezekhez csatlakoznak a Rhodope hegységben, Bul-
gariaban laké olahok.

3. A Pindus-hegységben és Gordgorszagban, az Euboea szigetén laké
oldhok a harmadik ecsoport. Nem romdn a neviik, hanem aromun. Ilyen
aromunok vannak még Bosznidban, Eszak-Albanidban, Durazzo, Tirana,
Elbasséan, Kavala varosokban.

4. A negyedik csoport a csies-ok (isztriai oldhok). Isztria félszigetén,
Péla tajan laknak. Egykor 6k rumerinek mondtak magukat, ma csicsnak.
Kihal6félben vannak.

A torténelmi idékben olahok masutt is laktak. gy 1583-ban a Koppanyi




szandzsakban (Somogy megye) olahok is laktak (I. A budai basak m. levelei
990.); a XIIT—XIV. szézadban éltek olahok Szerém megyében is, ezektél valé
lehet a magyar vatalé szo.

Eszerint négy f6 olah nyelvjaras van: ddk-oldh, meglen-oldh, aromun-
oldh, isztriai oldh. Az 0sszes olahok szama 9—11 millié.

Ez a négy f6 nyelvjaris egymaéssal sehol sem érintkezik. Egyméasrol
esak a miiveltek s esak az iskola 1tjan tudnak. Masrészt e négy fényelv-
jaras annyira egy nyelv, hogy valaha egy helyen egyiitt kellett a rajtuk
beszélok oseinek lakni, mert esak egy helyen fejlodhettek a latinbdl azok
az 0Os-olah hangtani sajatsigok, amelyek mind a négyet egyazon nyelv
nyelvjarasaiva avatjak. Ilyen sajatsagok a latin a-nak a~va fejlédése (pagan,
apa stb.), a szovégi -s eltlinése (latin nos, vos = olah noi, voi; latin
fugis = olah fudzi stb.). -

A torténelem arrél semmit sem tud, hogy mikor szakadtak igy
#z6t négy részre ezek az olahok, arrél sem tud, hogy miota laknak igy
négy fohelyen., Csak annyi bizonyos, hogy régéta. A nyelvtudomany jon a
torténelemnek e szorongatott helyzetében segitségére.

Tudnunk kell ugyanis, hogy minden nyelvnek szavai vagy eledetlek
vagy mas nyelvbdl atvettek, jovevények. Igy pl. a magyar nyelvben ezek a
szavak: hét, nyole, hilenc, fon eredeti magyar szok, ez a sz6 azonban, hogy dra,
templom nem eredeti magyar sz6, hanem latin eredetii. Nines miivelt nyelv
a vilagon, amelyben az eredeti szavak mellett ne volnanak idegenek, jove-
vények is. Miként egyes idegennyelvii emberek, azonképen egyes idegen sza-
vak is hazaiakka tudnak Aatformalédni. Igy van ez az olah nyelvben is.
A négy olah fényelvjaras koziil a dak-oldhban mar a XIV. szazad 6ta,
a legrégibb oldh nyelvemlékekben is vannak magyar szavak, pl. oras
(varos); vannak magyar képzék. pl.: sag, -sug, (-sdg). Ezek a magyar
szavak és képz6k ninesenek meg sem a meglen-olahban, sem az isztriaiban,
sem az aromunban. Ez bizonyiték amellett, hogy a négy f6 olah nyelvjaras
mar a XIV. szézad el6tt szétvalt, mert kiilonben ha még akkor egyiitt
lettek volna, a magyar szavak mindegyikben megvolnénak. Altalaban az
a felfogis, hogy e négy f6 nyelvjarast beszél6k egymastél a XI—XII.
szazad el6tt valtak el s a mai allapot ez6ta van meg.

Ezzel szemben mind a négy fényelvjarashan megvannak ugyanazok
az alban nyelvi hatasok és alban szavak; ez meg azt bizonyitja, hogy
amikor ezeket az alban szavakat atvették, a négy fényelvjarast beszélék
még egyiitt, az albanok szomszédségaban laktak. Fontos az is, hogy ezek
az albidn szavak atmentek az 6s-olah nyelvi valtozasokon. Vannak olyan
szlav szavak is a négy fonyelvjarasban, amelyeket a négy olah fényelv-
Jarast beszélék csak egyiittlaktukban vehettek at. Minthogy azonban szla-
vok a Balkénon a VI szézad vége elott nem voltak, a szlav szavak sem
lehetnek az olahban VII. szazad eléttiek.

Eszerint az az &6s-olah nyelv, amelybél a mai négy fényelviaras a
XT—XII. szazadban mar kivalt, a VII—X. szazad kozti idében keletkezett
egy elébbi latinnyelvbél, az 4. n. lingua Romana rustica-bél. De hol, mely
teriileten keletkezett? Két tAmpontunk van ennek eldontésére.

Az egyik ez. Minthogy az 6s-olah nyelvben olyan hatasok vannak, ame-
Iyek esak az albéan nyelvvel valé érintkezéshél értheték, azért azt kell fel-
tenni, hogy az 6s-oldh nyely esak ott keletkezhetett, ahol médjaban volt az
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albannal érintkezni. Ez nem lehetett Dacia, sem a Banat, sem Erdély,
Moldva, vagy Maramaros, mert itt nemesak hogy a VII—X. szazadban,
de maskor sem volt alban nyelvii lakossag.

A maéasodik ez. Amerre german népek: gdétok, gepidak, lango-
bardok, frankok, hosszabb-rovidebb ideig laktak, uralkodtak, kivétel nél-
kiill nyomot hagytak az azota maig ugyanott laké népek nyelvében: koz-
szavakban és keresztnevekben egyarint. Igy pl. Franciaorszig mai neve
a német frankoktél valé; a franciaban sok német eredetii keresztnév van
(pl. Guilleaume = Wilhelm; Gautier = W alter, stb.), de persze ezt a francia
nyelvtudomanynak nemzeti elfogultsaghél sohasem volt szabad nagyon
firtatnia. Olaszorszagban a langobardok neve Lombardia névben maradt
rank és sok méasban. A spanyol félszigeten egykor gétok uralkodtak s
ma is sok g6t eredetit keresztnév van a spanyolban. Mar most az a fontos,
hogy az 6s-olah nyelvben és a négy f6 olah nyelvjariasban nines egyetlen-
egy german: goét-gepida-langobard szé vagy keresztnév. Minthogy most
mar tudjuk, hogy Tiszantul és Erdélyben gepidak és langobardok a Kr. u.
III. és IX. szazad kozt laktak (hiszen Szilagysomly6 vidékérol értékes kin-
cseik is keriiltek el6 a fold al6l), tudjuk tovabba, hogy a habort elétti
Olahorszagban, tehat a Duna és a Karpatok kozti teriileten Walahfried
Strabo reichenaui apat feljegyzése szerint még a IX. szizadban is gétul
prédikaltak s Oladhorszaghan é&satdsok alkalmaval talaltak olyan arany
targyakat (pl. petroasi aranykeret, a bukaresti arany gyfirii), amelyeken
runabetiis feliratok vannak; tudjuk tovabba, hogy Wulfila gétjai a IV.
szazadban Moesiaban (a mai Bulgariaban) laktak: kétségtelen hogy ezen
a teriileten az Gs-oldh nyelv nem keletkezhetett, mert akkor benne german
keresztneveknek és german szavaknak kellene lenni. Mar pedig ilyenek
ninesenek. A Dundnak oldh Dunare neve is ezt vallja: amennyiben ez sem
magyarazhaté meg german nyelvekbol.

Ezek az érvek kényszeritették a kiilfold tudésait arra a feltevésre,
hogy az oldhok nem lehetnek Trajan utédai, 6shazdjuk nem lehet Erdély
és Dacia. Az 6s-olah nyelv az albidn nyelv kozelében olyan helyen kelet-
kezhetett, ahol germéinok sohasem fordultak meg. A Balkin-félsziget nyu-
gati: Dalmacia felé esé részében laknak az albédnok s magaban Dalméaecia-
ban sincsen germéan hatéas,

Az 6s-0ldh nyelvnek tehdat a Dunatél délre, a Balkan-félszigetnek
nyugati: alban-dalmat részek felé esé teriiletén kellett kifejlédnie az ott
a VII—IX. szazadban beszélt latin nyelvbél s innen vandoroltak szét mai
helyeikre a négy foényelvjarast beszélé olahok 6sei. Igy tehat az erdélyi,
maramarosi, banati oldhok is a Balkanrél bevandorolt népek. Ez az elmélet
az 1. n. vandorlas-elmélet. Bzt hirdeti minden kiilfoldi és magyar tudods.
(fgy Miklosich Fer., Roesler Rob., Jirecek Konst., Hunfalvy P., Réthy L.,
Janesé B., Weigand Gusztdv, Sandfeld-Jensen stb.).

S mit szélnak ez elmélethez az olah tudésok?

A régebbi olah tudésok, kik ezt az 1850 utéan keletkezett elméletet még
nem ismerhették, kivétel nélkiil azt allitottak, hogy az olah nyelv Dacidban,
tehat Erdélyben alakult ki abb6l a latin nyelvbél, amelyet Trajan csészar
légiéi a IL., s a tobbi légiék a III. szdzadban itt beszéltek. E nyelv szerin-
tiik itt megszakitas nélkiil é1 a mai napig. Bz az autochton-elmélet, maskép
a folytonossdg (kontinuitds) elmélete. Ezt hirdette Maior Péter, Sinkai,
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Kogalnicean stb. Kozos jellemzo sajatsaguk: hatartalan kritikatlansag,
hatartalan fajszeretettel kapcsolatban.

1850—60-t6]1, ahogy megalakult a mai Roméania, az oldh nép torténetét,
nyelvét a kiilfold is tanulményozni kezdte; igy elsésorban Miklosich,
majd Roesler, sth. Legujabban is Sandfeld-Jensen, a kopenhagai egyetem
tanara ezt irta egyik munkajaban: Az olah nyelv az alban szomszédsaga-
ban fejlodott ki abbél a latin nyelvbél, amelyhez legkozelebb a kihalt
dalmat latin nyelv allott (1. Gréber, Grundr.).

A kiilfoldi tudoméanyossiag ezen hatarozott allasfoglaldsa maig sem
hatott valami mélyen az oldh tudomanyos vilagra. Talan nincs egyetlenegy
romaniai tudés, aki ne azt hirdetné, hogy az erdélyi és olahorszagi olahok
Trajan 6ta megszakitas nélkiil laknak ott. S6t ujabban azt is hirdetik, hogy
a III. szazad Ota keresztény vallasuak. Roménia iskoldiban ma ezt az
elméletet kell tanitani abban a fogalmazasban, ahogy azt Onciul tanar meg-
szovegezte. Azokban az olah impérium alatt levé iskoldakban, amelyekben
a tanitas nem olahnyelvii, igy a magyar- és németnyelviiekben, ez 6slakast
vall6 elmélet szerint kell a torténeti tankonyveket megirni, a tanarokat
erre kell ,atképezni®. S ha kérdjiik, mit hoz fel elmélete mellett Onciul,
felelet: belsé érvek; lehetetlen hogy az oldhok ne Trajin utédjai volndnak.
Mi pedig azt mondjuk, ez az olah hazafisag kérdése. Az olah tudoményos
vilag nem elég objektiv, nem elég erds ahhoz, hogy a kétezer esztendds
erdélyi lakas meséjével szembenézzen. Nines ma férfia, aki ezt neki meg
merje mondani.

A ,bels6” érvek kozt ilyenek szerepelnek:

Az oldh nép zome a régi Dacidban lakik. Lehetetlen, hogy ekkora
tomeg odavandorolt volna. Hogy mi a lehetséges, mi nem, az sokszor
relativ dolog. 1690-ben 80.000 szerb jott Crnojevié¢ Arzén alatt Magyar-
orszagba, 1737-ben tjabb 35.000. Ezek utédai ma Szerém-, Pozsega-, Verdce-,
Baranya-, Bacs-Bodrog megyében laknak. Amikor bejottek, igérték, hogy
mihelyt foldjiikrél a torok kitakarodik, visszamennek. Errol hiteles okma-
nyok vannak. Ha ez okméanyok nem volnanak meg, s ha nem oly kozelmult
volna a szerb bevandorlds, nem egy szerb politikus hirdetné, hogy a
szerbek a Baceskaban 6sidok 6ta laknak.

Egy méasik ,belsé“ érv az volna, hogy egy nép valamely teriiletrél
nem vandorolhat el teljesen. Ennek céafolataul idézem a kovetkezdket.

Magyarorszagnak a torok idékben volt torok lakossaga is. A torok
uralom megsziintével e lakossag elkdltozott. Ugyanez tortént a habord
el6tti Szerbiaban is, s ez van folyamatban 1878 6ta Bulgaridban. Bulgaria

mohamedan-térok falusi lakossaga allandéan apad: elvandorol Kls-Azsmba ;

Révid idén beliil hirmondé sem marad itt beléliik. :

A ,bels6“ érvek tehat nem érvek. Ez a belsé érvekre, okokra alapitott
folytonosségi elmélet olah histéorikus miive. A nyelvtudés, aki ismeri a
nyelv szabalyait, s tudja azt, hogy azok megfelebbezhetetlenek, csak nem-
zeti érdekbél torédik bele egy ily elméletbe. De még igy is kénnyit magan.
Van az oldhoknak egy brasséi szarmazési kitiing nyelvtudésuk. Német
iskoldban, Meyer-Liibkenél és Weigandnal tanult. S az 6s-oldh nyelvrél
sok szép és okos dolgot irt. A neve Pugearin Sextil. Ez azt mondta, hogy
nagyon szép az Onciul elmélete, 6 hiszi is, esak 14t benne valami feltfin6t.
Feltiing, hogy egyetlenegy varost sem hivnak azon a latin néven, amelyen
Trajan idejében hivtak; pl. Kolozsvart nem Napoca néven, Gyulafehér-
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vart nem Apulum néven hivjak, stb.; s mind e varosnevek nem olahok,
hanem Erdélyben 70°%-ig magyarok. Még feltiinébb szerinte, hogy egyet-
lenegy folyénak sincs olyan neve, amely megfelelne az 6s-olah nyelv hang-
torvényeinek. Koros, Maros, Temes, Szamos, OIlt, Poganis és mellék-
folyé6i, Ldpos, Egregy, Almds, Sajo, Nddas, Homordd, Aranyos, Megyes,
Sebes, Kiikiill6, Vargyas, Hortobdgy stb., stb. neve mind-mind
olyan formaban van meg, hogy esak a magyarbo6l johetett. Erdélyben,
Maramarosban, Banatban minden nagyobb foly6 neve magyar, vagy a
magyarbél van 4atvéve. Azzal nyugtatja meg magat, hogy az oldhok az.
ellenség eldl bizonyéara a hegyekbe htizédtak. Vildgos, hogy ez esak a hazafi
g siem a tudés Puscariu alldspontja. Tehat az olah nyelvtudésok kozt
is vannak olyanok, akik az oldhoknak Trajan 6ta Erdélyben lakasa hité-
ben tudoméanyos okokbél kételkednek. S tgy latszik, vannak politikusok is,
akik nem nagyon biznak a folytonossagi mesében. Vajda-Vojvoda Sandor,
Szaszvaros egykori oldh nemzetiségli magyar képviseldje, 1918 utan a
megnagyobbodott Roménia miniszterelnoke, egyik beszédében, amelyet
Bukarestben, az oldh parlamentben mondott, igy aposztrofalta politikai
ellenfeleit: Vigyazzunk, urak, ne feledjiik, hogy a magyarok azt tanitjak,
hogy Erdélyben mi jovevények vagyunk, s 6k a régebbi lakék. Nos, lattuks:
a kiilfoldi tudésok egyhangilag azt mondjak, tanitjak, hogy az olahok
Erdélyben jovevények. Mi magyarok ehhez esak tijabb meg tjabb bizo-
nyitékokat adunk. De ez elméletet az oldhok kozt tanitani nem szabad.
Azzal a hittel fejezem be eldadasomat, hogy talan sikeriilt hallgaté-
sagomban egy magyar szempontb6l fontos kérdés irant érdeklo-
dést ébreszteni. Ha a miivelt magyaroknak altaldnos meggy6zodésévé
valik az, amit a kiilféldi tudésok egyhangilag vallanak, hogy t. i. Erdély
honfoglaléi, megmiivel6i mi vagyunk, az olahok pedig csak beszivargott
nép; s ha ez a meggyozddés olyan altalanossa lesz, amilyen Altalanos az
olah intelligencidnak az a hite, hogy 6k Trajan utédai, az rendkiviili er-
kolesi erot fog jelenteni a mi nagy igazsigunk szamara. Hit és meggy6z6-
dés azok a lelki erdk, amelyekre felejthetetlen veszteségeink tudataban leg-
nagyobb sziikségiink van. Melich Jdnos.
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