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meg — 6és sajnos tobbszor — a leg-
esetlenebbiil lomposkodnak. Egy-
massal balkézre hazasitott szolamai,
az egész mondatkonstrukeiérsl le-
fityeg6, szintaktikai-szalukszakadt
mondatrészei néha elrettenté példai
3 stxllomposeag‘nak

Vajjon mi volt az oka mindeme
kiegyenstlyozatlansagnak? Vajjon
magat fegyelmezni nem tudo vér-
mérséklete-e, vagy pedig tanultsaga-
nak hézagossaga? Amit mi, a vele
egyiitt 616 nemzedék tudunk rdla,
abbél az elsére is batran kovetkez-
tethetiink, de az utanunk jové gene-
racio, amely esak konyveibol itél-
het, alkalmasint erdsebben kombi-
naciéba veszi a masodikat. Ha nem
is fog miivészembertdl elsésorban
tudoményos képzettséget kovetelni,
mégis meghokken majd az orvos-
tudomanyba kontdrkod6 naivsigai
és az afféle historiai botlasai miatt,
hogy Bethlen Gabort és Maria Teré-
ziat szinte egymas kortarsaiva tette
(A csdszdrkisasszony a Novella eimi
kotetben), wvagy hogy II. Endre
magyar kiraly szentfoldi haborujat
a gyermekek kereszteshadjarataval
zavarta oOssze (Tanulmdnyfejek az
Apré regénye® cimii kotetben). E
nemzedék alkalmasint vallomassze-
riinek fogja taldlni egyik novella-
jdnak (A4 szent tisztasdg) e sorait:
+Jigy nagyot jatszottam; egy jot
aludtam, semmit se tanultam és —
iré lettem.“ (I'mre herceg cimt gyiij-
temény.)

Mi azonban mielétt még a histériai
ertékelésnek adjuk at e tagadhatat-
lanul érdekes irét, prébaliuk meg-
allapitani, hogy vajjon a mi nagyon
is kozeli szemléletiink szerint, ho-
zott-e a magyar irodalomnak forma-
ban vagy tartalomban valami 1jat.

Regényeiben teljesen az ujabb ma-
gyar regényirias megformalé maod-
jahoz esatlakozik. Egyszali. novel-

lisztikus alkotasok ezek, szemben a

régi magyar regénynek szélesebb és
kényelmesebben kanyargé kompozi-
cidjaval, E modort Brody tjabb
formamegoldasokka] nem gazdagi-

8 ez 1j alapszkémat nem dlf—
ferencialta tovabb. Novellai a rajzza
s_zukult modern novellaformat kove-
tik, s ezen a téren legfeljebb iigyes
tanitvany wvolt, néha még az sem.
Rana1 gyakran hijjaval vannak ama
muveszx. majdnem balladaszerii kom-

poziciénak, amelynek legkiilonb mes-

tere Petelei Istvén volt. Enemti mfi-

veiben Bréody igen sokszor megelég-
szik a puszta vdzlattal, s6t néha még
ennél ig kevesebbel: rajzainak tekin-
télyes ecsoportja szélesebb epikai
témaknak esupan kivonataként hat.
Tarcaelbeszéléseiben formailag tobhb
sikeriilt darab van, de Herczeg Fe-
rencnek vagy Gardonyinak artisz-
tikus komponalé médjaval, a lénye-
gest villamgyvorsan meglatéo és e
paranyi keretbe miivészien siirité
képességével nem versenyez.

Szinpadi alkotdsaiban valamivel
szorosabb a kompozici6. Igaz, hogy
itt mar maga a forma is nagyobb
miigondra kényszeriti az irét. Brody
szindarabjaiban van érdekesség, van
valami szinpadismeret, és a szembe-
fesziilé6 erdk osszerobbantisa néha
sikeriilt is. 4 dada két els6 felvonasa
elég erételies, megoldisa azonban
erdltetett. Tindr Liza egész problé-
maja igen csinalt, de az Osszeiitkozés
frappans. 4 taniténé a magyar vi-
dékkel szemben rosszindulatian
igazsagtalan, g egy-két alakjaban a
torzitastol sem riad vissza a szerzo,
de dramai alapgondolata, a szerel-
mesek szembedllitisa és egyméasra-
talalasa szinpadilag értékes és érde-
kes. A medikus azonban hanyagul
odavetett jelenetek egymaéasutanja,
a Kirdlyidyllek ciklusa lirava fosz-
lik szét, a Lyon Lea pedig semmi
mas, mint haborus aktualitas, afféle
kisigényii szinpadi revue,

De ha formaban nem is koszonhet
sokat a magyar irodalom Brédynak,
problémafelvetésének merészségében
mégis vannak érdemei. Tagadhatat-
lanul keresett e téren is, de egyes
érdekesebb, izig-vérig modern bonyo-
dalmakat néha ele\en szemmel la-
tott meg, s a vele egyivésu iréi nem-
zedék tekintetét is sok 1j dolog meg-
latasara nyitotta rd. Kar, hogy pro-
blémafelvetésének ez tijszeriisége
nem szovetkezett harménikusabb és
fegvelmezettebb fantaziaval, hogy
nem tarsult hozza miigond és erésebb
megformalé képesség., Az irodalmi
témakor kiszélesitésében megnyilat-
kozé jelentéséoét azonban az is bat-
ran elismerheti, aki a sirja koriil
felhangzé talzé hirlapi magasztalés-

t6l kissé megesomorlott.
Galamb Sdndor.

Taganyi Kiroly. Neve majdnem
ismeretleniil hangzik a nagykozon-
ség elott. Most haladla a szomort
alkalom arra, hogy arrél az igen
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soka pétolhatatlan veszteségrol be-
széljink, amely elmilasaval a ma-
gyar tudoméanyt érte.

A hatvanhatéves tudés munkassaga
1879 6ta az Orszagos Levéltar kereté-
ben folyt le, s f6képen annak a kutfor-
rasaibol taplalkozott. Hivatali palya-
jan, nemrég tortént nyugalomba-
vonulasaig a félevéltarosi allasha
emelkedett. Heraldikai és genealo-

iai dolgozatai utan sziil6foldjéhez
%Nyitra varosahoz) val6 vonzalma
Nyitra varmegye helyneveinek nyel-
vészet-torténeti fejtegetésére indi-
totta. Ez vezette 4t a telepiilés- és
kozigazgatas-, kiilonosen pedig a
gazdasagtorténet teriiletére. E ko-
rokbe vagé miikédésének f6bb moz-
zanatai 1894 és 1905 kozott: ,, A fold-
kozosség  torténete Magyarorsza-
gon“, ,Megyei onkormanyzatunk
keletkezése®, ,Szolnok-Doboka var-
megye monographiaja®“, tovabba a
sMagyar Erdészeti Oklevéltar” ki-
adésa és a ,Magyar Gazdasagtor-
ténelmi Szemle™ szerkesztése. Né-
hany évi sziinet utan a Magyar
Nyelv eimii folydirat 1913-i koteté-
ben az Arpad-kori magyar hatar-
védelemrol sz6lo ,Gyepl és gyepii-
elve” cimii dolgozata munkassaga-
nak ujabb szakaszat vezette be: a
jog- és tarsadalomtorténeti tanul-
manyokét. Ez iranyn tevékenységé-
nek gyiimoleseit leginkabb az Er-
délyi Laszléval a Torténeti Szemle
1914—1916-i koteteiben  folytatott
széleskorti és sok helyiitt szenvedé-
lyes hangu vitidja érlelte meg. Az
utols6 években a hazai néprajz
egyik kevéssé ismert teriiletének: a
magyar szokasjog emlékeinek fel-
kutatasaval és rendszerezésével fog-
lalkozott. A hazai él6 jogszokasok
gyiijtésére vonatkozé fejtegetései-
nek egy részét ujabban bocséatotta
kozre a Magyar Néprajzi Tarsasag.
Tagja volt a Magyar Tudoményos
Akadémianak és a Szent Istvan-
Akadémidnak. A Néprajzi Tarsasig
uj, termékenyebb korszakanak a
megindulasa az 6 par éves elnoki
vezetéséhez flizodik. ;

Elmondhatjuk réla, hogy valéban
a tudomanyért élt a tudomanynak.
Talzott onkritikédja, a masok kriti-
kéajaval szemben tanusitott rendki-
viilli érzékenysége visszatartottak
attol, hogy massal, mint minden te-
kintetben tokéletes miivel lépjen a
nyilvanossag elé. Az egyeztetésnek
gyakran ellentallé adatai folos bo-

sége szintén nem egyszer batorsa-
gat szegte, hogy egyik-masik pro-
blémara nézve véleményt alkosson
vagy éppen nyilvanitson. Alapjaban
a maganak dolgozé tudés tipusiahoz
tartozott, mint ahogy az életben is
aggodalmasan tartézkodd, a kog-
szerepléstél visszavonulé egyéniség
volt, Igy tobb mint négy évtizedes
munkassaganak csak aranylag igen
csekély toredéke hathatott tudomaé-
nyunk fejlédésére, ennek szerfolott
nagy karara.

Taganyi nalunk szinte a legtujabb
idokig meglehetdsen elszigetelt kép-
viseloje az igazi modern torténet-
irasnak. Ot elsésorban a torténelem-
nek nem feliileti jelenségei: az ese-
mények vagy kiilsdségek érdeklik,
amint nem elégszik meg a hullamok
térfogatanak megmérésével,  jaté-
kuk lerajzolasiaval az a kutat6., aki
az Ocean titokzatos eréit akarja
megfejteni. A torténelem az 6 sze-
mében nem pusztan hare, politika,
diploméacia és genealogia, hanem
bizonyos természeti foltételek kozé
jutott emberi kozosségek szellemi és
anyagi evoluei6ja. Tisztdban van
azzal, hogy az emberi kozosségek
szervezetei, az intézmények nem
térben, de még kevésbbé idében el-
hatarolt testek, hanem életfolyama-
tok hordozéi. Nem zarkézik el az
asztrolégus miszticizmusaval bizo-
nyos évszamok kozé, és nem szorit-
kozik az evoluciénak esupdn arra a
fazisara, amelyben a torténeti kép-
z6dmény jellemz6 formai a legszem-
betiinébbek vagy — mondjuk — a
legtokéletesebbek. A fejlédést min-
dig egészben fogja fel: az els6é esi-
rak megfogamzasatél a mér elhalt
szervezetbol kiszakadt végsé sejtek
elenyésztéig. Eles szemmel fogja fel
az elszort adatokban felbukkané té-
nyek kapesolatait. Latja, hogy az
egyéni mikép tagul altalanossa, az
alkalmi mikép allandésul szokassa,
majd torvénnyé, jogga, tarsadalmi
intézménnyé, késdébb pedig mikép
fejlédik vissza fokozatosan valami
értelmetleniil furesa formalitassa.

- Fejtegetései soran lépten-nyomon
beigazolodik, hogy a torténelmi élet
mennyire nem hagyja magit bele-
erbltetni némely tudés fékben meg-
rogzott fogalmi sablonokba. Hiszen
példaul ami a XI, szdzadban a ma-
gangazdalkodas korébe tartozott. az
két-harom szazadnak adatszertien
kimutathaté evolueiéja utan egyik
legnyilvanvalébb kézjogi alakulat-
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ként tiinik fel. Tehat ha egy letiint
élet emlékeit, régmult szazadok t6r-
ténelmi anyagat egy masik kor gaz-
dasagi, jogi és tarsadalmi viszo-
nyaib6l elvont elmélet forméaiba
gyiijtjiikk, vagy ezek mintajara ér-
telmezziik, akkor ecsak tébbé-ke-
vésbbé tetszetés logikai jatékot
fiziink, amely igen kevés hasznot
hajt, s6t hamis utra terel és eltavo-
lit az igazsagtol. Taganyi elvsze-
riien ment ettél g hibatél. Minda-
mellett néha — kiilonosen az Er-
délyi Laszloval folytatott vitajanak
hevétol elragadtatva — megfeledke-
zik arrél, hogy a kozépkor tarsa-
dalmi viszonyai tébbnyire majdnem
teljesen cseppfolyés halmazallapo-
tuak, s ezért konnyen félveszik an-
nak az edénynek, fogalmi sablénnak
az alakjat, amelyikbe éppen bele-
ontik, viszont éppoly konnyen til is
aradnak rajta. Azonban, hogy Ar-
pad-kgri tarsadalomtorténetiink
rendkiviil bonyolult kérdései kozott
kezdiink tisztan latni, azt féképen
e tollhare folyaman végzett kétol-
dali rendszerezésnek koszonhetjiik.

Legels6 tudomanyos prébatételei-
bél kibontakozva, f6 hivatasul az
0si magyar gazdasagi, jogi és tar-
sadalmi élet folderitését tekintette.
De torténetiink ilyen vonatkozastu
mozzanatainak magyarazata végett
paratlanul széles korben, énmegta-
gadasig aprolékos lelkiismeretesség-
gel buvarolta at az egész magyar
torténelmi fejlodést, valamint a kap-
csolatba hozhaté egyéb torténelmek
o,datke’szletét és szakirodalmat,
Az'onklviil. hogy kozponti problé-
mait minél tokéletesebben tisztaz-
hassa, figyelemmel kisérte a torté-
nelem’ hatartudoményainak mind-
egyikét: azokat, amelyek mar rend-
szerbe ‘alakultak, meg azokat is,
amelyek még csak a rendszerezédés
utjan vannak.

Amihez esak nyilt, abbél anya-
got és szempontot meritett. s
mindaz, ami_ tanulmanyai eredmé-
nyei koziil idénként a vilag elé ke-
rilt, messze tavlatokat nyitott
egész sereg torténeti tudomanyag
teriiletén,

Legjellemz6bb e tekintetben a ha-

zai jogszokasokrol szolé fontemli-
tett miive, tudomanyos torekvései-
nek ez g legérettebb megnyilatko-
zasa. A hazai és kiilfoldi torténe-
lem, jogtorténet, tarsadalomtudo-
many, kozgazdasagtan, nyelvészet
egyiittesen ontjak neki az anyagot
egy olyan alap folépitéséhez, ame-
lyiken a legbiztosabb és legalkal-
masabb megfigyelé pontokbél fiir-
készheti 4t néprajzunknak egyik
terra incognitajat. El6 jogszoka-
saink gyiijtését akarja elOkésziteni:
a megiratlan, eéltudatosan nem
rendszerezett, szabatosan nem for-
mulazott jogszokasokét, jogi szer-
tartasokét és jelképekét., melyek a
magasabb miiveltség kovetkeztében
véaltozékonyabb felsébb térsadalmi
osztalyokbo6l réges-régen kiszorul-
tak,de az alsé néprétegeknél szinte
ontudatlanul, pusztin az 0si meg-
szokés erejénél fogva oOroklédnek
at nemzedékrél nemzedékre.

A szok, kifejezések és egyéb nyel-
vi alakulatok egész raja vildgoso-
dik meg Taganyi adatai és torté-
nelmi értelmezései nyoméan, Azért a
nyelvtudomany miivel6i és kedveloi
is mindig a legnagyobb érdekliédés-
sel fogadtdk Taganyi dolgozatait.
Kalauzolasaval nagyban hozza:al:ult
ahhoz is, hogy az ujabb nyelvész-
nemzedék mind rendszeresebben
aknazza ki a torténeti forrasokat és
a nyelvtorténeti kérdések tisztaza-

sanal allandbéan szambaveszi a tor- -

téneti tudomanyok megallapitisait
vagy foltevéseit. Viszont ugyan-
csak az Ové az uttorés érdeme ab-
ban a tekintetben, hogy torténet-
tudomanyunk szintén egyre jobban
megbeesiili a nyelvitudoméany ered-
ményeit, és a maga mobdszertani
szempontjai kozé szervesen beil-
leszti a nyelvtudomany tanulsigait.
De altalaban is a magyar torté-
nettudomany tovabbi haladasanak
egyik legfobb biztositéka. hogy
nujabb torténetiréinknak egy szimra
és hivatottsdgra nézve jelentékeny
esoportja Taganyit vallja mesteré-
nek, és toéle modszerben, szempon-
tokban, problémékban egyarant

iranyt és oOsztonzést nyert.
Pais Dezsé.
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