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magasabb megismerések csticsa felé
osztonzi.

Barany Ger6 nem sablénos utirajzo-
kat vazol olvaséi elé tomor Kkis uti-
jegyzeteiben, hanem izgalmasan érde-
kes lelki bolyongésra hivogatja 6ket.
Velence mosolyos kovei, Firenze stilyos
rusztikai, a temet6k remekbe faragott
marvanyai, a Forum Romanum omla-
tagon is varazsos oszlopai, a Paris
talajabol kin6tt palotasorok : a mult,
jelen és j6vé rapszodidit éneklik a
bolesésziro lelkébe s a kozolt gondolat-
toredékek ezeket a benyoméasokat csen-
ditik fel megkap6 erdével olvaso6-uti-
tarsai bensejében is. A tajak, varosok,
6don kovek, modern palotasorok, az
arcok, a nyiizsg6 élet utvesztGjében
Barany Gerot mindeniitt az az Ariadne-
fonal vezeti, amely boélcsészetének ve-
zérmotivuma. Latja, mint folyik bele
a mult a jelenbe, hogy a jelen is multta
vélva, belerohanjon a végtelennek tet-
sz6 jovébe. Utazasa kozben latja, mint
torekszik a mal6 ember sziinet nélkiii
az orokkévalésag felé és barmerre jarva
vallja, hogy az emberiség utjanak csak
egyetlen céija lehet : haladas az orok
Jo felé, mert annyi résziink van az
orok életben, amennyi résziink a J6ban
van. Az ir6 a mult nagyszerti temeté-
jébe, a jové csodas modern parkjaba
egyarant magaval vitte ezeket a régi
gondolatait, bolcsészetének egész vila-
gat. Ennek a vilagnak hangjait vissz-
hangozta feléje minden vilégtég, min-
den tenger, minden faragott ko. Utja
alatt vizsgalta a mult emberét s a
most él6 embereket és latta, hogy az
emberi élet tér-ésidébeli metsz6pontja-
ban van minden e pilanatban ¢16 em-
ber, mert minden egyes ember bele van
ékelve mindenkor az emberiség tor-
téneti életébe. Latja, hogy az emberi
élet mintegy betet6zi a természetet.
Mikor a természet szépségét élvezi, a
mindenség tudatos tiikrének érzi ma-
gat. Ez a gondosan csiszolt tiikor ttja-
nak minden pontjan nagymélységﬁ
szemhatéarokat nyitogat, érdekesebbnél-
érdekesebb képeket vetit az olvasé elé.

Bérany « Geré olyan utikalauz, aki
nagy magassagok felé csalogatja ol-
vasoit, de ,ugyancsak érdemes vele
megtenni a gondolat turattjat, mert
a magvas bolcselkedés kilatépontjai-
16l széles tavlatokat tar. fol, melyek
felejthetetleniil vésédnek lelkiinkbe.
A szerz6 nagyon szerencsésen oldotta
meg feladatat, hogy a kiils6 benyoma-
sok fonalan a bensfséges emelkedett
gondolkozas fokaira juttassa a bolesel-

kedés folfelé kigyoz6 mesgyéjén vere-
tartokat. Sulyos dolgokrd) beszél és
mégsem valik nehézkessé. Finom kon-
tosbe oOltoztetett utinapléja teljesen
egyéni, 4j vagason halad, ez a Kkis
konyv maradandé lelki élmény gya-
nant fog az olvas6 emlékébhe vésddni.

Myn.

A magyar posta torténete. Csak kony-
vének olvasasa kozben ébrediink annak
tudatara, hogy mekkora hianyt pétol
torténeti  irodalmunkban Hennyey
Vilmos. Ismertiink szétszort adatokat
futarokrol, koesikrol, a taxisokrdl stb. :
most ezeket alapos kutatomunkéaval,
mindenre kiterjed6 figyelemmel Gssze-
szedte s igazan élvezetes modorban
ismerteti a szerz6 és csak most latjuk,
milyen gazdag a postiara vonatkozé
emlékeink anyaga. Tulsdgos szerény-
ség téle az a nyilatkozat, hogy mfive a
postasok érdeklédésére tart szamot :
ez a kotet alapvet6 torténettudomanyi
munka és targyanak, el6adasanak érde-
kességénél fogva nemecsak postasok, de
nem is csak torténészek, hanem minden
miivelt magyar ember kedves olvas-
manya lesz. Kiilén kiemelem a kitiing
fejezetek sorab6l a magyar eredetfi
«koesi» ismertetését. De kiilon kiemelem
a szerzének rokonszenves gondolat-
vildgat is : meleg magyar érzését, amely
szivb6l tud oriilni régi nagysagunk em-
1ékeinek lattara (bizony megismerszik a
régi nagysig a posta torténetébélis!)s
férfias komolysagat, amely nemcsak

. maga nem csinal délibadbos torténelmet,

hanem maésok ilyen iranyu tévelygéseit
is banté €l nélkiil tudja visszautasitani.
Es van, amit nem lehet eléggé kiemelni :
amellett, hogy komoly, alapos munka,
valosaggal élvezetes olvasmény.

Torok Pdl.

A magyar sors. — Szinmf{i. — Irta:
Marezell Agoston dr. Bpest, 1926. 153 1.

Marczell Agoston kétségteleniil nagy
kérdés megoldasat akarta keresni, ami-
d6én a magyar sors alakulasat igyeke-
zett dramatizalni. A kiils6 szerkezet
és keretezés Madach 'nagy miivére em-
lékeztet. A cselekvény itt is az égbél
indul azzal, hogy — Luciferhez hason-
léan — Armany vallalkozik — az em-
beriség helyett — a magyar nép meg-
rontdsara. A bevezetés utan kovetkezé
11 szin ismételten azt mutatja, hogy
ez az istentelen véllalkozds mindannyi-
szor megtorik a magyarsag erényein.

A bels6 szerkezet gyongeségéb6l ko-
vetkezik, hogv az alapgondolatnak
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nincs meggy6z6 ereje. Egységes hangu-
latnak és kovetkezetes meggy6z6désnek
kevés nyoma van a mii felépitésében.
A magyarsag reprezentativ alakjainak
szembeallitasa gyakran ép az ellenkezs-
Lét hirdeti annak, amit a szerz0 igazsag-
ént akar feltiintetni. Ez természet-
szerlien kovetkezik abb6l a képtelen
felfogasb6l, hogy mindig a megalkuvd
magyar cselekedett jol. Ennek a
mondva csindalt igazsdgnak dramatikus
megéreztetése csak torténelemhamisi-
tas ttjan volna lehetséges. Minthogy
pedig erre a szerz6 maga sem hajlando,
osszeomlik az az er6tlen latszatigazsag,
amely a bels6 szerkezet «alapjan.

A jellemek hatarozatlansagira és
egyenetlenségére konny{i volna esetrol-
esetre ramutatni. Elég folemliteni,
hogy pl. Szent Istvan idejében Armany
(Ajtony) biiszke pogany alakja sokkal
megnyer6bb, mint Kond megalkuvo
viselkedése. Hasonloképen a pozsonyi
orszaggyfilésen is Armany képviseli az
i%a;zi magyar allaspontot, mig az ellene
flizott naiv érvelés inkabb csak frazi-
sok, mint érvek sorozata. Mashol meg
Armény szerepe nagvon is alarendelt.

Az erbtlenség a szereplék jellemzé-
sében 1is megnyilvanul. Unalmasan
deklamalé figurak, akiknek egyénisége
hosszadalmas kozjogi fejtegetésekben
olvad semmivé. Pet6fi alakja pl. sza-
nalmasan elszintelenedik a szadjiba
adott szinszer{itlen deklamalas miatt.
Gyonge invenciéra vall az is, hogy
Kossuth egy szazadossal szemben

““mintegy védekezésképen fejtegeti a
Habsburg-detronizaciot.

Az egész mii vontatott, élettelen
alkot4s. «Mentségéiil» csupidn az a
koriilmény szolgalhat, hogy a haboru
alatt késziilt és gybzelem esetén el-
fogadhaté korszerii darab lehetett volna
bel6le a Habsburg-uralom dics6itésére.

: Gulyds Sdndor.

Haynau és Paskievies. Szabadsag-
harcunkrél annyi emlékirat jelent meg,
hogy az elkeseredett kiizdelem lefo-
lyasat meglehets részletességgel lehe-
tett leirni mar évtizedekkel ezel6tt is;
ha torténetirdsunk mégsem oldotta
meg foladatat teljesen azzal a korral
szemben, azt egyrészt az aktakiadva-
nyok hidnyénak tulajdonithatjuk. Csak
dicsérhetjiilk azt a torekvést, amely
ezen a hidnyon igyekszik segiteni az
egykort hatésagok iratainak és a f6-
szerepl6k levelezésének kozrebocsata-
sdval. Erre a munkéara vallalkozott
Steier Lajos, de kénytelenek vagyunk

hozzatenni, hogy helyesen tette volna,
ha emellett meg is marad. A kozolt
iratok kozt tudniillik sok érdekes van
és maga Steier ismételten emliti, hogy
érdemes volna még ezt vagy amazt ki-
adni, de a két kotetnek csak csckély
toredéke az eredeti irat, az ivek tome-
gét feliiletes és ellenmondéasokkal teli
szoveg foglalja el. Mivel Steier emliti,
hogy figyelemmel olvasta a kritikdkat,
csak Gorgey személyével kapcsolatban
teszek megjegyzéseket, mert a Nap-
keletben épen Gorgeyvel kapcsolatban
biraltatott meg az elébbi kitet.

Steier sajat folfedezéseként kozli,
hogy Gorgey nem volt teljesen azonos
folfogason a vaci kidltvannyal, pedig
a nala is idézett Gorgey-féle emlékirat
errdl vildgosan szo6l : nem azért adta ki
6 a kidltvanyt, mintha Ilelkesedett
volna a dinasztidért, hanem azért, mert
kiillonben a magyar szabadsag tigyét
nyomban elhagytidk volna a volt had-
seregbeli tisztek, akiknek miikodését
Gorgey méltan sokra tartotta. Vilago-
san nyilatkozik ugyanebben a kérdés-
ben az apr. 14-i tronfoszté hatérozat
megbeszélésénél : «a nevezett uralkodo-
csalddnak azon magatartasa kovet-
keztében, mellyel a Jellasics 4ltal
eleinte sajat szakallara kezdett polgéar-
haboriban Magyarorszag ellen foglalt
partot, egy ilyféle orszaggytilési hata-
rozat sajat nemzeti érzésemmel toké-
letesen megegyezett» ... még a trén-
foszt6 hatarozatot sem kiralyhiiségbdl
ellenezte, hanem azért, mivel végre-
hajtasahoz hianyzott az erd !

teier sulyos megrovasban részesiti
Gorgeyt, amiért az els6 vagmelléki
Attorési kisérlet kudarca utan ugyan-
ott méasodszor is tamadott. Eszerint a
szerz6 f6lott nyomtalanul zigott végig
a vilaghabori, amelyben tébb fegyver-
tény (példaul a gorlicei attorés) mdso-
dik kisérletre sikeriilt. Enyhit6 koriil-
mény-e az, hogy véleményének tobb-
szOori ismétlése utan szemrehanyast
tesz Gorgeynek, hogy ugyanazon a
helyen miért nem kisérelte meg har-
madszor a timadéast | Nagy szenvedély-
lyel keresi Steier a szabadsagharc biin-
bakjat : hibas Gorgey, mert koézponti
hadmfiveleti irodat szervezett, hibas
Kossuth, mert koézponti hadmiiveleti
irodat nem szervezett, hibas a maﬁyar
kémszervezet, mert nem tudott had-
vezetdségiink a Haynau seregének Aat-
csoportositasar6l, mégis a hadvezetd-
ség a hibasabb, mert mégis tudott a
Haynau 4tcsoportositasarél stb. A
bukés igazi oka mégis Duschek pénz-
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