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- yizsgilat kétségteleniil nagyobb ered-
~ ménnyel jarnar. A tanulméany tobbi
. pésze Vajda lelkének s miivészetének
~ pem annyira 0j megallapitasokban,
~ mint inkabb 0j, tébbarnyalatt meg-
gazdag elemzése.
Némi naiv talzas — minbékre Foldessy
mindig hajlamos — itt is szemet szar
(tobbnyire ilyenkor szokta maga is
elérebocsatani : «<Nem gondolom, hogy
a legkevésbbé is tuloznék, amikor azt
stb.), de viszont itt is
beesiilést érdemel legértékesebb kritikai
vondsa: az osszefiiggések irant valo,
gondos részlet-szamontartassal tamo-
gatott érzéke. A Gina-verseket is
dkontextusr-ukban szemléli s onnan
vetit rajuk az eddiginél élesebb meg-
vilagitast.

A konyv otodik, zaro fejezete (Az
Ady-kérdés 1927-ben) itt jelenik me
el6szor. Ez két részre oszlik. Az els
az Ady esztétikai és torténelmi elisme-
rése koriil az utolsé év folyaman fel-
meriilt fontosabb jelenségek attekin-
tése. Benne talan csak a Petd6fi kritikai
fogadtatasdnak az Adyéval val6 —
mar szinte obligatta lett — péarhuza-
mat nem érezzilkk valoban meggy6zo
analogianak. Ez az Ady-polémiik kezd6
" Korabol atkeriilt 6rokség s ma mar talan
le is mondhatunk ily kevéssé szilard
tamasztékrol, bar tagadhatatlan, hogy
Féldessy polemikus iigyessége még e
részben is talal Gj és meglepé anyagot.
(Igy az Adyban a nagy nemzeti mult
iranti érzéketlenséget megrové Berze-
viczy figyelmét felhivja Toldy Ferenc-
nek Petéfivel szemben emelt stalyos
Vadjara: «Nem volt érzéke a torténe-
lemhez, nem altalaban a nemzeti nagy-
sag ir4nt a multban s a nemzet hései
irant, mert azok szerencsétlenségiikre
urak voltak, nem parasztok vagy
Szegénylegényeko . . .)

Egyebekben azonban tiszt4n latja a
mai helyzetet, hogy most, Ady halala
utan nyole évvel, koriilbeliil végleg el-
d6lt Ady esztétikai értékének kérdése
S hogy az Ady hivei és ellenesei kozotti
Viszony teljesen megfordult, most méar
4z van védekez6 helyzetben, aki nem
akarja elismermt Ady korszakalkoto
kéltér érdemét. Rosszabbul 4ll a hely-

_ Zet torténelmi, politikai arcdnak igaz

megismerése dolgaban. Itt még ma is
kiszakitott idézetekkel tusakodnak s
4 maguk teriiletén alapos szakemberek
Sem ¢érzik Adyval szemben olyfoka
targyismeret kotelességét, amind nél-
kill pl. Pet6tir6l vagy Aranyrol atalla-
~ Ndnak itéletet mondani.

A dolgozat masodik része Makkai
Sandor sok port felkavart Ady-konyvé-
nek birdlata. Erre valoban raillik a
régebben divott «taglalat» Kkifejezés,
mert tiizetesebb biraloi hozzaszélast
a mi viszonyaink ko6zott konyv alig
remélhet. Azt vélnéd, hogy Foldessy
a varatlanul jelentkezett fegyvertarsat
kritikatlan lelkesedéssel oleli keblére.
Nem igy van: kritikai érzékét az alka-
lom meg nem vesztegeti s nincs min-
den pikantéria nélkiil, mikor a polémia
hevében hellyel-kézzel talbuzgé Mak-
kaival szemben Féldessy a jozan
fék szerepére vallalkozik. Néhol csak
a fogyatekos attekintéshez iparkodik
kiegészit6-anyagot szolgaltatni, de el6-
fordul az is, hogy — épen a legsarka-
latosabb kérdésekben — batran szembe-
helyezkedik Makkai felfogasaval. En-
nek legtobbet tamadott kijelentését,
hogy Ady az egyetlen magyar valla-
sos kolté, Foldessy kereken -elveti.

a vallasossdg kritériumat nem a
bilintudatban latja (amire Makkai meg-
allapitasa épiil), de még e vonatkozas-
ban sem véllalja Ady specifikus kiilon-
allasat. Arany — habar epikai kom-
pozicikba kivetitve — nem a lelki-
ismeret és biintudat klasszikus kol-
t6je-e? Mindezzel Foldessy elég jelét
adja elfogulatlansagra torekvésének s
jogot szerez ra, hogy szavanak hitele
legyen abban is, amiben Makkaival
egy véleményen van, hogy Ady kolté-
szete tele van magyar hittel s ho
«t6le félni a hittél és jovotél valod
félelemn.

Ennek az évnek az Ady-kérdéshen
hozott jelentds eredményeihez, melye-
ket Foldessy felsorol, bizvast odasza-
mithatjuk az 6 konyvét is. E téren
végzett évtizedes munkaja ma mar
érdeme szerint méltanyolhat6. Arra
joggal biiszke lehet, ho 6 volt az
elsd, ki a kortarsak koziill Adyt Ggy-
szolvan fellépésétél kezdve irodalom-
torténeti beallitasban latta és hirdette.
Adyb6l ma irodalomtorténeti fejezet
lett. Ennek a fejezetnek inicidléjan a
Foldessyénél nagyobb odaadéssal és
szeretettel senki sem dolgozott.

Rédey Tivadar.

Franz Werfel : Geheimnis eines Men-
sehen. (Novellak, Paul Zsolnay-kiadds,
1927.) Franz Werfel kétségkivil a leg-
er6sebb egyéniség és a legreprezenta-
tivabb tehetség a fiatal német kélts-
nemzedékben. Az expresszionizmusboél
indult el, de ma méar fiiggetlen minden
irodalmi divattol és héborttél. O az a
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modern német lirikus, akiben legkeve-
sebb a modorossag s aki Spiegelmensch
cimli dramai kolteményében sokszor
szinte Goethe Kklasszicizmusiahoz jar
kozel. Mint regényir6é Verdi cimii bio-
grafikus regényével alapitotta meg hir-
nevét. Ez mar tal volt minden expresz-
szionizmuson és csaknem Conrad Fer-
dinand Meyer szellemében és tradici6i
szerint formalta romantikus torténetté
a nagy olasz zenekoltd életét. Legajabb
novellaskotetében, mely négy hosszabb
elbeszélést tartalmaz, mintha vissza-
kanyarodott volna kissé Werfel arrol
az utrol, amelyen eddig mar jo darabig
haladt. A novellak témai, eldadasmodja,
nyelve mintha sokkal jobban - beleille-
nének a fiatal Werfel lelki és iroi kom-
plexuméaba. A fiatal ir6 ideges, bizarr,
szivesen csillogd képzelete s az érett
miivész Kkiegyenstlyozottsaga valosa-
gos kis chef d oeuvre-t alkotott egyik-
masik novellab6l. Csupa rendkiviili,
izgalmas, rejtelmes targy foglalkoztatja
ezekben az elbeszélésekben Werfel kép-
zeletét. A lelkiink legmélyén lakozo
indulatokat, a félig 6nmagunk szamara
is homalyos és megmagyarazhatatlan
eréket, vagyakat, blinoket vagy beteg-
ségeket, a lélek teremt$ vagy rombol6
daimonjait kutatja. A kotet cimadé no-
vellajaban a legnagyobb miivészek tra-
gikus titkat kutatja. Annak a miivész-
1éleknek félig mar bomlott lelki extazi-
sat akarja kézzelfoghato valosaggal
elénk varazsolni, amely szinte titani
er6feszitéssel, minden szellemi erejét,
alkoto lazat, életado fantaziajat véresre
marcangolva akarja a természetfolottit,
az emberi mértéket meghaladot bele-
kényszeriteni a miiremekbe. Annak a
miivészléleknek titkat fiirkészi, amely
a legszebb, a legnagyobb, a legeszmé-
nyibb utan val6 lihegésében a meddé-
seg letargidjaba siilyed, mert agy érzi,
hogy a legtokéletesebb alkotas soha
meg nem valosithato. Milyen bizarr és
lobog6 langelme az a Saverio, akit min-
denki csalonak, klasszikus miitargya-
kat hamisité iigynoknek tart, s aki valo-
jaban mint szigora aszkéta él titokban
s a magany lélekfelkorbacsolé csendjé-
ben kiiszkodik 6nmagéaval és tehetségé-
vel. Sose tudjuk meg vajjon nem 6-e
a szerz6je annak a csodélatos, mennyei
szinekben sugarzé Cimabuenak, ame-
lyet egész rejtélyes modon fedez fol
Saverio partfogoja. A képet hitelesnek
ismerik el, de Saverio egyik baritja nem
tud szabadulni att6l a rogeszmétél, hogy
ebbél az olasz primitivbél ellenallhatat-
lan szuggesztioval és félreérthetetlen

jellegzetességgel arad ki Saverio egyéni-
sége, aki elborult elmével raboskodik |
a san-clementei elmegyogyintézetben,
A masik novella Die Enlfremdung, a
vérségi korlatokon tallangold, rajongs
testvéri szeretet tragédiaja. Gabriella
imadja ocesében a tehetséget s megvan
gy6zbédve, hogy Ervin nagy miivész lesz,
aki meghoditja majd az egész vilagot.
Eletét, ifjasagat, minden oromét oda-
dobja aldozatul, hogy o6cesébél nagy
miivészt neveljen. Ifjan férjhez megy
egy roskatag, kiszaradt f6tisztvisel6hoz,
A szajatol vanja meg a falatot, a haz-
tartast zsugoritja a legsziikebbre, csak-
hogy az Ervinnek sziikséges pénzt el6-
teremtse. Férje meghal. Gabriellat mar-
dossa az 6nvad, hogy 6 a gyilkosa, mert
takarékossagaval megfosztotta a kell§
taplaléktol. Gyotrelmek, kétségek tépik.
Csak egy vigasztalasa van, hogy Ervin
miivész, nagyszerii hodito tehetség s
ezt az 6 onfeldldozasanak koszonheti.
Ocese azonban, akit magaval sodort a
diadal és az el6kel6 élet mamora, akinek
felesége gazdag, tiindokls és nagyra-
vagyo nd, egészen elhidegiil testvére
irant, aki szegényes megjelenésével,
szentimentdalis rajongasaval nylig a nya-
kan, Gabriella Judit befolydsanak tulaj-
donitja ezt az elhidegiilést. Ugy érzi, .
hogy ez a démoni n6 megmérgezi dccse
lelkét. Egész kiillonos érzelmeket, rej-
tett indulatokat, homalyos osztonoket
fedez fol magaban. Rajon, hogy a fél-
tékenység vak gyiilolete az, amit Judit
irant érez, Judit a vetélytarsndje és
Ervin kitaszitja 6t a diadalmas kedves
kedvéért. Valami vad tranceban tébo-
lyog arohané Berlin utcéin s egy forgal-
mas ltkeresztez6désnél megtorténik a
katasztrofa. Vagy ongyilkossag? Gab-
riella a klinika miit6asztalara keriil az
izz06, vakit6 villanyfényben Gsz6 terem-
ben. Werfel bravuros miivészettel itt
kezdi a novellat s az egész torténet a
beteg narkotizédlasa kozben felvillano,
egymast kovetd alomképek, fantasz-
tikus viziok sordn bomlik ki. Ezzel az
egész valami csodalatos fesziiltséget,
természetfolotti rejtelmességet, borzal-
mas és kisértetes villodzast kap. A bi-
zarr torténet csaknem természetesse
véalik ebben az idegesen vibral6, hagy-
méazas, szinte természetfolotti atmosz-
féraban. Kuasza és groteszk alomviziok
utdn, megrazo gyotrelmes halaltancok
bomladoznak a halal kiiszobén, az élet
nagy kinzékamrijaban. Erezziik a be-
teg lélek vivodoé vonaglasat a halalra
roncsolt testben és Werfel elég koltd
hozz4, hogy a szavak szuggesztivitasa-
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ban lépést tartson a képzelet libegd
rohanasaval. Ez a két novella feled-
hetetlen benyoméasokat hagy az olvasé-
ban. A masik kett6 joval gyongébb. S az
utols6 nagymértékben izléstelenis. Az
egész Kuprin hirhedt banyajanak mili6-
jét idézi 6l s a novella tulajdonképen
azért a kontraszt helyzetért irédott,
amely a tulajdonos hirtelen halalaval az
oromhazat gyaszhazza valtoztatja at,
A téma, a régi romantika éles clair ob-
scurje a naturalizmus kedvelt 1égkoré-
ben, nem mélto Werfelhez és megbontja
az egész kotet egységét és hangulatat.
Kallay Miklés.

Mester Janos: Kelet nagy gondol-
kodoi. Kultara ¢és Tudoméany 59.
Franklin-Tarsulat. 1927.

Kelet gondolkoddéi, az azsiai szellem
problémai a mai Eurépat tagadhatat-
lanul érdeklik. Nem lehet ugyan azt
mondani, hogy a gondolkozé emberek
tobbsége Azsiatél varja a katyuba ju-
tott eur6opai kultira megmentését, de
bizonyos, hogy Azsia ma probléma.
Allast foglalnak vagy mellette, vagy
ellene, de senkit sem hagy kézombdosen.
A habort o6ta Ugyszélvan minden év
meghozza a maga szenziciojat ezzel a
kérdéssel kapesolatban a nyugateuro-
pai nagy konyvcentrumokban. Majd
a német Keyserling, majd a francia
Massis konyve korill vannak hossza
vitak. Orommel kell iidvozolniink ezt
a konyvet, amely magyar részrol is
beleszgl ebbe a vitatkozasha.

Az Azsia-problémat két szempontbol
lehet megvizsgalni. Vagy azokat az ele-
meket keresi ki valaki az azsiai kulta-
riab6l, amelyek ma Eurépat érdeklik
€s a két kultara viszonyat : lehetséges
egyiitthaladasat vagy ellentétét wvizs-
gélja, vagy az 4zsiai kulturat 6nmaga-

an akarja megismerni. Az elsé szem-
pont az érdekesebb és kéonnyebb, mert
nem kell a kutatonak a szinte meg-
Ismerhetetlen azsiai miiveltség utvesz-
téivel foglalkoznia; a masik a nehezebb
és kevésbbé divatos szempont, de min-
denesetre tudomanyosabb. A szerz6 ezt
a masodik szempontot valasztja. Milye-
nek az eszkozei erre a nehéz feladatra?

Els§sorban a szerz6 nem ismeri azo-
kat a nyelveket, amelyeken a Kelet
nagy gondolkodéi megirtak miiveiket,
tehat csak forditasokra és masok kuta-
tasaira szoritkozik. Azonban a fordita-
sokat és a nagy Azsia-irodalmat sem
Ismeri egészen. Az angolok koziil egyet
vVagy kett6t, a francidk koziil (Velliot,
Auguste Barth, René Grousset, Sylvain

Lévy) egyet sem emlit meg, majdnem
kizarolagosan a német tudésok mun-
kaira tamaszkodik. Tehat eleve le kell
tenniink arrél a reményrél, hogy eredeti
kutatasokat talaljunk nala, ami kiilon-
ben annak a népszeriisité sorozatnak
sem célja, amelyben a konyv megjelent.
A biral6 csak azt keresheti, hogy masok
kutatdsaibol mit valaszt ki és hogyan
foglalja dssze a szerzé.

Mester Janos szerint a torténelemre
harom tényezé6 hat : az egyetemes em-
beri (igazsag szomjazasa), a kultar-
torténeti és az egyéni. Az egyéniség
szerepét tartja a legfontosabbnak a tor-
ténelemben. Ez meg is latszik konyvén,
mert a nagy egyéniségekrél szo6lo részek
(Buddha, Konfucius) a legjobbak. El6-
szor el6adja életiiket, aztan tanitasu-
kat, végiil értékeli 6ket. Buddha élete
talan az egész konyv legjobban megirt
része. Kiemeli a legfontosabb mozza-
natokat és azokat magyarazza meg.
Az ilyenfajta ismertetéseknél ez a leg-
jobb eljaras : kevés jellemz6 elemet jol
megmagyarazni. Buddhénalis, de kiil6-
nosen Konfuciusnal, biztos szemmel
veszi észre azokat a jellemvonasokat,
amelyek népiikhéz kapcsoljak 6ket. Igy
ezeken a nagy egyéniségeken keresztiil
is megismerjiik népiik szellemét. (Kiilon
fejezetekben is foglalkozik az egyes
népek lelkével.) Az értékelésben a Kkii-
16nb6z6 vallasrendszereket a keresz-
ténységgel veti oOssze és bebizonyitja
— sajnos, ma ezt bizonyitani kell —
hogy vallasunk tokéletesebb, mint az
azsiai rendszerek.

E két jol megirt fejezet ismertetése
azonban nem ad hii képet Mester Janos
konyvérol. Lao-cerdl és Zarathustrarél
sz010 részei még valahogyan beleillenek
ebbe a képbe, de a konyv eleje, amely
a védak filozofiajarol szol, annyira eliit
a tobbit6l, mintha nem is ugyanaz az
ember irta volna. Nem tud anyaga folé
kerekedni, tulsdgosan ragaszkodik
hozza. Az idézetek valosaggal 6zon-
lenek. Alig magyariaz meg egyet, mar
jon a masodik meg harmadik. Az
arnyalatokat és killonbségeket nem va-
lasztja el elég hatarozottan. Azt meg-
tudjuk, hogy a védak atalakulnak, de
se sziilkségesnek nem latjuk ezt az at-
alakulast, se arr6l nem kapunk fel-
vilagositast, hogy mi ennek az atalaku-
lasnak az oka. Igy csak a védak homa-
lyossagarol és kovetkezetlenségérsl ad
hiven érzékelteté képet. Igaz, hogy a
keleti filozofia legnehezebb része a
védak boleselete. De aligha ez az egyet-
len oka e rész sikeriiletlen voltanak,
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