A Napkelet palyazata. Irodalmi palyd-
zatunk ulolsé negyedében annyi palydzat
érkezetl be, hogy a Birdlé Bizollsdg csak
jan. 15-iki szamunkban leheti meg vég-
leges jelentésél, melyben a gybzlesek nevét
is kozolni fogja. A julalmazolt és kiemelt
miiveket jan. 15. szamunktdl kezdve
kozoljiik.

Az él6 miizeum.

Els6 latszatra ez a cim talan para-
doxonként hat. Muzeum és élet|?
Nemde, a miizeum a multak emlékei-
nek gyiijteménye, torténelmileg lezart
korok fennmaradt és az enyészettdl
ideig-6raig meg6rzott emlékanyaganak
kriptija, temet6je. Vajjon életnek ne-
vezhet6-e a tarlékban évtizedek oOta
Eorosodb és a typologiailag egymashoz

asonl6 targyak glédaba allitott, vagy
tablakra f{iz6tt unalmas sorozata? Gyer-
mekkorunkban arra voltak jok, hogy
egyszer megtekintve és ldrgyi ismere-
teinket bévitve tudomast vegyiink ro-
luk, de kés6bb mar alig érdekelnek ben-
niinket, mert bensé tartalmukrdl maig
sem 4arultak el tobbet. Néma targyak
temetQJe tehat a muzeum, sorjaba al-
litott {ivegkoporsékkal és nincs is mas
szerepe, mint a kegyelet, a mult némi-
nemi megbecsiilése.

Van valami alapja a fent felvetett
kérdésnek, mert legtobb mizeumunk
majdnem napjainkig a kegyelet szolga-
latan kiviil valoban alig toltott be
€gyéb szerepet. Holott ez teljes félre-
ismerése a muzeumok és kozgyiijtemé-
nyek feladatanak, amelyben a kegye-

€s a megfrzés csak méasodrangi sze-
repet jatszik a legels és legfébb cél,
12 lsmeretterjesztés, az oktatas mellett.
matematilg_us a legfels6bb algebra-

1 atleltsem nélkiilozheti a négy alapmiive-
i:m » A Vvegyész az atomok és elemek
keretét, az orvos az anatomiat, az
‘aji oél;l histérikusa az 6kor és kozépkor
m;itketét’ épen Ggy, mint ahogy a
i l01' kultarat szomjaz6 emberének
\Stsége sem volna alapos és szin-
Vonl on all6, ha a mult kultarajaval
4bb nagy vonasokban nem volna
ban. Amit pedig ebben az ismeret-

gyiijtésben az iskola elméleti oktatasa-
val nem tud teljes mértékben megadni,
annak a pétlasara hivatott a mézeum,
amely mintegy illusztralja az elméleti
oktatast és autopsia Utjan megrogziti
az Ujonnan nyert fogalmakat.

Ezt a feladatot azonban mizeumaink
csak akkor toltik be, ha azokat meg-
elevenitjiik, a kiallitott gylijteménye-
ket némasagukban is beszédesekké tesz-
sziik és a muzeumi tarl6k nem lesznek
tobbé lezart koporsok, hanem véltoza-
tos képet nyujté, alland6 érdeklédést
kelt6 és a legijabb kutatasok eredmé-
nyeit is rogton kozvetité, ismertetd
<hangszoérok». Szoros kapcsolat tehat a
publikummal, szoros kapcsolat az
orokké mozgasban levd, liuktets élet-
tel, igy lesz a muzeum €16 és egyik le%—
fontosabb oktatészerv! Ezt a pezsgo,
eleven életet pedig csak tudoméanyosan
megalapozott, intenziv laboratériumi
munkaval lehet megteremteni. Ez volna
tehat az elérend6 cél, a legsiirg6sebb
feladat. De feleletre var az a kérdés,
hogy mik az adottsagok, a lehet6ségek,
az eszkozok e feladat elvégzésére?

Legtobb koézgyiijteményiinknek, még
maganak a Nemzeti Muzeumnak is
lelkes magangyiijték vetették meg az
alapjat. Ezek koziil az a muzeum élet-
képes, amelynek fundamentuma szi-
lard alapon 4ll, amelynek gyokerei
olyan talajba nytlnak le, amelybél
azok a fejlodés folyaman valéban tap-
lalkozni is tudnak. Mizeum tehat csak
olyan helyen lehet, amely helynek tra-
diciéja is van és ennek megfelelGen
gyiijtési lehetéségekkel és korzettel is
rendelkezik. Ez a «genius loci» taplalja,
élteti a muzeumot és egyben Kijeloli
azt az iranyt is, amely iranyban a gyiij-
tésnek folynia kell. Sajnos, Trianon a
gyiijtési lehet6ségeket is nagyon meg-
nyirbalta. Epen azokat a teriileteket
vette el téliink, ahol a nemzeti kultira
egy évezreden at majdnem zavartala-
nul fejlédhetett s meghagyta az or-
szAgnak azt a kozéps6 részet, amelyen
a torok uralom évszazadok kultdrajat
pusztitotta el. Igy a kozépkor és az
djkor emlékeinek gyiijtésében a helyzet
eléggé vigasztalan. A megmaradt terii-
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let azonban szinte példatlan kincses
haza a szorosan vett archeolégidnak,
azaz az Oskori, 6kori és korai kozépkori
kutatasnak. Annél intenzivebben kell
ezért a gyiijtést ebben az iranyban
folytatnunk, mert hazénk teriilete e
kulturaknak klasszikus lel6helye, amel
felé a kiilfold is mindinkabb élénkiil
sOvarg6d érdeklédéssel tekint. Magyar
specialitas ez, amelyet a legteljesebb
mértékben ki kell fejleszteniink. Hogy
milyen nagyjelentfségli a fentemlitett
korok archeolégiaja, arra a legfraﬁ-
pansabb és egyben szomoru bizonyiték,
hogy az utdédallamok a megszallt terii-
letekre mint szinte érintetlen, sziiz ta-
lajra a legnagyobb mohosaggal vetet-
ték magukat rea és most keserfien kell
nézniink, hogy mint aknazz4ak ki a ma-
gvar fold méhének kincses gazdagsa-
gat. Es vajjon mit tettek muzeumaink
idaig e végtelen fontossagu anyag gyiij-
tése és megmentése tekintetében? Le-
gyiink egy kissé 6szinték, hagyjuk az
orokos meltatast, és ne szégyeljilk meg-
ismerni a hibankat !

Mutzeumaink, még a vidékiek is,
tele vannak Oskori, romai vagy nép-
vandorléaskori emlékekkel. Ezeknek leg-
alabb 909%-a nem szakszeri 4satas
eredménye, hanem vagy a véletlen
hozta felszinre, vagy pedig miikedvels
régészek gyiujtése, vagy turkdldsa foly-
tan latott napvilagot. Ez az anﬁag holt
anyag, ez nem beszél, legfeljebb csak
sejtet valamit, problémakat ad, de
azokat megoldani nem képes, tudo-
manyos szempontbol értéke tehat vajmi
kevés. Szakszerlien végzett rendszeres
4satas pedig, amelynek legf6bb bazisa
a stratigraphia, — §szintén szélva
aranylag igen kevés volt még az or-
szagban. Ennek az egyszerii magyara-
zata pedig az, hogy nem is volt iskola,
amely arra megtanitott volna. Ebben
a tekintetben sem az egyetemi oktatés,
sem a muzeumok nem nyujtottak idaig
elegend6t. Szolgéljon ez egytttal ment-
ségiil miikedvel( régészeink szamara is,
akiket a «turkélas» sz6val kiillénben sem
akartam megsérteni, de ha javitani
akarunk a helyzeten, r4 kell mutatnunk
a hibakra is. Mert teljesen félreismeri
a feladatat az a miikedveld régész, aki
azt hiszi, hogy neki archaeolégiat kell
csindlnia, holott az onként vallalt fel-
adata tiszt4ra csak a komoly archaeo-
16giai kutatés szeretetteljes tAmogatasa
lehet. Azért, mert én tudom, hogy va-
lakinek olyan betegsége van, amely
csak operativ uton gyégyithat6, még
nem végezhetem el rajta a mfitétet is,

az végre is a szakért6 sebész feladata
A felcserek és gyogykovacsok kasztja-
nak is ki kellett pusztulnia, aminthogy
meg kell végre sziinnie a magyar fold
lelkiismeretlen kirabldsédnak is. A ré-
gészetet kedvel6 miikedvel6ket pedig
tomoritsitk régészeti egyesiiletekbe,
vagy egy-egy nagyobb mizeum koré,
hogy tamogassak a régészeti kutatast
tehetségiik és moédjuk szerint erkoélcsi-
leg és anyagilag, segitsék el6 az asata-
sokat, és ha épen tiri passziéjuk tartja,
vegyenek is részt azon. Az asatast ve-
zetb szakembernek is orémére lesz, ha
onkéntes tamogatoét, segitséget kap.
De az egyéni hitsag szoruljon kissé hat-
térbe, mert széornyen komolytalan do-
log az, ha szenzéici6éhes és kritikanél-
kiili nal;()ilapjainkban azt olvassuk,hogy
«X. X. kivalo régésziink 2000 éves siket-
némaéakat asott kin.

De kiilonben is égetGen siirgds, hogy
az asatasok kérdése végre generaliter
szabélyozva legyen. Ma mar minden
kultdrallam torvényileg rendezte az
ing6, vagy ingatlan, illet6leg féldben
rejlé mii- és torténelmi emlékeinek vé-
delmét. Nalunk pedig még mai napig
is boldog-boldogtalan asathat, akinek
épen kedve van ra! So6t régiségkeres-
ked6k sokszor tudatosan raboljak ki a
foldet és szinte szemiink lattara szallit-
jak ki régészeti emlékeinket, nem egy-
szer pé6tolhatatlan miikincseket. Ekla-
tans példa erre a nemrégiben el6keriilt
angyalfoldi aranylelet esete. A Nem-
zeti Mizeumnak mér erfszakkal kellett
a lelet még elérhet részét ékszerkeres-
ked6k kezéb6l megmenteni és mint-
hogy sem a renddrség, sem a birésag
nem tudott elriaszt6 példat statuélni,
az egyik arany téal mégis csak elkeriilt
a British Museumba és allitélag még
egy masodik is Londonba vandorolt. Es
mindezt szinte tehetetleniil kell néz-
niink épen tGgy, mint azt is, hogy az
6sz6nyi parasztok a rémai tabor falai-
bol és sirkoveibdl épitik fel a hazaikat,
kovezik ki az utakat, vagy esetleg a
birtokukon talalt honfoglalaskori lovas-
sirokb6l rendeznek be féldbirtokosok
csaladi muzeumokat. Rajzoljuk e szo-
mort képet tovabb s mondjuk el azt is,
hogy faluhelyen igen gyakran talaltunk
6skori edényeket csibeitaté valytként,
de annél ritkabban érzékkel bir6 és a
kutatéast tamogaté helyi hatésigokat?
A falu intelligenci4ja, a pap, a tanité,
jegvz6, foldbirtokos és gazdatisztek

orében ritka és tiszteletremélt6 kivé-
tel az, aki vidékének fel-felbukkané
régészeti emlékeire figyelmezteti a mu-
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zeumokat és ezeket az emlékeket félt6
onddal, hogy ne mondjam kultur-
rzékkel igyekszik a pusztuléastol vagy
elkallédast6l megévni.

Tehat nemcsak a mutzeumok anyag-
gylijtése, hanem a nemzeti kultira és
nemzetgazdasag szempontjabél is siir-
gbsen megoldand6 probléma az 4saté-
sok és a foldben rejlé miiemlékek meg-
ovasanak torvényes szabalyozéasa.

Ez a torvény hivatott megjeldlni az
egyes vidéki muzeumok anyaggyiijté-
sének és 4asatédsainak iranyat és kor-
zetét is, természetesen a Nemzeti Mu-
zeummal, mint a legnagyobb és orsza-
gos jellegli kozgyiijteménnyel kapcso-
latban, amely a kiilf6ld felé is elsGsor-
ban hivatott a nemzeti kultira doku-
mentalasara. Igy meg fog szilinni az
egyes muzeumok kozott levd kdleso-
nos féltékenykedés, az egységes ira-
nyitas mellett mindeniitt megindul a
céltudatos, tervszerii és valoban tudo-
méanyos munka és szakszer(i dsatésok-
b6l kikeriil6 anyaggal gyarapodnak
azok a vidéki kozgyijtemények is,
amelyeknek egyébként esetleg nem
volna médjaban az ilyen dsatéast a sajat
erejéb6l elvégezni. Ez az anyag, ha
kiallitasra keriill, mar nem lesz holt
anyag, hanem az é16 mtzeumnak liik-
tetd, eleven, beszédes szerve, azt mond-
hatnam : artériaja.

Es itt eljutottunk a mizeumi anyag
megszolaltatasdnak mésodik eszkozé-
hez — a kiallitds mo6djahoz. A legelsd
feladat itt — barmenng'ire meglepen
hangzik is — az egészséges selejtezés !
Nem kell, s6t nem szabad vélogatas
nélkiil mindazt kiallitani, ami térténe-
tesen a miuzeum birtokaban van. An-
nak a par darab ajandékba kapott,
sokszor talan hamis egyiptomi régiség-
nek példaul egy vidéki miizeumban
semmi keresete sincs. Még a Nemzeti
Muzeum sem tudja az egyiptomi gyiij-
teményét megfelelé helyre beilleszteni.
Nem akarok ennél drasztikusabb, de
bizoniara val6é példakat felsorolni.
Nem kell azonban az anyag, f6ként a
bl tisztara tudoményos szempont-

€rdekes és értékes anyag raktaroza-
satél félniink, fontos az, hogy a raktéri
:nya » mint tudomdnyos gytijtemény,
eldo. ?zott dllapotban a kutaté ré-
szére hozzaférhet6 legyen. A kidllildsi
arzgv ezzel szemben inkibb kevés-
szamd, de szemléltets, oktat6, tehat
beszédes legyen, amely ne f4rassza
hanem megallitsa és érdekelje a szem:
1€16t, akkor is, ha az laikus, s6t ez
esetben még inkabb. Oktaté pedig csak

Napkelet

gy lesz az anyagunk, még a szakem-
ber részére is, ha az Osszetartozé lele-
teket nem bontjuk széjjel, mert a szem-
1€16 csak igy kaphat egységes és Ossze-
foglalé képet, bepillantast az egyes
korok kulturajaba.

Ez a leletkiallitas lényegében nem
mas, mint a kozép- és jabbkori mii-
emlékek gyiijteményeiben sokhelyiitt
alkalmazott miliékiallitas. Szorvanyos,
vagy ismeretlen lel6hely{i emlékekbdl
pedig mellékesen tipusfejlédést is be-
mutathatunk, ugyancsak didaktikus
célzattal. De a tisztara typologian fel-
épiilé kiallitas, a hasonlé rendeltetésii
és form4aju targyaknak mesterkélt izlést
egymasmellé allitdsa, vagy unalmas
glédaba sorakoztatasa Ilélektelen és
tudoméanytalan kiallitds, amelyen a
szakember csak bosszankodik, a laikus
pedig nem tanul beléle semmit. Ennek
a «kirakatrendezésnek» el kell t{innie
muzeumainkboél | Hogy az ilyen m6don
valé kiallitast egy kisebb méretii vidéki
muzeumban is végre lehet hajtani,
példa erre a niirnbergi Naturwissen-
schaftliche Sammlung &skori gyiijte-
ménye, amely iskolapéldaja a tudo-
ményos, de egyben oktaté kiallftasnak.
Tealaltam én ott még mexikoéi anyagot
is, de — a raktarban ! Maga a kiallitas
azonban tisztara a helyi kulttira be-
mutatésa, az egyes korokon beliil szi-
goruan egybentartva a zart leleteket.
A kulturképeket pedig, ott, ahol arra
szitkkség van, ligyesen készitett model-
lek teszik teljessé. Németorszagban
kiilénben ez a kiallitdsi méd — mint a
legtermészetesebb és legcélravezet6bb,
— 4ltalanosan elfogadott norma.

Az anyagnak ilyen megosztasaval
a majdnem mindeniitt tapasztalhaté
helysziike is legalabb részben megoldast
nyer, a kiallitds pedig a raktaranyag-
b6l allandéan felfrissithet6. Igy lesz a
kiallitas eleven és mindig érdekl6dést-
keltd.

Természetes az is, hogy a mizeumi
anyag megelevenitése csak intenziv
laboratériumi munka tutjan érheté el,
ehhez pedig megfeleléen képzett sze-
mélyzet kell. Ez pedig a harmadik és
nem kevésbbé nehéz probléma a ma-
gyar mizeumok életében. Vidéki mu-
zeumaink legtébbjének személyzete
miikedvel6 régészekbdl nevelddott, akik
a muzeumi munkalkodast a mai napig
is nem anyagi elényok kedvéért, hanem
iigyszeretetb6l mellékfoglalkozasként,
illetleg passzi6bol {izik. Nem egyszer
hosszt évek munkéajaval és gyakorlata-
val meglehetds nivora tettek szert, de
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altalaban hianyzik az elﬁképzettség,
nincs szakkényvtar, amelybél azt po-
tolni lehetne, nincs médjuk utazgatni,
hogy léssanak és autopsiab6l tanul-
hassanak. M{ikodésiik tehat tiszteletre-
mélto, de egynttal eléggé haladatlan is,
mert maguk is 1épten-nyomon érzik a
hidnyokat és az ebbdl kovetkez6 fogya-
tékossagaikat. Ett6l a személyzett6l
tehat eredményes laboratériumi munka
nem véarhaté. A nagyszabasti auto-
didakték és a polihisztorok nem mindig
4llnak rendelkezésiinkre. Ez tehat nem
2z az alap, amire épithetiink. Ma egyéb-
ként minden tudoményag a részlet-
kutatéasra rendezkedett be, mert gyors
iitem(i és alapos tudoményos munka
csak ezen az alapon érheté el.

Vidéki nagyobb kozgyiijteményein-
ket is el kell tehat latnunk eléképzett-
séggel biré és a részletkutatasokra is
alkalmas fiatal er6kkel, akik el6zleg
egy nagy gyiijteményben, példaul a
Nemzeti Mizeumban a mtzeumi mun-
kélkodasba is betekintést nyertek és a
legfejlettebb asatési moédszerekkel is
megismerkedtek. Igy elérbeté az is,
hogy a tudoméanyos munka megoszlik,
a részletkutatisok pedig egységes ira-
nyitas mellett folynak. Egy ilyen iskola
létesitésére azonban tgy a féiskolai ok-
tatasnak, mint az orszagos kozgyiijte-
ményeknek elézetesen be kell rendez-
kednidk.

De a laboratériumi munkéval kap-
csolatban vidéki muzeumainknél mas
nagy hidnyok is pétlasra varnak. A
szakkonyvtarak kétségbeejtéen hianyo-
sak. Ezen a bajon a par éve létesitett
Konyvforgalmi Kézpont tud bizonyéara
eredményesen segiteni. Restauralo-,
preparalomiihely és személyzet szinte
ut6pisztikus dlom | Pedig, hogy megint
csak egy kiilfoldi, illetéleg német pél-
dara hivatkozzam, a hallei Landes-
anstalt fiir Vorgeschichte, tehat egy

rovincialis és tisztara részletkutatasra
gerendezett intézet,amelynek kiilonben,
az évi dotaci6ja 200.000 M, csak az évi
4satésair6l atlagban 10 km filmet ké-
szit | Mar ez az egy adat béséges képet
nyujt az ott foly6 laboratériumi mun-
karél. Amellett sajat folybirata és
kiadvéanysorozata van. Ime, egy mésik
példa: A frankfurti Roémisch-Germa-
nische Kommission ez évben is két-
hénapos 4satast végeztetett allandban
24 munkéssal, 2 preparatorral és a leg-
nagyobbszabasti technikai felszerelés-
sel a Nérdlingen mellett 1évé Goldberg
6skori telepén a stuttgarti mizeum sza-
méara. Ehhez az 4satashoz nemcsak a

tobbi német miuzeumok szakembereit,
hanem kiilf6ldré6l is tébbeket meghfiv-
tak, tehat valdésagos iskolat rendeztek
be. Ezt az é&satasi iskolat kiilonben
nalunk is, ahol erre oly bdséges alka-
lom van, meg kell honositani és abba
a vidéki muzeumok tisztvisel6it idén-
ként bevonni. Tanulni végre is nem
szégyen és senki sem vallhatja magéarél,
hogy eleget tud !

A fent vazolt feladatok végrehajta-
sdhoz azonban anyagi megalapozottsag
szitkkséges. Ezt pedig az 4llam a mai
helyzetében minden vidéki kozgyiijte-
mény részére és a kivanalmaknak meg-
felel6 moédon megadni nem tudja.
Vidéki kozgyiijtemeényeink ma legtébb-
nyire a varosok, varmegyék vagy pedig
tarsulatok, egyesiiletek birtokdban van-
nak. Amint azt a debreceni, szegedi,
miskolci, kecskeméti mizeum példaja
mutatja, ezek mint varosi mizeumo
nagyszer(i fejlédésnek indultak. A va-
ros biiszke a mizeuméra, oriil a fejl6-
désének és szivesen tdmogatja. Hasonlé
a helyzet a veszprémi mizeumndl,
amely a varmegye tulajdona. Annal
elszomoritobb képet mutatnak azok a
muzeumok, amelyek tarsulatok, vagy
egyesiiletek kezében vannak. Az egye-
siiletek anyagi tamogatiasa ma jofor-
mén szamba sem vehet6, de més irany-
ban is folytatott kulturalis tevékeny-
ségiik folyt4n nem egyszer a miizeum
céljaival és munkéssagdval homlok-
egyenest ellenkez6 érdekek iparkodnak
érvényesiilni. Ho%y példaval szolgéljak:
az egyik nagyobb vidéki miuzeumban
a birtokos-egyesiilet el6szor a képtarat
akarta raktarba tenni, majd meg a
néprajzi gyiijteményét az alagsorban
pusztuldsra fitélni csak azért, hogy a
zenei szakosztalyanak prébahelyisége-
ket nyerjen.

Ezeket a nemcsak anyagilag rosszul
dotélt, de egytttal 1étitkben is fenyege-
tett muzeumokat a varosoknak vagy
varmegyéknek kell a kezelésiikbe venni,
hogy ne csak anyagilag és erkolcsileg
nyerjenek gy a kézgyiijtemények biz-
tos védelemet, de kézottiik egy nemes
verseny is megindulhasson és minden
véaros tudataban legyen annak. hogy
multjanak, kultirajanak és civilizacio-
janak legels6 és legmaradand6bb re-
prezentaléja a muzeuma !

Az él6 muzeum nemcsak oktatéja,
tanitéja mindnyajunknak, nem csupan
multunk, térténelmiink emilékeine
kincseshdza, hanem hangos és hfiséges
hirdet6je kultiranknak, nem multunk
temetdje, hanem a jelenben mesteriink,
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a jovGben pedig az utékor szaméara
magunkrél kiallitott torténelmi doku-
mentum !

Tudjuk, hogy most van késziil6ben a
vidéki kozgyujtemények atszervezésé-
vel, a miiemlékek védelmével és az
4satasok szabalyozasaval foglalkozo6
torvény. Arr6l is tudomésunk van,
hogy ez a torvény az itt felsorolt hia-
nyokat akarja potolni és a fent vazolt
muzeumi munkélkodés’ili(iarkodik meg-
valésitani. Azért a cikkiink nem is
lehet mas, mint 6rvendezé beharango-
zésa ennek a torvénynek és annak a
forré 6hajtasnak a kifejezése, hogy az
minél elobb szentesitést nyerjen és
egyik pillére legyen annak az ezeréves
kulturanak, amely irigységet Kkelthet,
de lenézésre nem szolgalt ra !

Tompa Ferenc.

Agyagfalvi Hegyi Istvin., Lelkes, va-
lasztékos kozonség iinnepelte e ho
15-én a Zeneakadémiin A. Hegyi Ist-
vant, az elénydsen ismert nevii koltot.
A kiilonb6zé lapokban siirlin megje-
lent versei s kotetei is arr6l tanuskod-
nak, hogy kolténk annak a hazafias
keservnek egyik jelentds lirai tolma-
csa, mely Erdély elszakitasaval érte
hazankat. Eré, lobog6 fajszeretet, ki-
csiszolt gondolat, magyaros nyelv és
ritmus jellemzik Hegyi Istvin szép
ve.rseit. Ezt az alaphangot iitotte meg
mindjéart a kezd szamban az Acélhang
{)alkar a nemzeti Hiszekegy és ,,Az
orok hatar“ cimfi Agyagfalvi-Noseda-
dal pompés eléneklésével és ehhez si-
mult. Raffay Sandor ev. piispok beve-
zetdje, amelyben Agyagfalvit mint
Isten-adta tehetségii, igazi magyar kol-
tﬁt.'méltatta. T. Métray Erzsi, a Nem-
zeti Szinhéz miivészngje, mély 4térzés-
sel mondta el két halk Agyagfalvi-kol-
m:y‘ »A léghaj6“ és Az Erzsébet-
e ::;élﬁn szépségeit. A szerzs Al
o e :ftl:! ;}:5 versben, a ,,Hidba buj-

HD€n a maga magit mar-
dosé, kotelességre hive onvadas ma-

gyar keserliség lobog fel. ,1928-at
ﬁ-un, k és magyar vagyok* __ zlig a
mementé a komors

A t 0 zavii koltemény vé-
gén. Mmde‘?kx atérzi, mit jelent. y,,AZ
orok viros“ a temetsrsl sz6l, a holtak

,k,::th;:nﬁré “. Mélységesen emberi, lel-
e jar6 vers, ‘:‘lmely csupa Ahitat.
- »Az én csalaidom* a tizhelyét s Hvéit

rajongisig szeretd férfikoltd oromének
csondes, boldog beszéde. ,,A trianoni
kardcsonyfa el6tt” tjra a letiportsag,
szivekhez sz6l6 siratdsa. Annal daco-
saubb az ,,Uzenet Péarisha®, amelyben
fajdalommal rizza meg o6klét a ma-
gyar dac. Vitéz Garamszeghy Séndor,
a Nemzeti Szinhéz kivalé tagja tolma-
csolta ezt a kolteményt erdteljesen,
megriz6an, igen nagy hatissal. Ked-
vesen egészitette ki a miisort Hosszu
Zoltan (Dani b&’)  Agyagfalvi-irta
gObésaga, amely zamatos, humordval
tette valtozatossi a miisort. Buddno-
vits Méria és Pall6 Imre, az Op2rahiz
kitiing tagjai Szabados-Noseda-Tarnay-
Murgacs és Loéténé Farnos Esztertol
megzenésitett hangulatos Agyagfalvi-
dalokat adtak el miivészi hatdassal.
Egészben véve iinnep volt ez az est,
iinnepe a koltének, akit nemzetiszin-
szalagos babérkoszoriival koszontottek
a szamfizott székely ifjak és iinnepe a
kozonségnek, amelynek alkalma nyilt
megismerkedni egy izig-vérig magyar
kolts érzésvilagiaval s kifejezést adni
az Oszinte és nivés hazafias koltészet
iranti rokonszenvének. Mihdly Ldszlé.

Szinhazi szemle.

Ezt a rovatot a foly6iratunk meg-
induldsa 6ta letelt hat esztenddn at
Galamb Séandor realiskolai és szini-
iskolai tanar gondozta, iranyitotta és
igen szérvanyos Kkivétellel 6 maga is
frta. Tollabél ezeken a hasdbokon hat
év szinh4zi munkajanak gazdag, min-
dig a 1ényeget megragad6 s az értékelés-
ben semmiféle melléktekintet nem is-
mer6 képe keriilt ki, alkalmas arra,
hogy megfigyeléseire, magasabb ossze-
fiiggések irant fogékony itéleteire a ké-
s6bbi érdeklédés is bizalommal vissza-
lapozhasson. Most, hetedik évfolya-
munk kiiszébén kivalé bels6 munka-
tarsunkat életpaly4janak nagy emel-
kedést jelenté fordulata, a szegedi
polgariiskolai tanarképzéintézet igaz-
gatbjava tortént kinevezése meggitolja
benne, hogy szinhézi szemlerovatunk
vezetését tovabbra is ellathassa. Ev-
zar6 fiizetiink szinhézi beszamol6janak
végén mar més nevet talalt az olvasoé,
ujévt6l kezdve pedig rovatunk allan-
dbéan ezzel az j alajegyzéssel folyta-
todik.

De e valtozas bejelentésével korant-
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